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EDITORIAL 
 

 
Puterea fără politică?  

Criza reprezentării, povara populismului  
şi tentaţia autocraţiei 

 
[Power without politics? The crisis of representation,  

the burden of populism and the temptation of autocracy] 
 

Radu CARP 
 
 

Abstract: For a long time, politics was part of a daily order in the West and was 
completely forbidden in the East. Democratization brought political parties and 
opposed perspectives. The perspective on politics, so different until 1989 in the 
East and in the West, converged now - politics is not considered anymore as fun-
damental or even useful. The diversity of political opinions is speculated once 
again by those who are against democracy. In the past, neglecting it brought 
fascism and communism to power. Nowadays, it is very common to draw a 
distinction between power and politics: power became powerful, politics became 
weak. Everywhere in Europe the illusion is that drawing politics out from the 
power domain could lead to an advance of democracy. Therefore, politics lost its 
perception as being fundamental for the destiny of men. How we can get a 
balance between power and politics and how politics could be reconsidered as a 
fundamental element of each society are questions addressed by this article. 
 
Keywords: democracy, destiny, illiberal, politics, populism, power 

 
În Europa actuală, ţările din Est şi 

cele din Vest sunt din ce în ce mai 
integrate din punct de vedere econo-
mic, iar din punct de vedere politic 
această integrare este prezentă în 
cotidian: alegerile pentru Parlamentul 
European care au avut loc pe data de 
9 iunie 2024 au arătat că există ase-
mănări foarte mari în toate cele 27 de 
state membre. Există de regulă par-

tide de centru-dreapta şi de centru-
stânga, cu tradiţie, partide care fac 
parte din aşa-zisul mainstream. 
Există de asemenea partide populiste 
de dreapta sau de stânga care ocupă 
partea extremă a eşichierului politic. 
Există partide de centru care încearcă 
să depăşească dihotomia stânga-
dreapta, fiind adepte ale devizei lui 
Emmanuel Macron din 2017 – en 
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même temps –, în acelaşi timp de 
dreapta şi de stânga. Există şi partide 
ecologiste care se simt foarte con-
fortabil în zona de stânga – deşi 
acestea din urmă nu sunt uniform 
distribuite în Europa. Există şi partide 
care vor să reprezinte doar un seg-
ment din electorat – cum ar fi Mişca-
rea Fermierilor Cetăţeni din Olanda.  

Diversitatea partidelor politice 
poate aparent să descurajeze orice 
analiză; în realitate, apartenenţa la 
grupurile politice europene este în 
2024 mult mai clară decât în 2019 
sau decât oricând altcândva. Alegăto-
rul naţional nu cunoaşte de regulă 
aceste aspecte, având senzaţia că ţara 
sa se află în faţa unui fenomen unic şi 
irepetabil în alte ţări.  

Chiar dacă această convergenţă 
politică îşi face simţită prezenţa, 
există un aspect în legătură cu care 
diferenţele au persistat mult timp dar 
s-au estompat recent. Este vorba des-
pre percepţia puterii. În anii 1970, un 
autor italian, Guido Morselli scria 
„Oamenii politici au nevoie de poli-
tică mai mult decât politica are ne-
voie de oameni politici”1. Multă 
vreme, politicul a făcut parte din co-
tidianul occidental, existând opinia 
larg împărtăşită că ghidează destinele 
individuale; prin urmare, modelarea 
sau acceptarea propriului destin de-
pinde în manieră decisivă de politic. 
De aici, participarea în masă în ca-
drul partidelor politice în Ocident, 
extinderea participării politice din-
colo de ceea ce se gândea iniţial.  

Maurice Duverger descria, în 
1951, în Les partis politiques2, 
structura unui partid politic, insistând 

pe diferenţa între membru şi simpati-
zant. De atunci, nucleul dur al parti-
delor s-a extins foarte mult în 
Occident, simpatizanţii devenind 
membri, iar membrii iniţiali devenind 
elita de la conducerea acestor partide. 
Deoarece în acea perioadă exista 
conştiinţa luptei între democraţie şi 
totalitarism, terenul a fost fertil 
pentru partidele mainstream care au 
atras nu numai voturi, ci şi o simpatie 
reală, transformată în opţiunea de a 
deveni membru sau de a milita public 
în favoarea unui partid. Totul deve-
nise politică – iar politica nu deza-
măgea aproape niciodată.  

În acelaşi timp, în Est, politica era 
exilată, anihilată total din viaţa coti-
diană a cetăţenilor. Regimurile co-
muniste au avut ca scop eliminarea 
oricărei divergenţe de opinii bazatâ 
pe politică. Nu putea exista decât un 
singur partid şi o singură ideologie. 
Din acest motiv, opoziţia la aceste 
regimuri a trebuit să fie trans-ideolo-
gică. Lipsei forţate a opiniilor nu i se 
putea opune decât pluralitatea ma-
ximă de opinii. De exemplu, în 
Polonia, mişcarea Solidaritatea a fost 
o umbrelă largă pentru liberali, con-
servatori, social-democraţi, într-o 
nedeterminare specifică mai degrabă 
unui tip de ante-politică. Abia ulte-
rior, după trecerea la democraţie, 
avea să se dovedească faptul că Soli-
daritatea avea mai multe atitudini 
faţă de politică. Aşa a fost posibil ca 
naraţiunea expusă de Lech Walesa să 
nu mai fie cea a fraţilor Kaczynski, 
ba chiar să devină contrară, în aşa fel 
încât PiS să fie un partid iliberal care 
se pretinde a fi conservator şi se re-
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vendică din Solidaritatea, dar care 
oferă o viziune a trecutului recent 
total opusă celei a altor lideri ai Soli-
darităţii. În alte ţări în care opoziţia 
la regimul comunist nu a îmbrăcat 
aceeaşi formă radicală, cu atât mai 
mult alternativa la comunism nu a 
fost descrisă ca fiind o ideologie 
anume, ci pur şi simplu a fost vorba 
de o concepţie foarte largă şi difuză 
despre democraţie. 

Democraţia aduce cu sine partide 
politice, opinii contrare, divergenţe 
de idei, programe politice diferite, 
viziuni opuse asupra societăţii. Dacă 
nu există un fundal adecvat pentru a 
explica faptul că stabilitatea şi pros-
peritatea se nasc tocmai din înfrunta-
rea contrariilor, din existenţa mai 
multor alternative, instaurarea unei 
democraţii devine un eşec.  

Să ne imagimăm pentru un mome-
nt că există o ţară în care democraţia 
nu a existat niciodată, fiind vorba de o 
continuitate neîntreruptă a unui regim 
absolutist, în care noţiunea de partid 
politic nu există. Există asemenea ţări 
sau totul rămâne un simplu exerciţiu 
intelectual? Japonia de după Restauraţia 
Meiji a avut parte de facţiuni care s-au 
constituit în partide politice, cel mai 
vechi fiind Aikoku Koto, Partidul 
Patrioţilor, înfiinţat în 1873. Desigur, 
partide în adevăratul sens al cuvântului 
au apărut în Japonia abia după 1945, 
dar merită observat că existenţa unor 
clivaje a contat foarte mult în apariţia a 
mai multe opinii divergente despre 
societate, conturate în jurul unor par-
tide politice.  

Există însă şi ţări în care puterea 
absolută nu a trecut printr-o astfel de 

reformă, iar instaurarea democraţiei a 
venit foarte târziu, fiind greu de ex-
plicat şi implicit de pus în aplicare. 
Un asemenea caz există: Bhutan. 
Monarhie absolută, o ţară izolată, 
chiar în mai mare măsură decât 
Japonia, Bhutan a organizat primele 
alegeri libere abia în 2008. Filmul 
Călugărul şi arma (2023) descrie ce 
s-a întâmplat înaintea primelor ale-
geri libere: cetăţenii Bhutan nu înţe-
legeau de ce trebuie să existe partide 
care să se contrazică, de ce nu mai 
pot conta pe puterea absolută a unei 
dinastii care s-a dovedit a fi discretă, 
dobândind din acest motiv reputaţia 
de a face parte din ordinea divină 
care trebuie respectată. Cetăţenii din 
Bhutan nu înţelegeau de ce viaţa lor 
liniştită se transformă dintr-o dată 
într-o perpetuă confruntare electorală. 
Democraţia, alegerile în special, aduc 
după sine aparent haosul. Pentru cine 
nu înţelege exact cum se manifestă 
fenomenul puterii, poate fi vorba într-
adevăr de haos. Pentru cine cunoaşte 
în mod adecvat ce este puterea, acest 
haos este o concesie minimă pentru a 
putea trăi în libertate, nu doar în li-
nişte – o tăcere care este, de fapt, 
doar o acalmie aparentă.  

Revenind la percepţia asupra po-
liticii, diferită timp de decenii în Est 
şi Vest, trebuie spus că atât Vestul, 
cât şi Estul Europei s-au schimbat 
radical faţă de perioada pe care o 
aminteam. În Vest, politica nu a mai 
fost considerată ca fiind motorul in-
dispensabil al micilor realizări cotidi-
ene. În Est, politica a trăit un moment 
de glorie la începutul anilor 1990, 
manifestat prin confruntări electorale 
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de amploare, expansiunea media, 
apariţia dezbaterilor politice etc. 
Exact atunci când în Italia publicul 
devenea dezinteresat de politică, 
după scandalurile de corupţie de la 
începutul anilor 1990, într-o ţară pre-
cum România politica făcea ravagii. 
La fel ca şi în Bhutan, multe familii 
s-au certat iremediabil de pe urma 
simpatiilor politice diferite dar amin-
tirea nefastă a comunismului (spre 
deosebire de perioada de stabilitate 
combinată cu izolare din Bhutan, 
percepută unanim pozitiv) a făcut ca 
rapid să existe un consens în favoarea 
ideii potrivit căreia haosul specific 
democraţiei este pe departe de prefe-
rat tăcerii forţate şi lipsei de opinii 
contrare în public specifice regimu-
rilor autoritare.  

Marea problemă este însă că 
această diversitate care aparent ar 
descrie un haos este subtil speculată 
de forţele care se opun democraţiei. 
În anii 1920, Carl Schmitt se întreba 
care este de fapt utilitatea Parlamentului 
atunci când singurul rezultat este o 
avalanșă de discursuri retorice şi ni-
cio măsură concretă în beneficiul 
cetăţenilor: „Convingerea sau încre-
derea în parlamentarism este de ase-
menea bazată pe o încredere mai 
principială în discuţie şi transparenţă. 
Însă această afirmaţie este validă 
doar dacă discuţia publică este luată 
în serios şi pusă în aplicare”3.  

Această întrebare a fost rafinată 
până la ultimele consecinţe, formali-
zată şi transformată în dogmă politică 
atât de regimurile fasciste, cât şi de 
cele comuniste. Este de-a dreptul fas-
cinant să observăm că aceeaşi între-

bare continuă a fi pusă, deşi regi-
murile care au acţionat împotriva 
democraţiei, pretinzând a oferi o al-
ternativă – consens vs. haos – au 
eşuat lamentabil. În prezent, partidele 
populiste, de extremă dreapta sau de 
extremă stânga, pun aceeaşi între-
bare: nu cumva este mai bine să fie 
suprimată această diversitate de opi-
nii în beneficiul unui consens care 
este de fapt o iluzie vândută ca fiind 
un fapt cert, un ideal care poate fi 
realizat?  

Ce fenomen a făcut posibil ca, după 
ce am traversat deşertul în Europa 
prin exercitarea puterii de către regi-
muri autoritare, după ce lipsa demo-
craţiei a fost resimţită la modul con-
cret, pare că ne întoarcem în anii 
1930, atunci când erau puse la îndo-
ială instituţii democratice şi când se-
paraţia puterilor era considerată ca 
fiind un ultim bastion al gândirii bur-
gheze, liberale a secolului 18? Expli-
caţia rezidă, în opinia noastră, în di-
socierea din ce în ce mai prezentă 
între putere şi politică.  

Puterea, potrivit lui Marco Follini, 
a devenit mai puternică, iar politica 
mai slabă4. Nivelul de participare 
politică, manifestat prin apartenenţa 
la partide, a scăzut constant. De ase-
menea, încrederea cetăţenilor că po-
litica le poate influenţa decisiv desti-
nul nu mai este atât de pregnantă. S-a 
produs un fenomen similar cu cel al 
religiei: secularizarea a fost urmată, 
în paralel, de golirea de sens a politi-
cii. Am putea numi acest fenomen 
de-politizare? Ar fi greşit a utiliza un 
asemenea termen care descrie doar o 
singură faţetă a fenomenului. Devalo-
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rizarea politicii a îmbrăcat forma 
apariţiei mitului tehnocrat şi, în pa-
ralel, a mitului populist. Două ex-
treme care sunt de fapt forme ale ace-
luiaşi fenomen.  

Politica a devenit în mare parte 
tehnocratică, din motive obiective. 
Oamenii politici nu pot rezolva pro-
bleme de politici publice din ce în ce 
mai complexe şi, din acest motiv, 
apelează la experţi, la o întreagă ca-
tegorie de „tehnocraţi” care oferă 
garanţia cunoaşterii şi deopotrivă a 
neutralităţii politice. Treptat, puterea 
a fost ocupată de „tehnocraţi”, oame-
nii politici ocupând doar poziţii de 
vârf sau rezumându-se la activitatea 
pentru care au fost aleşi (primari, 
parlamentari, etc.). Cealaltă parte a 
monedei este populismul, credinţa că 
doar oamenii politici pot răspunde la 
nevoi care sunt doar de natură poli-
tică. De fapt, afirmă populiştii, toate 
nevoile noastre au o natură politică, 
prin urmare, nu există loc pentru 
„tehnocraţi”. În realitate, avem nevoi 
care pot fi rezolvate prin politici pu-
blice care necesită o cunoaştere teh-
nică dincolo de nivelul unui om poli-
tic dar şi nevoi pur politice, pentru 
care omul politic este necesar şi sufi-
cient, după cum ne-a arătat încă din 
1943 David Mitrany în lucrarea Un 
sistem de pace operativ5.  

Democraţia reprezintă de fapt un 
compromis rezonabil între viziunea 
„tehnocrată” şi cea eminamente poli-
tică. Aceasta înseamnă că, paradoxal, 
un gram de tehnocraţie şi un alt gram 
de populism nu sunt incompatibile cu 
democraţia, ci dimpotrivă. Or, acest 
aspect este greu de explicat, în con-

diţiile în care politica nu mai este 
strict legată de putere, într-o perioadă 
în care privim puterea ca pe un terito-
riu care trebuie doar limitat, iar poli-
tica drept un instrument care trebuie 
îngrădit cu toate avaturile imagina-
bile ale corectitudinii politice.  

Este populismul un ingredient ne-
cesar al democraţiei? Altfel spus, 
democraţiile iliberale rămân demo-
craţii? András Sajó a argumentat re-
cent că o democraţie de succes bazată 
pe statul de drept combină elemente 
liberale cu elemente iliberale, cel 
puţin la nivelul Constituţiei6. Teoria 
Raggione di Stato / Raison d’Etat 
este poate cel mai bun exemplu în 
acest sens. O democraţie are nevoie 
de mecanisme pentru a-şi proteja se-
cretele, oferind în acelaşi timp maxim 
acces la informaţiile de interes pu-
blic. Un stat poate acorda unei 
Biserici titulatura de Biserică de Stat, 
oferind simultan în cel mai înalt grad 
libertate religioasă. Un stat poate pre-
tinde în mod legitim loialitate din 
partea funcţionarilor publici şi să 
acţioneze foarte suplu şi eficient. O 
democraţie poate impune un prag 
electoral pentru intrarea în Parlament, 
ceea ce înseamnă că nu toate parti-
dele care participă la alegeri vor că-
păta mandate, fără ca viaţa demo-
cratică să fie afectată. Proprietatea 
este afectată de obligaţii şi uneori pot 
fi făcute expropieri în numele intere-
sului public, fără ca esenţa acestui 
drept fundamental să fie afectată.  

Paradoxul politicii este că, tocmai 
datorită toleranţei, democraţia liberală 
acomodează anumite alegeri iliberale. 
O democraţie este tolerantă faţă de 



POLIS 

 12

populism şi faţă de „tehnocraţie”, ofe-
rind soluţii de acomodare, atâta vreme 
cât esenţa ei nu este pusă în discuţie. 
Partidele populiste care militează pen-
tru o formă de democraţie iliberală 
sunt lăsate să participe la alegeri, chiar 
şi atunci când se află sub o strictă su-
praveghere din partea statului (vezi 
cazul AfD în Germania). „Tehno-
craţii” nu sunt consideraţi un pericol, 
ci dimpotrivă, chiar şi atunci când se 
exprimă pentru restrângerea opiniilor 
oamenilor politici care au fost aleşi. 
Democraţia înseamnă într-adevăr tole-
ranţă faţă de intoleranţă, până la punc-
tul în care intoleranţa devine riscantă 
la adresa democraţiei.  

Deşi Vestul şi Estul erau pe pozi-
ţii diametral opuse până în 1989 – 
supralicitarea, respectiv sublicitarea 
politicii – în prezent diferenţele s-au 
estompat. Peste tot în Europa se ma-
nifestă iluzia potrivit căreia îndepăr-
tarea politicii din spaţiul puterii duce 
la un plus de democraţie ori că, dim-
potrivă, „politizarea” în exces a pute-
rii duce la un avans în direcţia demo-
craţiei. Pretutindeni asistăm la ace-
leaşi fenomene: personalizarea în 
exces a politicii care duce la ceea ce 
Martin Wolf numeşte „dezinstituţio-
nalizarea” politicii7 şi la lipsa de în-
credere în mecanismul reprezentării 
politice care se manifestă prin scruti-
nuri electorale, ceea ce duce la pre-
zenţă redusă la vot, delegitimarea 
celor aleşi şi, în final, la multiple 
„degenerări” ale democraţiei, potrivit 
lui Charles Taylor8. 

Consecinţa directă a acestei iluzii 
este că politica şi-a pierdut percepţia 
de factor decisiv în destinul omului, 

urmând, în mod paradoxal, aşa cum 
am afirmat, acelaşi drum parcurs de 
religie. Să luăm drept exemplu una 
dintre cele mai concrete virtuţi ale 
unui cetăţean: dragostea de patrie. 
Patriotismul nu este în niciun caz o 
formă de naţionalism, aşa cum a de-
monstrat de atâtea ori magistral 
Maurizio Viroli în scrierile sale9. În 
viziunea „tehnocratică”, această vir-
tute devine un viciu, iar în loc nu tre-
buie pus nimic – tehnica ne ajută să 
trecem peste orice fel de obstacol. În 
viziunea populistă, virtutea patrio-
tismului se transformă într-o pseudo-
virtute, cea a identităţii naţionale, 
gândită ca fiind excludere a tuturor 
celorlalte identităţi. Ce înţeleg cetăţe-
nii din exprimarea acestor viziuni 
fundamental diferite? Cea mai la în-
demână atitudine este a considera 
politica responsabilă de negarea unei 
virtuţi veritabile şi a cere ca politica 
să fie exercitată cât mai departe de 
„sanctuarul” puterii.  

Există şi o consecinţă a consecin-
ţei. Din moment ce politica este per-
cepută ca un element destabilizator al 
funcţionării democraţiilor, îşi fac 
apariţia, inevitabil, false ideologii 
care populează spaţiul puterii, „epu-
rat” de politică. Partidele iliberale se 
auto-proclamă „conservatoare” sau 
adaugă abuziv termenul „libertate” 
(VVD – Partij voor de Vrijheid / 
Partidul pentru Libertate, al lui 
Wilders în Olanda, sau FPÖ – 
Freiheitliche Partei Österreich / Par-
tidul Libertăţii din Austria), partidele 
digitale se identifică cu „liberalis-
mul” dar sunt denumite din afară 
drept „progresiste”, ecologia devine o 
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temă acaparată de partide cu orientări 
de stânga când, de fapt, poate sta şi la 
baza unor orientări conservatoare 
(după cum a arătat Roger Scruton10) 
etc. Confuzia ideologică nu este aşa-
dar altceva decât o altă faţetă a „de-
politizării” puterii.  

Pledoaria noastră nu este în favoa-
rea unei „politizări” excesive a pute-
rii. Am fost martori ai unor perioade 
nefaste în care politica se suprapunea 
perfect cu fenomenul puterii. Orice 
decizie era politică, fără a cunoaşte 
exact nevoile cetăţenilor. Politizarea 
excesivă a dus la monopoluri econo-
mice, la disfuncţionalităţi ale societă-
ţii în ansamblu, la clientelism, la 
marginalizarea profesioniştilor şi la 
exercitarea puterii strict pe baza apar-
tenenţei politice la un partid sau altul.  

Pentru a avea o relaţie echibrată 
între putere şi politică, ar trebui să 
pornim de la recunoaşterea unei 
moşteniri bune, care trebuie valori-
zată ca atare, a politicii în diverse 
contexte naţionale. În Marea Britanie, 
Coroana (The Crown) a exprimat 
iniţial doar o formă de exercitare a 
puterii politice, ca dealtfel în toate 
monarhiile. Treptat, Coroana a înce-
put să semnifice şi o legătură a cetă-
ţeanului faţă de stat: loialitatea faţă 
de Coroană nu înseamnă loialitatea 
faţă de un suveran sau altul, ci faţă de 
stat. În Franţa, statul a început să se 
identifice cu serviciul public, ca ex-
presie a triumfului iluminist; de aici, 
tendinţa de a tolera excesele statului, 
de a fi de acord cu rolul privilegiat al 
funcţionarilor publici şi al Consiliului 
de Stat. În SUA, puterea politică a 
însemnat explorarea frontierei cu 

instrumentele statului: prin urmare, 
identitatea naţională este definită în 
sens exclusiv sau inclusiv, în funcţie 
de percepţia depăşirii frontierei ca 
fiind un fenomen limitat sau unul 
perpetuu. În România, există o ne-
âncredere profundă faţă de stat, 
moştenită de pe timpul când statul 
funcţiona exclusiv în interesul unei 
elite conducătoare foarte restrânsă. 
Toate acestea sunt consecinţe ale re-
laţiei dintre putere şi politică la un 
moment dat în evoluţia unei demo-
craţii. Nu pot fi ignorate aceste parti-
cularităţi care oferă o anumită unici-
tate funcţionării democraţiilor. Este 
nevoie de toleranţă în raport cu pro-
pria moştenire, cu condiţia ca aceasta 
să fi jucat, chiar şi într-un interval de 
timp limitat, un rol pozitiv.  

Cum putem face ca politica să re-
devină, în cadrul unui proces exclusiv 
democratic, factorul principal de mo-
delare a propriilor destine, pentru a 
revaloriza o realitate pe care de fapt 
nu o putem elimina decât cu preţul 
renunţării la democraţie? În prezent, 
criza democraţiei nu mai este un fe-
nomen izolat, ci unul care afectează 
fundamental toate regimurile politice. 
Ar trebui explicat mai bine că este 
nevoie de consens dar nu de un con-
sens impus de sus, ci unul rezultat în 
urma consultării tuturor partidelor 
politice. Ar trebui spus că disputele 
politice nu sunt sau nu ar trebui să fie 
personale, ci bazate pe viziuni anta-
gonice care au un punct comun, res-
pectarea regulilor jocului democratic. 
Ar trebui ca cei care decid să facă 
pasul în direcţia asumării identităţii 
unui partid politic să nu fie automat 
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consideraţi vinovaţi de toate relele pe 
care acel partid politic le întruchi-
pează în conştiinţa publică. Ar trebui 
ca dezbaterile politice să nu fie ex-
clusiv ale oamenilor politici, ci deo-
potrivă ale celor implicaţi şi neimpli-
caţi în politică. Ar trebui ca mass-
media să respingă tentaţia generaliză-
rilor pripite „toţi oamenii politici sunt 
hoţi” şi să nu cultive discursul popu-
list – ratingul este expresia încrederii 
de lungă durată şi nu a unor afirmaţii 
şocante de moment.  

Este necesar, altfel spus, a resta-
bili un echilibru între politică şi pu-
tere. Politica nu poate epuiza feno-
menul puterii, nu are resurse în acest 
sens, după cum nici puterea nu poate 
fi exercitată în mod abstract, igno-
rând tendinţele politice existente la 
un moment dat în societate. Demo-
craţia înseamnă armonizarea puncte-

lor de vedere opuse şi lipsa exceselor. 
Nu putem spera într-o „democrati-
zare” abstractă, gestionată exclusiv 
„tehnocratic” şi nu ne putem mira de 
fiecare dată când un astfel de efort 
eşuează. Putem însă spera într-o de-
mocratizare reală, bazată pe înţelege-
rea asemănărilor, a diferenţelor şi a 
respectului reciproc – un efort la care 
sunt chemaţi să participe toţi cetăţe-
nii, indiferent de felul în care se ra-
portează la politică. Neîncrederea în 
democraţie este de fapt neâncrederea 
în capacitatea politicii de a genera 
rezultate vizibile pentru fiecare dintre 
noi. Nu avem deocamdată instru-
mente pentru a trata „cancerul” pe 
care îl reprezintă această formă de 
neîncredere dar măcar dispunem de 
toate instrumentele pentru a pune un 
diagnostic corect. 
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„Asceza politicului”.  
Secolul democrației între virtutea liberală și viciul antipolitic 

 
[“The Asceticism of the Politician” 

The century of democracy between liberal virtue  
and anti-political vice] 

 
Fabrizio FIUME 

 
„Economia constată existența unei probleme financiare, birocratice, monetare,  

oferă anatomia proceselor de producere a bogăției într-un moment istoric specific;  
dar observația rămâne pe terenul promisiunilor și al simptomelor”1 

Piero Gobetti 
 

„…deși forțele pieței ajută la modelarea gradului de inegalitate într-o societate,  
politicile guvernamentale sunt cele care modelează forțele pieței.”2 

Joseph R. Stiglitz 
 
 

Abstract: Accustomed to the thought of the 20th century as ‘the age of 
extremes’, that of the advent and triumph of - isms, we tend to forget that the 
20th century was above all the century of democracy. The birth of the century's 
most virtuous and long-lived daughter was, however, troubled and its infancy 
difficult: in addition to the challenge thrown at it by communism, fascism and, 
after the end of the Cold War, by the new populisms, democracy also had to face 
the risks induced by the tares that accompanied it from its gestation, also 
favouring its temporary fall in the thirty years of fire and lead that linked the 
beginning of the First to the end of the Second World War. Nowadays, when new 
threats lick it, while ancient wounds, never completely healed, risk to reopen, it 
is more than ever worth going back to its beginnings, to discover who, back then, 
had grasped the monstrous potential, but also the sublime ones, that 
accompanied the birth of the new era. Piero Gobetti, the intellectual, the anti-
fascist hero, thus reveals to us not only the features of the clamorous fascist 
aggression, but also more subtle, and yet in turn lethal, evils that risked and risk 
suffocating the democratic dream, while also showing us the cure: to remember 
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that politics begins and ends within the perimeter of human conscience; and that 
freedom is not a means but the ends, the only one worth fighting for. 
 
Keywords: antipolitics, fascism, populism, neoliberalism, Piero Gobetti. 

 
În ultimii ani, mai întâi în jargonul 

politic, apoi și în cel academic, ter-
menul de antipolitică a devenit ex-
traordinar de răspândit. Mișcarea a 
început atât de brusc și s-a dezvoltat 
cu o accelerație atât de marcată încât 
sugerează nașterea unui neologism, 
făcut absolut indispensabil de evolu-
ția vremurilor. În realitate, cuvântul 
în sine exista deja, probabil încă din 
secolul al XVIII-lea3, dar trecerea sa 
de la o monedă antică și rară la o 
monedă actuală și hiperinflaționistă 
și-a schimbat natura – valoarea sa 
semantică – atât de mult încât ne 
permite nu doar să o luăm în conside-
rare în mod efectiv ca neologism, dar 
și să interpretăm care sunt motivele 
care au dus la producerea lui, sem-
nele unei schimbări sociopolitice ra-
dicale. 

După cum am spus, totul s-a rea-
lizat într-o perioadă scurtă de timp; 
dacă la începutul secolului termenul 
mai putea fi înțeles în diverse sensuri, 
în deceniul următor s-a transformat 
într-un fel de sinonim pentru popu-
lism4: un populism prezentat, totuși, 
ca simplificat, caracterizat de granițe 
ideologice și mai neclare și însoțit de 
o judecată explicită de valoare nega-
tivă. Acest stigmat nu-l găsim în de-
finiția originală a populistului, care în 
sine nu implică nici aprobare, nici 
condamnare, iar dacă este adevărat că 
poate fi trăit ca o insultă de către cei 
care nu se recunosc ca atare, este la 
fel de adevărat că un narodnik – cu-

vânt din care, nu întâmplător, terme-
nul în sine provine – nu ar fi găsit 
nimic rău intenționat în el, de vreme 
ce n-ar fi auzit altceva decât să fie 
numit pe nume, la fel cum un militant 
al Partidul Poporului să fie numit 
peronist. Dimpotrivă, nicio organiza-
ție și niciun militant nu s-ar defini ca 
fiind antipolitici.  

De fapt, termenul antipolitică, util 
în principal pentru a stigmatiza un 
adversar, a intrat pe deplin în arse-
nalul politic, ceea ce, de fapt, nu este 
deloc ciudat, având în vedere noua sa 
natură, în timp ce este cel puțin sin-
gular că a găsit imediat un succes 
similar în lumea academică, conside-
rând că subiectivitatea sa extremă îl 
face de facto inaplicabil muncii ana-
litice5. Merită precizat că, așa cum în 
politică s-a suprapus cu cuvântul po-
pulist, în editorialele marilor ziare și 
reviste majore, ca mai general în lu-
mea intelectuală, a înlocuit – cu rău-
tate, ca urmare a unei asonanțe evi-
dente – expresia de deviație politică 
antisistemică. Totuși, opoziția siste-
mică/anti-sistemică a reprezentat o 
categorie utilă tocmai datorită obiec-
tivității, clarității și caracterului neu-
tru care o face un descriptor eficient: 
într-un regim republican, un monarh 
este antisistem; într-o monarhie, un 
republican este antisistem; într-o de-
mocrație constituțională, un fascist 
este antisistem, dar într-un regim fas-
cist, un democrat este antisistem 
ș.a.m.d. 
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Paradoxul este că însăși căutarea 
unui nou epitet care să identifice și să 
marcheze adversarii democrației re-
levă o criză substanțială a democra-
ției: căutarea frenetică a unui inamic 
extern precum și răspunsul la o rede-
finire necesară a identității într-un 
mod pe cât de elementar pe atât de 
consolidat – celălalt ca instrument al 
primului proces de construcție a 
noastră, prin criteriul negativ al dife-
renței și al construirii unei granițe – 
ne-a împiedicat să vedem dușmanul 
care, mărșăluind de mai mult timp, 
acum se regăsea în propria tabără 
(asta dacă nu deja era acolo), chiar a 
pătruns deja venind din ceea ce con-
sideram spațiul sigur din spatele lini-
ilor. Pe scurt, având toată atenția că-
tre alții, nu am fost capabili să obser-
văm masele de „barbari” populiști6 
care au trecut dincolo de liniile noas-
tre defensive apărate, am făcut ca 
Arthur Ernest Percival, care era atât 
de mândru de apărarea insurmonta-
bilă de pe malul mării a Singapore, 
încât nu și-a dat seama că japonezii 
erau deja pe punctul de a-l captura 
prin spargerea apărării fortăreței prin 
partea opusă, venind din junglă. 

Evident că aici nu vrem să negăm 
sau să subestimăm amenințarea po-
pulistă, ci să subliniem că este doar 
una dintre posibilele amenințări cu 
care se confruntă sistemele democra-
tice7 și, după cum vom vedea, nu este 
nici măcar cea mai veche sau mai 
persistentă. Ca să nu mai vorbim că o 
evaluare corectă a acestora ar nece-
sita o lectură mult mai amplă decât 
cea a vulgatei politico-media a ceea 
ce s-a întâmplat din ultima fază a 

bipolarismului SUA/URSS încoace: 
nu are rost să ne concentrăm pe isto-
ria liderilor și a organizațiilor dacă nu 
se înțelege că zestrea lor politică pro-
vine din vorbirea unei limbi deja îm-
părtășite, din întruchiparea unui sis-
tem de valori sau credințe deja răs-
pândite. Chiar și când ne referim la 
populismul contemporan ar trebui să 
învățăm să raționăm urmând calea 
parcursă de Zeev Sternhell pentru a 
explica ascensiunea fascismului, o 
cale care a pornit de la observația că 
acea mișcare s-a născut după aproxi-
mativ douăzeci de ani în care valorile 
ei au impregnat8 literalmente – este 
termenul folosit în mod special de 
istoricul israelian  – societățile libe-
rale din Europa de Vest9. 

Din acest punct de vedere, cazul 
italian este categoric emblematic. 

Pierderea eficacității și criza afe-
rentă de legitimitate pe care globali-
zarea anilor ʼ80 a impus-o tuturor 
sistemelor politice naționale au fost 
agravate, în Italia, de acțiunea de 
clește a doi agenți mișcați de forțe 
opuse: pe de o parte, faptul că de-a 
lungul anilor ʼ80 Războiul Rece încă 
nu se încheiase, ceea a legitimat exis-
tența unui sistem politic anormal, 
determinat de faptul că al doilea par-
tid politic național, și primul din opo-
ziție, s-a dovedit a fi un partid comu-
nist; pe de altă parte, în a doua ju-
mătate a deceniului, criza URSS și a 
partidului său conducător ajunsese 
deja atât de departe încât să inducă o 
gravă criză de identitate în Partidul 
Comunist Italian, demolându-i mitul 
întemeietor și secând sursele sale de 
legitimare. Criza comunismului ita-
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lian nu numai că nu a condus țara 
către o „normalizare” față de modelul 
occidental, dar s-a dovedit a fi hotărât 
contagioasă, până la punctul în care, 
într-un mod doar aparent paradoxal, 
va ataca și partidele din zona guver-
namentală: dinamica comunism/an-
ticomunism atribuise de fapt, deși în 
moduri diferite și cu nuanțe diferite, 
un rol și o identitate tuturor partidelor 
italiene. 

În lipsa unei propuneri politice 
concrete, după ce singura posibilă – 
„compromisul istoric” – se prăbușise 
în 1979, și cu o problemă de identi-
tate10 tot mai mare – să ne gândim la 
ponderea cuvintelor „forța motrice a 
Revoluției din „Octombrie” –, Parti-
dul Comunist nu a văzut altă cale de 
urmat decât să se prezinte ca înnoito-
rul moral al țării, în numele mândrii 
sale „alterități”, un personaj care pă-
rea să se îndepărteze din ce în ce mai 
mult de sfera politică și de cea antro-
pologică. O cale deja prea îngustă în 
sine, pe care succesorii ultimului ma-
re secretar comunist italian s-au do-
vedit a fi complet incapabili să o ur-
meze fără a se îndrepta periculos în 
urmărirea a ceea ce ei considerau 
stările profunde ale italienilor, dar 
care, în realitate, erau semne ale pro-
cesului general de „impregnare” po-
pulistă care afecta democrațiile occi-
dentale; un proces care în Italia, din 
cauza problemelor critice bine cu-
noscute care afectează sistemul poli-
tic, a fost dezvăluit mai devreme. 
Astfel, raportul introductiv al noului 
secretar Achille Occhetto la cel de-al 
XVIII-lea Congres Național al PCI – 
celebrat în 1988, ultimul înainte de 

căderea Zidului Berlinului – va fi o 
antologie a temelor care, într-un mod 
mult mai convingător, va fi apoi sus-
ținută de noua dreaptă care va do-
mina în următorii douăzeci de ani: 
documentul va vorbi textual despre 
„ruperea unanimismului [sic] din 
Sud” sau despre „necesitatea unei 
redresări reformiste care să abordeze 
problemele finanțelor publice”. 

În practică, în timp ce principalele 
social-democrații europene au inten-
ționat să conteste viziunea neolibe-
rală11 asupra lumii, pentru ca apoi să 
capituleze în următoarele decenii, 
PCI s-a limitat la a cere o contabili-
tate „sănătoasă” și „austeră” – desi-
gur, care reglementează o economie 
mixtă, dar fără poveri pentru Stat –, 
încercând în același timp să inter-
cepteze nemulțumirea regiunilor din 
Nord, care erau în curs de dezvoltare, 
dar care în schimb, așa cum era pre-
vizibil, se vor îndrepta către Ligi. 
Pentru a folosi cuvintele cu care 
Piero Gobetti a descris climatul nesă-
nătos al perioadei postbelice, declinul 
„Primei Republici” a avut loc într-un 
climat de „reînnoire morală fără con-
ținut, deci imorală”12. 

Între timp, celelalte forțe ale câm-
pului democratic au trebuit să gă-
sească și ele un principiu de autode-
finire și să întărească noul front îm-
potriva opoziției de matrice popu-
listă13 în curs de dezvoltare, timp în 
care cele două fronturi istorice, des-
chise pe latura comunistă și neofas-
cistă, erau încă prezidate de conven-
tio ad exludendum conceput în a do-
ua jumătate a anilor ʼ40. Aici narați-
unea cazului italian revine să se îm-
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pletească cu cea a altor democrații 
occidentale, deoarece din anii ʼ70 
încoace, redefinirea identității famili-
ilor politice tradiționale va fi o pro-
blemă comună întregului Occident. 

De-a lungul celor „treizeci de ani 
glorioși”14, reformismul social-demo-
crat a coincis, de fapt, cu keyne-
sianismul: așa-numitul compromis 
keynesian implicase o relație privile-
giată între politică și sindicate în în-
cercarea de a construi o democrație 
substanțială prin construirea statului 
bunăstării sociale. Nu este doar epoca 
celor mai importante experiențe ale 
guvernării laburiste și social-demo-
crate: cea social-democrată este o 
adevărată hegemonie, ca atare, capa-
bilă să-și influențeze chiar și adversa-
rii – gândiți-vă doar la profețiile repe-
tate ale keynesianismului, ce vor fi 
luate în considerare chiar și de repu-
blicanul Nixon, care în 1971 a decla-
rat textual: „astăzi d.p.d.v. al gândirii 
economice sunt keynesian”15. 

Noul scenariu, deschis odată cu 
criza din 1971-1973, aruncase în cri-
ză întreaga abordare teoretică care 
susținea compromisul keynesian, fără 
ca stânga să-l poată reînnoi sau înlo-
cui: prima problemă a stângii refor-
miste era așadar de caracter interpre-
tativ, dar din aceasta a apărut inevita-
bil incapacitatea de a formula un pro-
iect politic capabil să guverneze tran-
ziția de la sfârșitul secolului. Dema-
rarea procesului de globalizare și 
progresul în construcția unei noi enti-
tăți transnaționale europene vor pri-
va, de asemenea, guvernele naționale 
de instrumente fundamentale, pre-
cum, de exemplu, posibilitatea de a 

recurge la pârghii ale cursului de 
schimb și ale ratei dobânzii16, slăbind 
și mai mult eficacitatea propriilor 
acțiuni. S-au pus astfel premisele 
unei delegitimări tot mai mari a sis-
temelor politice care, dincolo de câ-
teva declarații de principiu, au rămas 
ancorate dimensiunii naționale în 
ciuda caracterului din ce în ce mai 
global al actorilor reali politico-eco-
nomici, a dinamicii care îi leagă și de 
problemele pe care le determină. Cri-
za economică va produce și un im-
pact suplimentar la nivel politic, in-
ducând o schimbare semnificativă, și 
l-a schilodit pe cel care fusese de fapt 
primul actor.  

În Europa, tranziția de la libera-
lism la democrație și-a avut protago-
nistul incontestabil în partidul de ma-
să. Este o cale întreprinsă la începutul 
secolului al XIX-lea și a continuat în 
secolul XX și a culminat în 1945/46: 
dacă în principiu o democrație fără 
partide nici măcar nu este de conce-
put, la un nivel mai pur istoric aceas-
tă presupunere ar trebui recitită prin 
schimbarea cuvântului simplu „parti-
de”, cu expresia „partide în masă”. 

Cu toate acestea, odată cu criza 
anilor ʼ70 nu doar modelul de pro-
ducție fordist a luat sfârșit, ci și ceea 
ce, parafrazându-l pe Gramsci, am 
putea numi fordism politic, a cărui 
articulare în masă include și mașinile 
organizatorice ale marilor partide. 
Dacă fenomenul devine plastic evi-
dent în anii ʼ90, mutația lentă a parti-
dului fordist – și a politicii – către 
post-fordism va fi deja în desfășurare 
pe parcursul deceniului precedent, 
așa cum demonstrează fenomenul de 
personalizare tot mai mare a politicii. 
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Dar să ne întoarcem și să vedem 
cum au reacționat familiile politice 
occidentale la declinul perioadei 
lungi fordiste și la sfârșitul „celor trei 
decenii glorioase”. Dacă cei aşezaţi 
pe partea stângă, după cum am văzut, 
s-au trezit complet nepregătiţi, cu atât 
mai mult cu cât sezonul mişcărilor 
care tocmai se încheiase le-a „dis-
tras” şi mai mult atenţia, forţându-i să 
concureze cu competiţia subiectivită-
ţilor revoluţionare ce le păreau desti-
nate – care cu siguranță nu încurajase 
aprofundarea unor noi strategii și noi 
idealuri de reformă în societățile ca-
pitaliste avansate –, vedem, în 
schimb, că pe dreapta repoziționarea 
va fi ușoară și fructuoasă, până în 
punctul de a da naștere unei noi he-
gemonii destinate să dureze mult mai 
mult decât cea keynesian-social-de-
mocrată17. Se pare că punctul de co-
titură nu va începe în cadrul forțelor 
creștin-democrate, ci în rândul parti-
delor conservatoare de masă, afec-
tând în cele din urmă întregul grup 
moderat și, ulterior, chiar hegemoni-
zând stânga reformistă. În acest mo-
ment, este clar că ne referim la apari-
ția ideologiei neoliberale, sau pentru 
a folosi un italianism, neolibe-
ralism18. 

Am scris aparent pentru că, după 
cum știm cu toții, eroii epopeei neo-
liberale sunt Margaret Thatcher și 
Ronald Reagan19, ceea ce poate dis-
torsiona perspectiva reconstrucției 
noastre istorice, având în vedere că 
doctrina neoliberală, chiar dacă era 
imatură politic, era deja în vigoare de 
zeci de ani la nivel strict teoretic și 
Europa, în special în Germania ocu-

pată de aliați. La scurt timp, Repu-
blica Federală Germania va juca un 
rol esențial în formularea sa, rol pe 
care îl va menține apoi atunci când 
neoliberalismul va deveni și d.p.d.v. 
politic matur, asta și datorită aderării 
timpurii a creștin-democraților la sis-
temul neoliberal și, ulterior, într-un 
mod mai lent și mai progresist, al 
SPD-ului20 însuși. 

În realitate, nașterea unei noi ide-
ologii destinate să aibă o influență 
foarte puternică asupra vieții în anii 
următori nu a trecut neobservată, 
constituind într-adevăr obiectul ana-
lizei încă din fazele sale foarte timpu-
rii, deci chiar înainte de începerea 
anilor '80. Primul său savant a fost 
Michel Foucault, care a dedicat temei 
o serie de prelegeri susținute la 
Collège de France, între 1978 și 
1979, care au fost publicate abia la 
începutul secolului XXI. El a fost cel 
care i-a înțeles adevărata semnifica-
ție, devenind astfel esențial pentru 
oricine mai vrea să se ocupe astăzi de 
analiza ideilor sale. Evident că nu 
toate studiile ulterioare împărtășesc 
analizele sociologului francez și, în 
plus, cele mai recente folosesc infor-
mațiile despre ceea ce s-a întâmplat 
din anii ʼ80 – Foucault a murit în 
1984 – până astăzi21, dar toate vor-
besc despre asta, subliniind relevanța 
problemei: cu alte cuvinte, atenția se 
concentrează tot mai mult pe mo-
mentul în care dialectica dintre Homo 
politicus și Homo œconomicus se 
rezolvă odată cu anihilarea celui din-
tâi. 

Însă încercările de a „ucide” 
Homo politicus însoțesc întreaga naș-
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tere dureroasă a democrațiilor mo-
derne: o regăsim în reapariția con-
stantă a unei alte patologii, foarte 
diferită de cea populistă, care înso-
țește toate fazele dificile ale tranziției 
democratice, mai întâi, iar apoi criza 
democrațiilor mature. Ca să folosesc 
cuvintele Nadiei Urbinati, dar atri-
buind acestei patologii – „desfigu-
rări”, pentru a rămâne în cadrul meta-
forei sale  – un rol diferit de cel con-
siderat de autoare, mă refer la „teoria 
epistemică”, ce „ (...) își propune să 
introducă raționalitatea și competența 
în politica democratică pentru a re-
duce cât mai mult posibil puterea 
opiniei. Mitul guvernului tehnic (gu-
vernul experților) care și-a croit drum 
în țările europene, inspirând o atitu-
dine denigratoare față de politica par-
lamentară sau de guvernarea adu-
nării, este un exemplu elocvent al 
acestei metamorfoze epistemice”22. 

Este interesant de observat cum, 
la începutul secolului, deci înainte de 
transformarea semantică a termenu-
lui, exista tendința de a include „mi-
tul guvernării tehnice”23 în antipoli-
tică. De atunci, viciul epistemic s-a 
răspândit într-un mod și mai mare, 
dând adesea naștere la tentația de a 
rezolva deficitele identitare în interio-
rul său, adică reducând dinamica 
dreapta/stânga, precum cea a demo-
crației/populismului, la opoziția din-
tre cei culţi şi cei inculți sau între 
experţi şi amatori. Dar această ten-
dință nu poate fi analizată ca un fe-
nomen în sine, în afara procesului 
istoric. Cu siguranță, întărirea ei tre-
buie corelată cu eșecul de a face sal-
tul de la o concepție națională a poli-

ticii la una pe deplin transnațională, 
cu criza de legitimitate aferentă pe 
care am menționat-o deja, și cu atât 
mai mult cu cât ideologia a cărei he-
gemonie a însoțit chiar acest lucru, 
faza critică, este neoliberalismul. No-
ua ideologie, sancționând primatul 
economiei asupra politicii, care pre-
supune nu atât o simplă supremație a 
pieței în sine, cât, mai ales, reducerea 
oricărei funcții umane, chiar și a ce-
lor care nu pot fi monetizate și/sau nu 
pot fi plasate pe piață în sens strict, 
anulează efectiv momentul strict po-
litic, adică acela al deciziei între dife-
rite opțiuni, în raport cu diferite prio-
rități dictate de diferite sisteme de 
valori și de evoluția relațiilor de pu-
tere în cadrul societății. Totul este 
anulat pentru că alegerea este anulată 
în favoarea interpretării: nu există 
valori și relații de forță, ci o raționa-
litate, cea economică – pentru că, de 
la sine înțeles, și economia este unică 
–, și problema devine doar aceea de a 
selecta cine este cel mai în măsură să 
o interpreteze. 

După cum am spus, această ten-
dință nu este nouă, ci nouă este doar 
hegemonia sa actuală și aparent de 
necontestat. Este interesant de obser-
vat cum se repetă pe parcursul a mai 
bine de un secol, în fiecare pas critic 
al evoluției noastre sociale și politice. 
În versiunea sa italiană, apare deja în 
anii 1880, odată cu reducerea politicii 
de către Marco Minghetti24 la arta 
bunei administrări, unde superiorita-
tea tehnicii derivă din a fi conside-
rată, întâmplător, Știință. Atunci 
tocmai partidele de masă în curs de 
dezvoltare erau cele care provocau 
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frică – primul văzuse deja lumina în 
Germania în 1875 (SPD) și urma să 
apară și în Italia. După încheierea 
Marelui Război, avem în schimb tri-
umful lor, dar și nașterea a două opți-
uni alternative la democrația liberală 
în curs de dezvoltare, candidați toto-
dată pentru rezolvarea tensiunilor 
dintre o societate deja complet de 
masă și un sistem politic care se luptă 
să se adapteze la aceasta: cel comu-
nist si cel fascist. De atunci, fiecare 
blocaj ulterior impus de istorie a vă-
zut reapariția febrei anti-politice, în-
țeleasă nu în sensul actual – adică ca 
tip de politică nedemocratică, care 
respinge principiile de bază care au 
fost mai întâi ale liberalismului și 
apoi al democrațiilor moderne –, ci 
ca un refuz al momentului politic tout 
court, ca o negare a necesității de a 
face alegeri în numele omului, al di-
versității sale și al priorităților sale 
existențiale și morale. De parcă am 
trăit într-o lume distopică în care me-
dicina este străbătută de un conflict 
paradoxal între terapie și diagnostic, 
dar în lumea reală – unde real în-
seamnă uman – prima nu poate fi o 
alternativă, nici măcar să o înlocu-
iască pe a doua, care, dincolo de me-
taforă, ne conduce să afirmăm cele 
mai discutate și contestate lucruri 
evidente: politica nu poate fi supri-
mată. 

 Merită să ne amintim cum 
această reapariție a caracterizat și o 
perioadă foarte delicată a istoriei ita-
liene și mondiale, și pentru a face 
acest lucru prin denunțarea unui stră-
lucit intelectual și intransigent politi-
cian al vremii, care și-a concentrat 

studiul și moartea tragică tocmai asu-
pra caracterului de neînlocuit al poli-
ticii: Piero Gobetti, un martor foarte 
lucid și critic al acestor tendințe, în 
timpul crizei care a dus apoi la apari-
ția fascismului. 

Pentru Gobetti, prima sarcină a li-
beralismului a fost combaterea una-
nimismului: „Adevăratul contrast al 
vremurilor noi, precum și al vechilor 
tradiții, nu este între dictatură și li-
bertate, ci între libertate și unanimi-
tate: viciul istoric al formațiunii noas-
tre politice ar consta în incapacitatea 
de a cântări nuanțele și de a menține 
în poziții contradictorii o intransigen-
ță cinstită, sugerată de simțul că anti-
tezele sunt necesare și lupta le coor-
donează în loc să le suprime”25. Una-
nimismul este un rău care nu poate fi 
redus, ci include fascismul însuși și 
poate chiar să se ascundă în faldurile 
mișcării liberale. Referirea sa la „se-
colul trecut”, înțeles ca secolul al 
XIX-lea, este în mod singular aso-
nantă cu „secolul trecut” al nostru, 
care a culminat în faza așa-numitului 
„sfârșit al istoriei”: „Pe scurt, cuvân-
tul de ordine al liberalilor din Italia 
începând din secolul trecut a fost: «cu 
toții liberali». Noua critică liberală 
trebuie să diferențieze metodele, să 
nege că liberalismul reprezintă inte-
rese generale, să-l identifice cu lupta 
pentru cucerirea libertății și cu acțiu-
nea istorică a claselor care sunt inte-
resate de ea”26. 

În acest sens, lupta de clasă, de-
parte de a fi o anatemă iliberală, are 
în schimb un rol decisiv, pentru că 
tocmai în lupta de clasă se formează 
elitele destinate să concureze pentru 
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guvernarea unei societăți moderne27. 
Evident, în acest mod de a-l înțelege, 
nu există loc pentru determinism care 
ar cântări atunci atât de greu asupra 
mișcării comuniste. Lupta nu este 
între o clasă care se mișcă în direcția 
progresului stabilit după criterii știin-
țifice și celelalte, care împiedică apa-
riția raționalității economice. Lupta 
este între clase care exprimă fiziolo-
gic interese diferite și care, în condi-
țiile în care nu există un criteriu ex-
tern care să ne permită să stabilim 
care interese sunt corecte și care nu, 
predomină alternativ doar în funcție 
de schimbarea echilibrului de pu-
tere28. De fapt, apariția unei înclinații 
deterministe la nivelul stângii vremii 
a contribuit în mod semnificativ la 
afirmarea unei idei de progres care 
purta cu sine germenul pozitivist al 
unei Științe care devine Deus ex ma-
china al istoriei omenirii, pe care 
Gobetti o avea în fații ochilor săi, 
vedea  rezultatele acestui proces și a 
perceput corect amenințările pe care 
le-ar proiecta continuarea lui asupra 
viitorului. 

Cât privește duelul dintre Homo 
politicus și Homo œconomicus, care 
deci precede cu mult turnura neolibe-
rală, deși a devenit ulterior un ele-
ment calificativ, Gobetti se va ex-
prima cu o claritate extremă, cu acea 
claritate care a venit din conștientiza-
rea mizei reale: este primatul lui Ho-
mo politicus, care pătrunde în toată 
opera sa, zdrobit prematur de violența 
fascistă, primat pe care el va merge 
până acolo încât să-l susțină cu atâta 
convingere, apărându-l tranșant într-
un articol cu titlul emblematic de 

Economia parazitară, care a apărut 
în coloanele revistei sale din 1924: 
„Dacă cuvântul decisiv îi aparține, 
fără drept de apel, politicianului, an-
cheta economică nu ne va oferi speci-
ficul infailibil, ci doar câteva repere. 
Întreaga valoare a tehnicii trebuie 
epuizată în caracterul ei de instru-
ment și coeficient. Omul de stat va fi 
atent la sfaturile economistului, dar îl 
va subordona altor factori istorici”29. 

Lecția tânărului intelectual din 
Torino se opune unanimismului cu 
intransigență, considerând libertatea 
într-adevăr un drept, dar un drept de 
care trebuie să fii demn – pentru că 
nu cu frica de luptă, ci cu încredere în 
ea „liberalului [îi priește] lupta des-
chisă a claselor și a partidelor: cine 
știe să lupte este demn de libertate”30 
–, subordonează economia unui in-
strument de realizare a fericirii omu-
lui și se dovedește în acest fel mult 
mai aproape de gândirea Părinților 
economiei moderne, începând cu 
Smith; este afirmarea unei „vești bu-
ne”, a unei evanghelii, care nu mai 
raportează cuvântul unui zeu – trans-
cendent ca cel al religiilor antice, sau 
imanent ca Știința, sau Istoria, care 
au devenit măsura și arbitrul activită-
ții individului – ci este un dar al 
umanității. 

Totuși, lecția sa este mărturie că 
partea cea mai atotcuprinzătoare, cea 
mai inchizitorială și, îmi cer scuze 
pentru jocul de cuvinte, iliberală a 
neoliberalismului precede poate naș-
terea acestei ideologii și constituie un 
fel de problemă în softwer-ul demo-
crației, deoarece din concepția sa 
poate da naștere unor crize potențial 
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letale, alimentându-se din ele, la 
schimbările induse de evoluția proce-
sului istoric. Sensul cel mai profund 
al acestei mărturii a lui Gobetti este 
avertismentul de a nu lăsa niciodată 
garda jos, de a nu considera con-
strângerile pe care ideologiile vremii 
le impun gândirii noastre, pretențiilor 
noastre, propriilor noastre nevoi ca 
fapte „naturale” asupra cărora bunul 
simț nu are putere de dominare. 

Un avertisment care a fost valabil 
și este valabil pentru fascism, care nu 
concepe natura oamenilor și a insti-
tuțiilor în termeni științifici și istorici, 
ci chiar mitici, propunând efectiv o 
religie dogmatică care nu lasă alter-
nativă la acceptare. Piero Gobetti este 
printre primii care dau acest sens 
gândirii lui Mussolini, care va in-
forma apoi întregul fascism, nu doar 
cel al guvernului în deceniile urmă-
toare, scriind încă din 28 mai 1922 că 
Mussolini „nu poate înțelege istoria 
decât prin mituri”31. Dar, este un 
avertisment adresat și democrațiilor, 
când chiar și în componentele lor 
moderate și antisocialiste acestea par 

să împrumute din marxism un deter-
minism economic substanțial care 
anulează de fapt capacitatea creatoare 
a omului, plecând de la un liberalism 
care și-a pierdut originile de „luptă 
pentru cucerirea libertății” și, deci, 
rolul lui de interpret al „acțiunii isto-
rice a claselor care sunt interesate de 
ea”32. 

În anii în care, exact ca în Italia de 
la sfârșitul secolului al XIX-lea, toată 
lumea adoră să se definească drept 
„liberal”, este mai potrivit să înche-
iem amintind cum, pentru Gobetti, se 
exercită liberalismul: „Dacă meto-
dologia liberală respinge cu tărie 
dogmele și simplificările abstracte, 
încrederea oarbă și siguranța de sine 
a planificării, cunoașterea probleme-
lor practice se prezintă pentru politi-
cian ca o formă și un indice al libera-
lismului: este o cale a aderării la nu-
anțe și a prelungirii observației, una 
dintre modalitățile prin care este trăi-
tă asceza politicianului”33. 
 

Traducere din limba italiană  
realizată de Sabin DRĂGULIN 
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cu Liga, pentru ca apoi să se extindă 
enorm odată cu afirmarea „partidu-
lui-companie” a lui Berlusconi în 
1994, cu evoluția postfascismului în 
urma eșecului încercării lui 
Gianfranco Fini de a-l canaliza spre 
masa conservatorismului și, în anii 
1990, odată cu apariția primei miș-
cări populiste de stânga condusă de 
„Beppe” Grillo. Tot în ceea ce pri-
vește definițiile „populismului de 
dreapta” și „populismului de stân-
ga”, precum și pentru o definiție mai 
precisă a partidului lui Silvio 
Berlusconi, vă invit să consultați tex-
tul lui Federico Finchelstein, Dai 
Fascismi ai populismi. 

14 Istoricii economici tind să desem-
neze în acest fel, sau alternativ, 
„Epoca de Aur” perioada de mare 
expansiune, practic neîntreruptă, ca-
re a afectat Occidentul și Japonia din 
a doua jumătate a anilor ’40 până la 
criza din '71/'73. 

15 Robert B. Reich, Aftershock: Il futu-
re dell’economia dopo la crisi, Fazi 
editore, Roma, 2011, pp. 57, 199. 

16 Este de subliniat că acest lucru nu s-
a întâmplat odată cu aderarea la 
Tratatul de la Maastricht, așa cum 
spune retorica „suveranistă”, ci deja 
în 1979, odată cu nașterea Sistemu-
lui Monetar European. 

17 Despre modul în care această hege-
monie s-a extins și în lumea cu-
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noașterii din SUA, apelând la Think 
Tank-uri pentru a încercui instituțiile 
academice – încă reformiste – înainte 
de a le cuceri, vezi Paul Krugman, Le 
opinioni di un liberal, Roma-Bari, 
Laterza 2009. pp. 159-159. 

18 Termenul „liberal” în cultura politică 
italiană, care s-a răspândit în cadrul 
discuției existente în interiorul libe-
ralismului, care i-a pus pe Benedetto 
Croce și Luigi Einaudi unul împo-
triva celuilalt, este cu siguranță mai 
precis decât expresia în variantă en-
gleză. Ar fi suficient să ne gândim la 
sensuri diferite, sau mai degrabă 
opuse, în variantele folosite pe am-
bele maluri ale Oceanului, sau la 
confuzia care se produce prin nevoia 
de a desemna politic atât gândirea 
economică a unui von Mises, cât și a 
unui Hayek și cea a lui Keynes. Este 
de la sine înțeles că această precizie 
se confirmă, cu atât mai mult, în 
prezența prefixului -neo. 

19 În timp ce doctrina economică a noii 
ideologii începe cu monetarismul lui 
Milton Freedman și apoi se extinde 
pentru a include noile forme de anti-
statism și chiar rămășițele vechii 
gândiri liberale din primele decenii 
ale secolului trecut. 

20 Michel Foucault, Nascita della 
biopolitica, op.cit., pp.77-88. 

21 De exemplu, lucrarea lui Wendy Brown 
a fost publicată în SUA în 2015. 
Wendy Brown, Il disfacimento del 
Demos: La rivoluzione silenziosa del 
neoliberismo, LUISS, Roma, 2023. 

22 Nadia Urbinati, Democrazia 
sfigurata…, op. cit., p. 6. 

23 Lea D’Antone, „Il governo dei 
tecnici. Specialismi e politica nell’ 
Italia del Novecento”, în Meridiana. 
Rivista di Storia e Scienze sociali, 
anno XIV, nr. 38-39 novembre 2000. 

24 Marco Minghetti, I partiti politici e 
la pubblica amministrazione, 
Cappelli, Rocco San Casciano, 1969. 
Prima ediție a apărut în 1881 la 
editura Zanichelli din Bologna. 

25 Piero Gobetti, La rivoluzione 
liberale. Saggio sulla lotta politica 
in Italia, Cappelli, Bologna, 1924. 
Aici a fost consultată ediția Einaudi 
din 1983, p. 9. 

26 Ibidem, p. 51. 
27 Gobetti susţine că „Lupta de clasă a 

fost experimentum crucis al practicii 
liberale; numai prin lupta de clasă 
liberalismul își poate demonstra bo-
gățiile. În politică reprezintă partea 
pe care a avut-o fenomenul schimbu-
lui și comerțului în economie. Este 
instrumentul infailibil pentru forma-
rea de noi elite, adevărata, mereu 
activa pârghie a reînnoirii populare. 
Numai lupta, în timp ce condiţionea-
ză apariţia iniţiativelor, garantează 
libertatea indivizilor”, Ibid., p. 134. 

28 Piero Gobetti, Economia parassita, 
op. cit. În raport cu amenințarea 
deterministă, Gobetti este foarte clar: 
„Conceptul marxist al derivării rela-
țiilor politice din fenomene de natură 
economică trebuie înțeles sau corec-
tat într-un sens care exclude orice 
determinism riguros și stabilește în 
schimb conexiuni de natură iraționa-
lă care sunt mult mai complexe și, 
aș spune, misterioase”. 

29 Ibidem. 
30 Idem, La rivoluzione liberale…, 

op.cit, p. 138. 
31 Idem, „Uomini e idee”, în La 

Rivoluzione liberale, anno. I, nr. 15, 
28 maggio 1922, p. 56, ulterior în 
Idem, La rivoluzione liberale…, 
op.cit., p. 173. 

32 Ibidem, p. 51 
33 Ibidem, p.133. 
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Naționalismul și conceptul de identitate  
în gândirea din tinerețe a lui Max Weber 

 
[Nationalism and the concept of identity  

in the early thought of Max Weber] 
 

Angelo CHIELLI 
 
 

Abstract: At the end of the 1880s, Max Weber was commissioned by the Verein 
für Sozialpolitik to carry out an investigation into the conditions of the peasants 
in the East German territories bordering Poland, the conclusions of which 
revealed two aspects that were to characterise the German thinker's later work: 
subjecting socio-historical knowledge, so that it is scientifically correct, to 
empirical research work as well and linking scientific analysis to political 
criticism. 
In 1895 Weber was entrusted with the chair of Political Economy at the 
University of Freiburg. At the inauguration of the political economy course, he 
read a very famous speech known as the 1895 prolusion. 
The article intends to focus on this Weberian essay The Nation State and German 
Economic Policy. This essay has been the subject of multiple analyses in which many 
interpreters have emphasised the nationalistic traits present in Weber's thought that 
exalt the ‘nation-state’ or the imperialistic nature of politics. 
In this essay, his attention is primarily directed to the situation in the eastern 
territories of Germany of which he analyses the differences in soil fertility, 
population distribution and production relations within a predominantly 
agricultural economy, the social context and, finally, ethnic and religious 
stratification. 
But Weber in no way intends to claim a national supremacy, as, on the contrary, 
critics have often read this text. He grasps, as a politician, the disintegration - 
which, in reality, affects the whole of Germany and not just its eastern marches - 
of economic relations that bind together the interests of the peasantry and the 
interests of large landowners. In the latifundia, the landowner wields not only 
economic power but also political power. The effects of the productive 
disintegration of the latifundium, with its transformation into a capitalist-type 
agricultural enterprise, also dragged with it a profound social change and the 
political and power crisis of the Junker class. Scientific analysis and political 
criticism are mutually supportive in the young Weber. 
But Weber's point of view is also economic. He speaks as an economist (he is a 
lecturer in political economy in Freiburg), and he mainly addresses economists. 
And it is on this ground that, drawing on the tradition of the historical school of 
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economics, we find critical insights into the postulates of late 19th century 
neoclassical economics. First, Weber that economics cannot be equated with a 
natural science, since no law of nature operates in economic life. Therefore, it 
cannot be argued that the sole determinant of economic behaviour is the interest 
of the individual. Therefore, personal utility by no means inevitably leads to 
general social harmony. Like any other behaviour, economic behaviour is also 
subject to the judgement of the surrounding environment, which means that in 
indivisual conduct there is the influence of a ought-to-be that makes human 
action free from any law of nature. 
We are not, therefore, in the presence of a Weber apologist for German 
imperialist politics, but in the presence of an author who, at an early stage, 
grasps the first symptoms of a crisis that will affect modern 20th century mass 
societies. 

 
Keywords: nationalism, identity, economic relations, nations, economic 
differentiation. 

 
Primele lucrări din tinerețe ale lui 

Max Weber1, în care tratează tema 
relației dintre ordinele sociale și per-
sonalități, au fost adesea citite în cheie 
naționalist2, adică vizând apărarea 
germanismului de infiltrațiile externe. 
Fundamentală printre aceste scrieri 
este prelegerea academică citită la 
Universitatea din Freiburg, la 13 mai 
1895, intitulată Lo Stato nazionale e la 
politica economica tedesca3/Statul 
german și politica economică germană. 
Textul are două părți distincte: în pri-
ma există o analiză detaliată a situației 
din regiunea de est a Reichului; în a 
doua, Weber discută despre politica 
economică națională și despre capa-
citatea clasei Junkerilor de a juca în 
continuare un rol dominant din punct 
de vedere politic și economic în cadrul 
statului german.  

Prusia de Est prezenta în sine o 
triplă contradicție: prima privea cali-
tatea terenului arabil, a doua era 
componența socială a populației țără-
nești și, în cele din urmă, a treia era 
naționalitatea sau mai exact de pre-

zența germanilor și polonezilor pe 
același teritoriu. Gânditorul german 
s-a concentrat foarte mult pe aceste 
elemente, observând că, cu cât se 
ajunge în apropierea graniței cu 
Polonia, cu atât  procentul populației 
poloneze crește. La aceasta se adaugă 
faptul că procentul populației polone 
creștea foarte mult în teritoriile în 
care calitatea pământului era din ce în 
ce mai slabă, fapt ce-i atrăgea cel mai 
mult atenția lui Weber. 

 Dacă suprapunem subdiviziunea 
economică (satul țărănesc și moșia 
aristocraților) celor două forme de 
unitate municipală (municipiul rural, 
în care predomină țăranul liber și 
cartierul fermier, în care predomină 
muncitorul zilnic), observăm că în 
zonele fertile organizate în moșii 
munca era asigurată de polonezii 
zilieri, în timp ce, dimpotrivă, acolo 
unde terenurile erau sărace predomi-
nau polonezii care locuiau în munici-
piile rurale, adică în satele țărănești. 

Weber observa că, pe un sol de 
bună calitate, nivelul de trai al fermi-
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erului era întotdeauna mai ridicat 
decât cel al zilierului. În schimb, pe 
terenul cu valoare mică, nivelul de 
trai al zilierului era mai mare decât 
cel al fermierului. Concluzia inevita-
bilă era că polonezii tindeau să se 
grupeze în condiții marginale din 
punct de vedere economic și social, 
în timp ce capacitățile economice și 
un nivel de trai relativ mai ridicat 
erau caracteristicile care în Prusia de 
Vest erau concentrate în rândul po-
pulației de origine germană. Combi-
nația dintre o înaltă organizare mate-
rială a vieții cu așteptări etice nobile 
și un spirit de libertate neostoită con-
stituia, pentru Weber, esența germa-
nismului. 

Există însă un alt aspect asupra 
căruia Weber s-a concentrat: mișcă-
rile naționalităților în acele teritorii. 
Ceea ce se întâmpla constant în regi-
unile Prusiei de Vest, contrar a ceea 
ce s-ar putea aștepta, era faptul că 
majoritatea fermierilor germani se 
îndrepta, emigrând, de zonele cu un 
nivel socio-cultural mai ridicat, în 
timp ce crește ponderea fermierilor 
polonezi în zone cu un indice mai 
scăzut de dezvoltare socială şi cultu-
rală. În acest caz, schimbarea în 
componența naționalităților s-a pro-
dus printr-un proces de marginalizare 
economică. Întrebarea pe care sa-
vantul german și-o punea era cum 
este posibil ca aceste două națiuni 
(germani și polonezi) care au coe-
xistat de secole în aceste teritorii și 
care, împărțind același mediu, să aibă 
aceleași oportunități de dezvoltare, să 
prezinte diferențe atât de marcate. 

Dar, să revenim la începutul tex-
tului, unde Weber explică sensul dis-
cursului său. El afirmă că, în cazul 
concret al Prusiei de Vest în care 
existau „diferențe dure și neobișnuite 
în condițiile economice și sociale de 
viață”4, era un exemplu de discuție 
mai generală privind „rolul jucat de 
diferențele rasiale, fizice și psihice 
dintre naționalități în lupta econo-
mică pentru existență”5. Ei bine, mo-
tivul acestor diferențe între cele două 
grupuri naționale se regăsea, pentru 
Weber, în capacitatea diferită de 
adaptare, derivată din caracteristicile 
fizice și psihologice ale fiecărui grup, 
la diferitele condiții economice și 
sociale. Trebuie subliniate două as-
pecte: utilizarea termenului de adap-
tare și referirea la caracteristicile 
fizice și psihologice. 

Tema adaptării va fi în centrul lu-
crărilor ulterioare ale lui Weber, în 
celebrul eseu Etica protestantă și 
spiritul capitalismului6 și-n cerceta-
rea comandată de Verein für 
Socialpolitik7 despre industria ger-
mană. În primul, Weber subliniază că 
dificultățile de adaptare a forței de 
muncă tradiționale la condițiile fabri-
cii moderne nu pot fi depășite decât 
printr-un lung proces educațional 
care modifică profund personalitatea 
individuală, selectând și întărind 
acele caracteristici și mentalități care 
se adaptează cel mai bine nevoilor 
producției capitaliste. Unele stiluri de 
viață modelate de asceza protestantă 
se dovedeau utile în acest scop. În 
volum, care este rezultatul analizelor 
asupra industriei germane, Weber 
clarifică faptul că diferențele de ap-
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titudini naturale pentru muncă în in-
dustrie pot fi explicate fie ca depen-
dente de aptitudinile ereditare, fie ca 
produs al calităților dobândite. Cu toate 
acestea, se observă că este mai apropiat 
de a doua ipoteză. Dispozițiile psiho-
fizice care pot avea o oarecare impor-
tanță pentru adecvarea muncii în fa-
brica închisă pot fi dobândite printr-o 
pregătire adecvată sau depind de com-
portamentele specifice stilului de viață 
al unei anumite populații.  

Atenționările, introduse la nivel 
metodologic, în utilizarea modelului 
explicativ bazat pe moștenire ne con-
duc la concluzia că Weber îi atribuie 
un rol complet marginal. Caracterul 
rezidual al acestui model apare justi-
ficat de împrejurarea că în domeniul 
potenţialului psihic nu este deloc uşor 
de formulat o ipoteză verificabilă 
potrivit căreia calităţile sunt obiectul 
transmiterii ereditare. Criteriile şi 
procedeele ştiinţifice de atribuire a 
persistenţei unui caracter al unei po-
pulaţii procesului de transmitere ere-
ditară sunt cu totul insuficiente. Cu 
toate acestea, respingerea acestei 
ipoteze nu se datorează doar insufici-
enței bazelor sale teoretice și fiabili-
tății reduse sau deloc a rezultatelor 
sale practice. Există la Weber un re-
fuz clar și explicit de a întemeia ști-
ințele culturale (care includ și eco-
nomia) pe presupuneri extrase din 
științele naturii. Această respingere 
este afirmată clar în eseul său din 
1908, Teoria utilității marginale și 
„legea fundamentală a psihofizicii”8. 

Aceste referințe ne fac să înțele-
gem motivul circumstanței singulare 
pe care o găsim în prelegere: Weber 

menționează ipoteza diferențelor ra-
siale, dar, în restul textului, nu o folo-
sește niciodată ca un criteriu explica-
tiv eficient pentru acele diferențe pe 
care le găsește între cele două naţio-
nalităţi. De altfel, în paginile urmă-
toare el afirmă, fără vreo îndoială, că 
aceste diferențe sunt atribuibile ce-
rințelor mai scăzute privind nivelul 
de trai al populației de origine polo-
neză.  

Populația germană a fost lovită de 
o transformare psihologică în masă 
care a înstrăinat-o total de condițiile 
anterioare de viață care formau un 
singur corp cu vechea și patriarhala 
relație de dominație și dependență 
feudală care a unit, într-o solidaritate, 
chiar dacă puternic ierarhizată, 
Junkerii și populația rurală. În ultima 
parte a secolului al XIX-lea, trans-
formarea capitalistă a zonei rurale și 
prăbușirea prețurilor cerealelor în 
urma introducerii pe piața mondială a 
unor cantități considerabile de grâu 
din țările extraeuropene au produs 
criza a ceea ce încă a supraviețuit din 
„hibridul unic dintre libertate și iobă-
gie pe care, după reforma agrară, s-a 
reconstituit comunitatea de interese 
dintre Junkeri și țărani”9.  

Destramarea relațiilor tradiționale 
economice și de putere îl reduce pe 
fermier la un salariat agricol, dar fără 
„impulsul viguros spre independența 
economică pe care proletariatul in-
dustrial adunat în orașe îl realizează 
cu conștiință de sine”10. Acesta este 
motivul pentru care fermierii germani 
emigrează: nu mai sunt capabili să se 
adapteze la contextul schimbat în 
care condițiile lor de viață suferă o 
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înrăutățire evidentă și sunt înlocuiți 
de muncitori polonezi care provin 
dintr-o țară în care țesutul social, 
economic și cultural este semnificativ 
mai scăzut decât cel german, se 
adaptează la condiții pe care oaspeții 
lor le consideră inacceptabile din 
punct de vedere etic chiar înainte de 
cel al salariilor. 

În acest moment, trebuie să facem 
un pas înapoi și să ne amintim că 
Weber a fost profesor de economie 
politică între 1894 și 1899, mai întâi 
la Freiburg și apoi la Heidelberg. Prin 
urmare, în calitate de economist ci-
tește Prelegerea în fața unui public de 
economiști și o face plasându-se 
printre adepții școlii istorice de eco-
nomie11. Grupul de savanți care se 
recunosc în acest curent (al cărui ex-
ponent cel mai proeminent a fost 
Gustav Schmoller12) a criticat abor-
darea reductivă a economiștilor cla-
sici conform căreia individul este 
determinat să acționeze numai sub 
presiunea interesului personal, răs-
punzând, în schimb, că factorii etici 
joacă, de asemenea, un rol decisiv în 
procesele economice. 

Pe baza acestei presupuneri, cri-
tica lui Weber la adresa gândirii eco-
nomice neoclasice a Iluminismului, a 
unui optimism excesiv cu privire la 
capacitatile de echilibrare si autore-
glare ale proceselor economice, este 
ușor justificată, fără a-l pune vreodata 
direct în discuție. Ideea de progres 
susținută de competiția care-i selec-
tează în mod natural pe cei mai buni, 
un fel de darwinism economic, se 
dovedește a fi o iluzie doar dacă se 
aruncă o privire distrasă asupra dez-

voltării istorice a comunităților națio-
nale și nu se ia acea abstractizare 
pură ca pe un punct de referinţă al 
homo oeconomicus al teoriei econo-
mice dominante. 

Ceea ce se întâmplă între cele 
două naționalități din Prusia de Vest 
este un proces de selecție al cărui 
rezultat nu este prevalența unor 
forme mai evoluate de umanitate. 
Selecția poate funcționa invers, 
exaltând acele naționalități capabile 
să se adapteze la standarde de trai 
mai scăzute, fie ca urmare a organi-
zării lor sociale, fie ca urmare a ca-
racteristicilor rasiale. O regresie în 
istorie este întotdeauna posibilă. 

Propunerile lui Weber pentru re-
zolvarea problemei emigrării țărani-
lor germani din Prusia de Vest (în-
chiderea granițelor, extinderea drep-
tului de proprietate asupra pământu-
lui de stat și colonizarea țăranilor pe 
pământ fertil de stat) au atras acuzații 
de a fi naționalist și susținător al po-
liticii imperialiste a lui Bismark. 
După cum am încercat să argumen-
tez, analiza lui Weber este mult mai 
complexă și, de asemenea, se inter-
sectează cu o analiză istorică a decli-
nului grupului dominant din acele 
districte, și anume Junkerii. 

Germanismul, pe care Weber îl 
interpretează, nu este așadar un fapt 
original, identificator, al populației 
germane. Nu este o presupunere na-
turalistă din care să derivăm superio-
ritatea unei națiuni asupra altora, așa 
cum au încercat să facă toate națio-
nalismele europene de la sfârșitul 
secolului al XIX-lea. Germanismul 
lui Weber este un set de procese cul-
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turale, politice, sociale, economice și 
instituționale: nu are nimic rasial în 
el. Această lecție importantă a lui 
Weber nu trebuie uitată, mai ales 
într-o perioadă istorică, prima jumă-
tate a secolului XX, în care naționa-

lismul etnic va produce dezastrele pe 
care le cunoaștem cu toții. 
 

Traducere din limba italiană  
realizată de Sabin DRĂGULIN

 
Note 
 
1 Despre tânărul Weber sunt în conti-

nuare utile observațiile pe care le 
găsim în Marianne Weber, Max 
Weber: una biografia,  il Mulino, 
Bologna, 1995. 

2 Semnificativ în acest sens este 
volumul lui W. J. Mommsen, Max 
Weber e la politica tedesca: 1890-
1920, Il Mulino,  Bologna, 1993. 

3 M. Weber,  „Lo Stato nazionale e la 
politica economica tedesca”, în 
Idem, Scritti politici, Donzelli 
Editore, Roma, 1998, pp. 3-28. 

4 Ibidem, p.6. 
5 Ibidem. 
6 M. Weber,  L'etica protestante e lo 

spirito del capitalismo, Biblioteca 
Universale Rizzoli, Milano, 2000. 

7 M. Weber, „Erhebungen über Auslese 
und anpassung (berufswahl und 
berufsshicksal) der Arbeiterschaft der 
Geschlossenen Grossindustrie”, în 
Idem, Zur Psychophysik der 
industriellen Arbeit. Schrifteb und 
Reden 1908-1912, Mohr Siebeck 
Tübingen, 1998, tr. it., „Per una 
psicofsica del lavoro industriale”, în 
M. Weber, La fabbrica dei corpi. 
Studi sull’industria tedesca, (A. 
Chielli și G. Cascione, ediție 
îngrijită de), Palomar, Bari, 2000. 

8 Traducerea în limba italiană se 
poate citi în M. Weber, Saggi sulla 
dottrina della scienza, De Donato, 
Bari, 1980. 

9 R. Marra, La libertà degli ultimi 
uomini. Studi sul pensiero giuridico e 
politico di Max Weber, Giappichelli 
Editore, Torino 1995, p. 101. 

10 M. Weber, Lo Stato nazionale, op. 
cit., p. 11. 

11 Despre școala istorică de economie, 
altfel cunoscută sub denumirea de 
socialism de tip universitar, vezi 
studiile realizate de E. Roll, Storia del 
pensiero economico, Boringhieri, 
Torino 1977; A. Caminati, „Vecchia e 
giovane scuola storica dell’economia 
politica”, în R. Finzi (ediție îngrijită 
de), Il ruolo dello Stato nel pensiero 
degli economisti, il Mulino, 
Bologna, 1977; D. Gracceva, „Sui 
fondamenti filosofici della Scuola 
Storica dell’economia politica 
tedesca”, în Quaderni di storia 
dell’economia politica”, vol. III, nr. 
3, 1985, pp. 44-55. 

12 Despre Gustav Schmoller a se 
vedea:  P. Schiera - F. Tenbruck 
(ediție îngrijită de), Gustav 
Schmoller e il suo tempo: la nascita 
delle scienze sociali in Germania e 
in Italia, Bologna-Berlin, 1989.
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Suveranismul ca reacție identitar-culturală la globalizare 
 

[Sovereignty as an identity-cultural reaction to globalization] 
 

 
Constantin ILAȘ 

 
 

„Cațavencu: Nu voi, stimabile, să știu de Europa dumitale,  
eu voi să știu de România mea și numai de România...  

Să-și vază de trebile ei Europa. Noi ne amestecăm în trebile ei?  
Nu... N-are prin urmare dreptul să se amestece într-ale noastre...  

Știi ca și mine principiul de drept: fiecare cu al său, fiecare cu trebile sale”  
(I. L Caragiale, O scrisoare pierdută). 

 
Abstract: The end of the Cold War, with the apparent victory of the West, 
accredited the global liberal-democratic model as the most optimal form of 
social, political, and economic governance. The flawed implementation of 
democratization led to the rise of corrupt political-economic elites who seek to 
maintain their privileges by circumventing and weakening the rule of law, 
rendering the press and civil society’s response ineffective. Global crises were 
blamed on the scapegoat, the USA, as well as on the liberal-democratic model, 
which was accused of being structurally crisis-inducing. These crises triggered 
opposition to the model, but not directly, as that would have raised suspicion 
among citizens, but indirectly through “sovereigntist” presented as a cultural-
identity reaction to globalization. However, the sovereigntist, identity-cultural 
reaction is not so much to the inevitable process of globalization as it is to 
globalism, a political phenomenon invented by sovereigntist propaganda aimed 
at undermining and discrediting the liberal-democratic model and its main 
exponent, the USA, portrayed by sovereigntist propaganda as a dominating, 
imperialist, colonialist hegemon of a unipolar world that it allegedly seeks to 
dominate solely for its selfish interests. 
 
Keyword: sovereigntist, propaganda, globalization, identity, culture, rule of law, 
corruption. 

 
Contextul global al genezei su-
veranismului 
 
Prăbușirea regimurilor comuniste 

sub presiunea propriilor crize interne 

și a incapacității de autoreformare din 
cauza inflexibilității ideologiei unice 
oficiale, marxist-leniniste, a condus 
la ceea ce, în 1989, a fost perceput 
drept o victorie ad-hoc a regimurilor 
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democrațiilor liberale occidentale. 
Fukuyama a reluat atunci ideea hege-
liană a „sfârșitului istoriei” conside-
rând democrația liberală drept cea 
mai optimă formă de guvernare poli-
tică și de organizare socială care 
permite totodată cea mai mare auto-
nomie a individului, dar și ajustarea 
flexibilă prin reforme a instituțiilor și 
procedurilor care reglează și conferă 
stabilitate vieții societății. Or, întot-
deauna trebuie să subliniem două 
aspecte ale democrațiilor de tip libe-
ral: nu doar că legitimitatea puterii 
provine din consimțământul cetățeni-
lor, dar și faptul că cetățenii pot su-
praveghea și controla guvernarea 
pentru respectarea procedurilor, nor-
melor și regulilor care o limitează și 
o fac transparentă și predictibilă. 

Pe durata Războiului Rece, con-
flictul (așa-zisa concurenț) dintre 
democrațiile liberale și democrațiile 
așa-zis populare, în fapt regimuri 
ideologice totalitare, s-a purtat în 
special în domeniile economic, teh-
nologic și militar. Creativitatea și 
inovația răsplătite liber prin succesul 
comercial pe o piață a liberei inițiati-
ve și a liberului schimb au condus la 
o prosperitate economică fără prece-
dent a societăților occidentale. Acest 
aspect a întărit și consolidat convin-
gerea în superioritatea modelului po-
litic de guvernare democratic-liberal 
astfel încât acest model a beneficiat, 
imediat după 1989, pe bună dreptate, 
de o acreditare superlativă. Pentru o 
vreme, adică cel puțin până în 2008, 
acest model a fost îmbrățișat pe scară 
largă. Dar să nu uităm că globalizarea 
modelului democrației liberale s-a 

bazat pe influența, puterea și presti-
giul Statelor Unite ale Americii pre-
cum și pe inițiativa sa în sprijinirea 
și-n promovarea democratizării di-
verselor regiuni și țări ale lumii. Între 
timp, s-a petrecut implicarea justă, 
dar defectuoasă a SUA în Iugoslavia, 
Irak, Afganistan și-n Primăverile 
Arabe. Aceste intervenții au fost in-
terpretate și criticate chiar în 
Occident ca manifestări arbitrare ale 
puterii și considerate drept ilegitime 
în numele hegemoniei unipolare a 
SUA, invocându-se încălcarea ideii 
de ordine internațională bazată pe 
reguli. Apoi, criza financiară din 
SUA din 2008, care a avut efecte 
globale, dar și pandemia de Covid-
19, în timpul căreia propaganda anti-
occidentală a demonizat vaccinurile 
obținute în Occident ca fiind mai pe-
riculoase decât virusul provenit din 
China, au întărit convingerea că in-
terdependența globală nu aduce nați-
unilor doar lapte și miere. Or, aceste 
evenimente au erodat încrederea în 
legitimitatea modelului democrațiilor 
liberale. Discreditarea relativă a aces-
tui model, care, desigur, nu conduce 
în mod infailibil și necesar la progres 
și bunăstare, a determinat nu doar 
punerea lui la îndoială, ci și căutarea 
de căi și modele alternative de guver-
nare și conducere politico-econo-
mică.  

Pe de altă parte, în destul de multe 
țări, printre care și România, procesul 
de democratizare a fost insuficient, 
iar implementarea procedurilor pen-
tru limitarea, echilibrul și controlul 
transparent al puterii și guvernării a 
fost deficitară. Vulnerabilitățile de-
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mocratizării au fost exploatate de 
elite politico-economice corupte, ra-
pace și spoliatoare pentru care nimic 
nu este mai periculos și mai amenin-
țător decât o autentică domnie a legii 
și un stat de drept funcțional și puter-
nic, precum și de o presă independen-
tă și o societate civilă activă și vigi-
lentă. Să ne mai mire atunci faptul că 
a început o contestare globală și o 
propagandă îndreptată împotriva mo-
delului de guvernare democratic libe-
ral? Sau că SUA au fost proiectate 
drept „jandarm global”, dar și ca țap 
ispășitor pe modelul propagandei so-
vietice împotriva imperialismului 
capitalist colonial, campioană a aces-
tei contestări fiind (desigur, chiar din 
2008 de la München) Rusia lui Putin?  

Ei bine, cum în ochii propriilor 
societăți și cetățeni modelul democra-
tic se mai bucură încă de prestigiu și 
de legitimitate1, iar aceste elite nu 
puteau invoca faptul și intenția de a 
se permanentiza la putere și de a do-
bândi impunitate juridică, modelul 
democrației liberale nu a fost contes-
tat frontal, ci mai curând indirect, 
prin inventarea unei pseudo-ideologii 
sau a unui curent de opinie și de pro-
pagandă globală autointitulate suve-
ranism care, pe modelul propagandei 
sovietice, ar reprezenta nici mai mult 
nici mai puțin decât noua „luptă 
pentru eliberarea popoarelor de sub 
dominația hegemonului unipolar 
american”. 

Scopul principal al propagandei 
suveraniste? Modificarea legislativă a 
modelului democratic liberal care să 
facă inofensivă domnia legii sau chi-
ar instaurarea unor regimuri politice 

pe modelul democrației suverane a 
Rusiei lui Putin, în care elitele politi-
co-economice corupte: 

 se autoplasează deasupra legii,  
 controlează prin corupere și 

șantaj opoziția politică,  
 controlează mass-media și și le 

aservesc economic,  
 controlează prin corupere și 

șantaj justiția și o fac inofensivă prin 
modificări legislative, 

 controlează societatea civilă 
prin intimidare și crimă,  

 manipulează, canalizează și 
anesteziază prin propagandă și diver-
siuni reacția legitimă a cetățenilor 
împotriva corupției.  

Și toate acestea în numele unei 
pretinse siguranțe a vieții și împotriva 
efectelor și a bulversărilor reale sau 
imaginare, inventate venite peste na-
țiuni prin globalizare și democratizare.  

Apelul la identitate culturală spe-
culează emoțional o reacție de apăra-
re împotriva efectelor globalizării și 
regăsirea a ceea ce a fost mai întot-
deauna un loc de refugiu, siguranță, 
ocrotire și stabilitate: în solidaritatea 
familiei, în solidaritatea colectivă 
națională, în liniștea, ordinea și sen-
sul adus de credințele religioase. 
Căci, trebuie să admitem că acest 
curent de propagandă se articulează 
totuși pornind de la procesul real de 
globalizare economică definit ca des-
chidere a piețelor naționale, ca inter-
conectare și interdependență a eco-
nomiilor naționale. Și nu se pot nega 
transformările multiple care au avut 
loc la nivel global după 1989:  

 intrarea pe piața liberă a Chinei, 
a Indiei, a Rusiei și a Americii 
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Latine, ce a dat un extraordinar im-
puls de creștere tuturor economiilor;  

 circulația fluxului de capitaluri, 
de investiții străine și apariția corpo-
rațiilor multinaționale; 

 mutarea producției industriale în 
țări cu mână de lucru ieftină pentru 
scăderea costurilor de producție;  

 apariția internetului, care a faci-
litat o revoluție în comunicare, în 
democratizarea cunoașterii și a in-
formației (practic poți comunica gra-
tis cu prietenii sau cu partenerii de 
afaceri din Canada, SUA și de oriun-
de);  

 apariția economiei digitale, post-
industriale;  

 libera circulație a persoanelor;  
 dezvoltarea științifică și teh-

nologică (computere, telefonie mobi-
lă, apoi smartphone, 5G, panouri fo-
tovoltaice, acces larg la autovehicole 
și la cele electrice și smart, utilaje 
agricole performante);  

 pentru români și nu numai, inte-
grarea în NATO și UE care a născut 
diaspora, emigrația permanentă sau 
periodică;  

 democratizarea politicii, faptul 
că tot mai multe țări au început să 
adopte modelul democratic-liberal;  

 imigrația legală și ilegală și pro-
blemele generate de aceasta;  

 criza financiară din 2008;  
 Pandemia Covid-19, drept cata-

lizator și amplificator al propagandei 
împotriva efectelor negative ale glo-
balizării; 

 agresiunea rusă din Ucraina, de 
asemenea cu efecte globale;  

 Inteligența Artificială.  

Toate aceste schimbări multiple, 
structurale și profunde au bulversat 
societățile occidentale. Ca reacție, se 
pare că a devenit prioritară și urgentă 
căutarea unui refugiu ocrotitor, stabil 
și sigur: revenirea la o perioadă ante-
rioară, la o vârstă de aur (la care tri-
mite, desigur, sloganul lui Trump – 
„Make America Great Again”), sau 
reîntoarcerea la credința religioasă 
care dă stabilitate și sens vieții, în 
condițiile în care societățile se secula-
rizează accentuat, iar promovarea 
drepturilor minorităților sexuale și de 
gen este resimțită drept agresiune 
asupra normalității. Acestea sunt cu-
mulate cu autoînvinovățirea societăți-
lor occidentale (prin ideologiile woke 
și cancel culture2) pentru propriul 
trecut colonial, pentru sclavie și ra-
sism, cu reacția de apărare în fața 
imigrației legale și ilegale, care este 
partea cea mai vizibilă și palpabilă a 
globalizării. Rezultatul? Scăderea și 
slăbirea încrederii în propria legitimi-
tate a Occidentului, a stimei de sine, 
o proastă imagine de sine și o scădere 
dramatică a încrederii în propriile 
forțe. Și toate acestea au culminat 
tocmai când Occidentul avea nevoie 
de a acționa cu cea mai mare fermita-
te și hotărâre în războiul din Ucraina. 

La națiunile insuficient democra-
tizate, cu un stat de drept deficitar și 
cu politicieni afectați de scandaluri 
de corupție – precum Erdogan3 în 
Turcia în 2013, Netanyahu în Israel, 
Dragnea și alții de pe la noi, Orban4 

în Ungaria, Bolsonaro în Brazilia, 
PiS în Polonia, Modi în India, nu mai 
zic de Putin, care trebuie să-și justifi-
ce cumva eternizarea la putere în 
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Rusia –, chestiunile care țin de identi-
tate, cultură, credință, sensul vieții, 
valori tradiționale, solidaritate națio-
nală etc. sunt de fapt aduse în prim-
plan ca elemente de tip proxi ale unui 
atac diversionist pentru contestarea, 
compromiterea și discreditarea mode-
lului democratic liberal, pentru de-
turnarea atenției  îndreptate către co-
rupție și către respectarea statului de 
drept și domniei legii. Or, cred că se 
poate deja vorbi de un pattern, de un 
algoritm, de un model, de o tendință. 

Ca o concluzie provizorie: sfârși-
tul Războiului rece, cu temporara 
victorie a Occidentului, a acreditat 
global modelul democratic liberal 
drept cea mai optimă formă de gu-
vernare socială, politică și economi-
că. Democratizarea defectuoasă a 
condus la nașterea unor elite politico-
economice corupte care vor să-și 
mențină privilegiile ocolind și depo-
tențând statul de drept și domnia le-
gii, făcând inofensivă presa și reacția 
societății civile. Crizele globale au 
fost puse pe seama țapului ispășitor, 
SUA, dar și a modelului democratic 
liberal ca fiind, structural, generatoa-
re de crize. Acestea percepții au de-
clanșat contestarea modelului, însă 
nu direct, căci ar fi generat suspiciu-
ne în rândul cetățenilor, ci indirect, 
prin „suveranismul” prezentat ca 
reacție identitar-culturală la globali-
zare. Acestor transformări apărute în 
urma globalizării economice, ale că-
rei fluxuri de mărfuri s-au scurt-
circuitat în perioada pandemiei, suve-
ranismul îi atribuie în mod ilicit și o 
intenție ocultă de realizare a unei 
globalizări politice, numită globa-

lism. Pe agenții acestei presupuse 
globalizări politice îi desemnează 
drept globaliști, dar, de fapt, în stilul 
clasic al propagandei sovietice împo-
triva imperialismului capitalist, sunt 
vizate modelul democratic liberal și 
SUA. 

Reacția suveranistă identitar-
culturală nu este atât față de procesul 
inevitabil al globalizării, cât mai ales 
la globalism ca fenomen politic in-
ventat de propaganda suveranistă 
prin care se vizează de fapt compro-
miterea și discreditarea modelului 
democratic liberal și al principalului 
său exponent, SUA. Acestea din ur-
mă sunt etichetate de suveraniști 
drept hegemonul unei lumi unipolare 
globală, jandarmul imperialist și co-
lonizator care urmărește perfid, tena-
ce și meticulos dominația, subjugarea 
tuturor țărilor de pe mapamond 
pentru extragerea resurselor și uni-
formizarea, distrugerea și anularea 
diversității culturale prin impunerea 
modelului democrației liberale ca 
model unic suprem de guvernare po-
litic, economic și social. 

 
Suveranismul: ideologie sau cu-
rent de opinie și propagandă? 
 
Până prin 2017-2018, termenele 

suveran sau suveranist erau asociați 
în spațiul public de la noi unor indi-
vizi mai curând anarhici decât anar-
hiști, care apăreau din când în când 
pe la jurnalele de știri5 pentru că erau 
depistați în trafic conducând autove-
hicole neînmatriculate și fără să deți-
nă permis de conducere valabil. Prin 
atitudinea, discursurile și acțiunile 
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lor, acești „suveraniști” anarhici sus-
pendau, puneau între paranteze, res-
pingeau voluntar și explicit contractul 
social, contestau integral legitimitatea 
existenței statului și a instituțiilor, 
refuzând identitatea pe care orice stat 
o atribuie cetățenilor care aparțin 
unei națiuni. Ei puneau, astfel, deși în 
mod involuntar, în evidență aspectul 
fundamental constitutiv al tuturor 
instituțiilor: acestea nu se nasc din 
comportamentul natural-instinctiv al 
oamenilor, ci ca răspuns din/la nevoi-
le existenței în comun și sunt ca atare 
constructe tradițional istorice care nu 
funcționează fără un minim consens6 
și înțelegere împărtășită în comun cu 
privire la norme, proceduri și fapte 
sociale. Or, instituțiile reprezintă dis-
pozitivele prin care viața societății se 
autoreglează, iar dacă acestea sunt 
refuzate sau se multiplică și se răs-
pândește neîncrederea în acestea 
atunci se riscă instalarea stării natura-
le, a războiului tuturor împotriva tu-
turor, adică haosul. De aceea, încre-
derea cetățenilor în instituțiile demo-
cratic-liberale este vitală și reprezintă 
principala țintă vizată de curentul de 
opinie și de propagandă autointitulat 
suveranism: discreditarea și com-
promiterea modelului democratic 
liberal de guvernare.  

Deși folosim sufixul „-ism” apli-
cat îndeobște ideologiilor în general, 
reprezintă totuși la ora actuală suve-
ranismul o ideologie sau, deocamda-
tă, este doar un curent de opinie des-
tul de învălmășit de idei care aspiră 
eventual la a deveni o ideologie? Alt-
fel spus, la ce problemă sau criză rea-
lă din societate răspunde suveranis-

mul? Cei ce se autointitulează „suve-
raniști” clamează ca principală pro-
blemă sau criză faptul că „România a 
devenit și este o colonie a Uniunii 
Europene, a Statelor Unite ale 
Americii și a NATO, că România și-a 
pierdut independența și suveranita-
tea” și că de aici provin toate relele 
care i se petrec națiunii române ase-
diate, care, în consecință, trebuie să 
treacă la „lupta cea mare ca să-și ia 
țara înapoi de la dușmanii care o 
amenință cu dispariția din interior și 
exterior”. Dar asta să fie oare situația 
de facto?  

„Dovezile” aduse de suveraniști 
sunt cel mai adesea fantasmagorice și 
imposibil de probat. Ca, de exemplu, 
faptul că statul român ar fi controlat 
discreționar de puterile mai sus amin-
tite prin intermediul unui „stat para-
lel”, care ar fi uzurpat puterea și su-
veranitatea poporului și care ar fi al-
cătuit din oameni din serviciile secre-
te, politicieni trădători cu coloana 
vertebrală a unei moluște și membri 
vânduți ai puterii judecătorești care ar 
acționa conjugat la ordinele „factoru-
lui extern”, confecționând dosare 
politice și penale celor care li se opun 
și-i dau în vileag, dar și oamenilor de 
afaceri autohtoni, exponenți ai capita-
lului național, ținând astfel deliberat 
România sub control militar (trupele 
și baza NATO, scutul de la 
Deveselu), în subdezvoltare, dre-
nând-o de resurse, făcând-o doar pia-
ță de desfacere a supermarketurilor 
corporațiilor occidentale care ne 
„otrăvesc” cu produse contrafăcute și 
de calitate redusă vândute la supra-
preț la case de marcat fără casieri.  
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Când te confrunți cu astfel de 
„crize”, acreditate public printr-o 
insistentă propagandă,  ce soluții spe-
cifice în domeniul politic, economic 
ori social au cei care se autointitulea-
ză deja suveraniști spre deosebire de 
clasicul naționalism, caracterizat prin 
izolaționism și protecționism? Sau 
apelează la tertipul de a se autointitu-
la suveraniști pentru a evita trimiterea 
la naționalism, inclusiv la extrema 
dreaptă! Încă o dată: care este pro-
blema sau setul de probleme la care 
suveranismul ca ideologie se prezintă 
ca soluție și răspuns? Nu cumva sunt 
un set de false probleme sau de crize 
inventate propagandistic pentru ca 
suveraniștii, dar și puzderia de parti-
dulețe de buzunar care vor să capita-
lizeze politic propaganda, să se poată 
prezenta ca eroi salvatori? Oare vor fi 
fost suveraniste „soluțiile” politicilor 
liderului PSD, Liviu Dragnea, cel 
care, având probleme de corupție în 
justiție, a fost primul lider politic din 
România care a virat deliberat și pu-
blic către suveranism pe modelul 
„democrației suverane” a lui Putin?  

Ce-i drept, nu se poate spune că 
nu au existat precedente și precursori:  

 cele două tentative de demitere 
prin referendum a președintelui Băsescu, 
după suspendările din Parlament, cu 
infama modificare a Constituției prin 
ordonanță de urgență, din 2012, care 
au avut drept țintă DNA-ul și justiția;  

 apariția alianței Uniunea Social 
Liberală moșită de Ponta, Voiculescu 
și Crin Antonescu, cu sloganul elec-
toral din 2016, „Mândri că suntem 
români”;  

 „Marțea Neagră”7, din 10 
decembrie 2013, cu două modificări 

esențiale din Codul penal, cu legea 
amnistiei și a grațierii, cu legea lob-
by-ului;  

 apariția Partidului România 
Unită8 (similar ca denumire cu Parti-
dul Rusia Unită a lui Putin) a lui 
Sebastian Ghiță – fondator, Bogdan 
Diaconu (în care a fost înscris o vre-
me și luptătorul K1, Daniel Ghiță, ca 
lider al formațiunii „Patrula lui Vlad 
Țepeș”9, și Mirel Palada10, ca fost 
purtător de cuvânt);  

 apariția Partidului Poporului 
Dan Diaconescu în direct, prin care 
Dan Diaconescu, patron OTV, și-a 
câștigat o vreme imunitate parlamen-
tară înainte de a ajunge la închisoare 
pentru șantaj, partid care a capitalizat 
politic vidul lăsat de dispariția fizică 
a liderului Partidului România Mare, 
Corneliu Vadim Tudor (acest partid 
și liderul lui, Dan Diaconescu, deși 
aveau o retorică pur populistă împo-
triva „elitelor ciocoiești”, cu multe 
accente naționaliste, totuși nu utiliza 
încă pe larg termenii de „suveranita-
te”, „suveranism” și „suveranist”). 

Cred că aceasta este tendința în 
care s-au înscris politicile liderului 
PSD Liviu Dragnea: Legea Offshore, 
din 2018, cu descurajarea investițiilor 
străine (Exxon), referendumul pentru 
familie și valori tradiționale (prin 
care Dragnea a încercat să „demon-
streze” că are susținere publică), ini-
țierea legii defăimării11, pentru a in-
timida societatea civilă și presa, mo-
dificarea legislației cu privire la ONG-
uri, lansarea sintagmei „statul para-
lel”12, inițierea OUG-13 de modifi-
care, mai precis spus, de mutilare și 
emasculare a legilor după care func-
ționa justiția și tot ceea ce a urmat.  
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Ei, bine!, nu cumva au reprezentat 
toate acestea doar acțiunile unor poli-
ticieni corupți care au mobilizat prin 
retorica suveranist-naționalistă un 
relativ sprijin public pentru ca la adă-
postul acestei retorici și a polarizării 
acute a opiniei publice să poată de-
mantela nestingheriți statul de drept, 
legile justiției și societatea civilă cu 
scopul de a dobândi imunitatea și 
impunitatea? Oare afirmația lui Dan 
Voiculescu, „nu avem toată Puterea 
până nu luăm și Justiția”13, nu repre-
zintă această afirmație o expresie 
exemplară pentru un șir întreg de 
oameni de afaceri, politicieni corupți 
și oameni din presă și din justiție14 
interesați deopotrivă de anularea in-
dependenței presei, pentru ca opinia 
publică să nu poată afla ce anume 
fac, și de independența justiției, care 
trebuie făcută inofensivă pentru ca nu 
cumva ceea ce fac ilegal să cadă sub 
incidența vreunei anchete a vreunui 
procuror necontrolat politic sau a 
unui judecător necorupt, precum sunt 
de asemenea interesați și de lehami-
tea și anestezierea reacției opiniei 
publice și a societății civile? Tuturor 
acestora nu le-ar conveni de minune 
o „democrație originală” sau o „de-
mocrație suverană” în care ar trona ca 
oligarhi cu impunitate oferită de legi 
răsucite și contorsionate de modifi-
cări, deasupra statului de drept depo-
tențat, deasupra opiniei publice anes-
teziată prin propagandă și a societății 
civile antagonizată și polarizată în 
dezbateri sterile și neesențiale, dea-
supra procurorilor și judecătorilor 
onești și corecți, dar forțați să judece 
într-un cadru legislativ toxic și făcut 

total inofensiv de o majoritate legis-
lativă „suveranistă”? 

Înainte de orice altceva, nu trebuie 
să scăpăm din vedere aspectul, inten-
ția și scopul fundamental pe care îl 
vizează suveraniștii și suveranismul. 
Dincolo de demagogica noblețe a 
invocării independenței și suveranită-
ții naționale, dincolo de lacrimile de 
tip Cațavencu („mă gândesc la țări-
șoara mea, la România, la fericirea ei, 
la progresul ei, la viitorul ei”), ceea 
ce trebuie înțeles prin termenii suve-
ranitate și suveranism este devoalat 
cumva franc de Bogdan Comaroni 
într-o emisiune radio la GoldFM, 
post autodeclarat și autoidentificat 
drept suveranist. Într-o discuție cu 
Cosmin Gușă despre dialogul15 dintre 
Donald Trump și Elon Musk din 13 
august 2024, iată ce afirmă 
Comaroni: „discursul lui Trump este 
pro-multipolar, care invită pe toată 
lumea la dialog. În acest interviu 
Trump a spus că este foarte bine să-i 
cunoști pe Putin, pe Xi, pe Kim Jong 
Un, pe cei din elitele europene și că, 
practic, el este un om care nu vine ca 
un om nou, pe care abia acum l-ar 
alege poporul american și abia prin 
funcție ar putea să ajungă la ei să îi 
cunoască. Nu. El îi cunoaște deja, a 
făcut pasul către Kim Jong Un, către 
Xi, către Putin, către toți și ar putea 
avea dialog. În tot acest dialog 
Trump a arătat că, practic, el vine 
efectiv ca o alternativă către o lume 
care să deschidă America către o lu-
me multipolară, a dialogului și că de 
aici încolo principiul lui este, și asta 
este foarte important: domnule, fieca-
re la el în țară face ce vrea, adică 
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America nu mai este jandarmul lumii 
să vină să îți spună ție ce să faci tu la 
tine în țară. Deci, nu vine America 
să-ți spună ce trebuie să facă Rusia, 
China. Aaa, că vor chinezii să fie 
dictatură capitalistă, treaba lor, să 
fie! Vor ăștia, rușii, să facă modelul 
chinezesc, sau să vină cu model pro-
priu sau altă chestiune, treaba lor! 
Dacă vrea BRICS-ul să aibă niște 
norme de tip democratic sau nu, sau 
cum vor să facă față de alte țări, dacă 
vor să se limiteze doar la partea eco-
nomică, este un aspect, dar că este 
bine să nu se discute inter-țări politi-
ca pe care și-o aleg. Pentru că, pro-
priu-zis, și Trump are dreptate, poli-
tica și-o aleg locuitorii acelor zone. Și 
dacă locuitorii acelor zone își aleg 
formele... (sublinierile mele, C. Ilaș)  
Aaa, că este bine să discuți dacă 
ajung autocrații, le dădea Trump ca 
exemplu, de tip Partidul Democrat 
american, care s-au dus, au provocat 
războaie, au schimbat guverne din 
alte zone, chiar și acum în 
Bangladesh, pe care americanii acum 
le neagă. Intervențiile astea pe care 
Trump și în mandatul său le-a dez-
avuat, cel puțin public, nu a avut ni-
ciun război, nu l-a pornit, nu s-a 
amestecat în treburile altor țări. Dim-
potrivă, el a zis că America este 
America și că America este first. 
Trump și-a menținut principiile pu-
nându-le în discuție pe cele ale parti-
dului democrat arătând cât sunt de 
găunoase și că au planuri împotriva 
cetățenilor”16. 

Cu alte cuvinte, să nu mai vină 
America ca un jandarm, „globalist”, 
să ceară respectarea drepturilor omu-

lui, a minorităților, să ceară respecta-
rea statului de drept, a limitării pute-
rilor, a independenței justiției, a inde-
pendenței opoziției politice și a inde-
pendenței presei: fiecare la el în țară 
face ce vrea, ca un suveran absolut și 
autentic, precum Putin, Xi și Kim 
Jong Un. Căci politica proprie o de-
cid, trebuie să și-o aleagă și și-o aleg 
locuitorii și cetățenii bine fezandați 
de propagandă, eventual ca-n Rusia. 
De aici și insistența pentru mai multă 
democrație în dauna procedurilor, a 
regulilor și limitelor exercitării pute-
rii; de aici contestarea dreptului mo-
ral și simbolic al SUA de a cere res-
pectarea statului de drept și a inde-
pendenței justiției; tot de aici și pro-
paganda pentru compromiterea mo-
delului democratic-liberal, pe care 
SUA, nu-i așa?, nu-l respectă și nici 
nu-l aplică asupra ei înseși, fiind, 
conform suveraniștilor, o oligarhie 
plutocratică și nicidecum un model 
exemplar de democrație liberală pen-
tru întreaga lume. 

Apoi, cred că mai există un aspect 
important prin care pledăm împotriva 
opiniei că suveranismul ar fi deja o 
ideologie, pe lângă faptul că nu deți-
ne un set de soluții anticipatorii 
pentru problemele care apar în cadrul 
societății. Suveranismul și suveraniș-
tii aduc în prim planul dezbaterilor 
teme care, de fapt, nu pot constitui 
obiecte ale politicii pentru că asupra 
lor nu se poate ajunge prin negocieri 
la compromisuri rezonabile. Temele 
identității de sine, a genului, a prefe-
rințelor sexuale, familiei, națiunii sau 
a credinței și a sensului vieții au fost 
eliminate din dezbaterile publice cu 
privire la binele comun prin trimite-
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rea lor în spațiul privat și au fost ran-
forsate prin drepturile omului și ale 
cetățeanului. Nu sunt și nici nu trebu-
ie să fie în sarcina statului și a politi-
cii. Această separare chiar a fost unul 
dintre actele de naștere ale moderni-
tății politice în urma războaielor reli-
gioase din Europa. Readucerea lor în 
prim plan ca obiecte ale politicii ar 
însemna o recădere în premodernita-
te. Este drept, într-adevăr, că liberta-
tea, autonomia individului se înteme-
iază pe siguranța sau securitatea prin 
care familia, comunitatea, credința, 
națiunea conferă stabilitate vieții in-
dividuale și a societății, dar acestea 
nu pot constitui obiecte de dezbatere 
și decizie politică pentru partide și 
stat, pentru că astfel statul și-ar pierde 
neutralitatea ideologică și sarcina de 
a menține stabilitatea, ordinea, de a 
preveni anarhia și nu pe aceea de a 
institui vreun bine. Dar, desigur, cum 
orice se pune în discuție, sau se rela-
tivizează totul, atunci inclusiv neutra-
litatea statului democratic liberal este 
contestată afirmându-se că răspândi-
rea globală a  democrației-liberale ar 
veni la pachet cu un nou totalitarism 
ideologic mondial pentru că ideea de 
stat neutru la ideologii și credințe ar 
aparține de fapt ideologiei liberale, 
adică una printre celelalte posibile17 
și nu există niciun bază să preferăm 
vreuna în dauna celorlalte. 

În consecință, părerea mea este că 
putem subsuma termenului suvera-
nism un curent de propagandă a cărui 
principală preocupare este să facă 
prioritară și să acrediteze drept legi-
time pentru agenda publică, eventual 
și pentru cea politică, pseudocrize, o 
pseudoprobleme, pseudopericole și 

pseudoamenințări pentru a crea la 
nivelul opiniei publice un sentiment 
de stare de sediu în care nația este 
primejduită din toate părțile de duș-
mani închipuiți. 

 
Este România o colonie a UE, 
SUA și NATO? Situația de fapt 
 
Fostul președinte Traian Băsescu 

a catalogat în stilul său plastic și tran-
șant pericolul extremismului suvera-
nist drept o „gogoașă, o minciună, o 
înșelătorie politică pentru că nu poți 
clama suveranitatea țării atâta vreme 
cât ești în UE și NATO. Când ai 
semnat și ai ratificat tratatul de adera-
re la UE ți-ai lăsat în tratat o parte din 
suveranitate. Vine UE și stabilește 
reguli fiscale, reguli de mediu, de 
transport, deci este o listă întreagă de 
zone reglementate de UE, vine UE și 
stabilește reguli pentru agricultură. 
Nu poți să mai clamezi suveranismul 
decât dacă spui că vreau să ies din 
UE. Dar atunci trebuie să te gândești 
că ești singur în lumea asta extrem de 
contorsionată de competiție, presată 
de AI, presată de riscuri militare, de 
riscuri de securitate. Suveranismul 
este o minciună, o sintagmă prin care 
vor să păcălească oameni care, de 
bună credință, spun – da, eu țin cu 
țara mea, vreau să nu-mi sufle nimeni 
în ciorbă! – Da, dar atunci ieși din 
UE, cum a făcut Marea Britanie, care 
nu a mai vrut să-i sufle Bruxelles-ul 
în borș și a ieșit din UE, iar acum 
regretă. ... Nu cred în povestea că va 
fi o creștere explozivă a partidelor 
extremiste și nu cred că suveraniștii 
sunt extremiști, sunt doar neinstruiți 
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și profită de oameni care au un nivel 
de cunoștințe destul de precar și un 
nivel de înțelegere politică redus, 
care nu înțeleg că dacă ai intrat în UE 
sunt lucruri pe care le faci fără să 
întrebe cineva dacă vrei, pentru că 
așa au stabilit Parlamentul European, 
Comisia Europeană, Consiliul 
European. Dar asta nu înseamnă că 
trebuie să intrăm în disperarea că, 
vai!, ne-am pus suveranitatea pe ma-
sa UE. Deciziile importante în UE se 
iau prin consens. O țară ca Malta sau 
Cipru, dacă nu vor, se blochează de-
cizia. Malta, Cipru au aceeași putere 
ca Germania de a bloca deciziile care 
sunt împotriva intereselor lor, trebuie 
să găsești o formulă pe care s-o ac-
cepte și Malta18”. 

În același sens, fostul ministru de 
externe Teodor Baconschi, într-un 
articol de opinie din Libertatea19, 
vorbește despre „suveranism” ca 
despre o sperietoare sau numindu-l 
de-a dreptul propagandă „suveranis-
tă” demontându-i fie pretențiile abso-
lutiste, fie narațiunile absurde în 
comparație cu situația reală, de facto, 
a Uniunii Europene: „Propaganda 
«suveranistă» îi păcălește pe naivi și 
pe cei comozi, care nu fac efortul de 
a (re)cunoaște starea de fapt. Partide-
le «suveraniste», foarte critice cu pre-
supusa «dictatură» a Comisiei 
Europene, nu au, de fapt, obiectul 
muncii. Europa politică nu este su-
prastat federal și postnațional, ci nu-
mai o rețea de instituții situate la 
Bruxelles care se ocupă cu aplicarea 
politicilor comunitare de către fiecare 
stat membru. Comisia Europeană e 
un «executiv» tehnocratic compus 

din reprezentanți ai statelor UE, nu 
un adevărat guvern al Europei. 
Comisia Europeană nu s-a substituit 
diplomațiilor naționale. Nu avem o 
politică fiscală comună. Nu vom avea 
prea curând o „armată europeană”, 
pentru că o armată are nevoie de o 
singură limbă pe tot lanțul de coman-
dă și de ordinele unui guvern politic. 
Singura armată occidentală funcțio-
nală e cea a trupelor NATO, atâta 
vreme cât lumea (noastră) va rămâne 
ordonată prin pax americana. UE 
reunește state democratice, libere să 
adere sau nu la proiectul comunitar. 
România a cerut să participe la aceas-
tă organizație, așa cum și-a exprimat 
dorința de a deveni membră NATO. 
Ieșirea Marii Britanii din UE (Brexit) 
s-a făcut prin referendum național. E 
destul de greu să compari mecanica 
și principiile directoare din UE cu 
«doctrina Brejnev» a «suveranității 
limitate». Una e să devii membru în 
CAER și Pactul de la Varșovia după 
ce te-au nivelat tancurile sovietice și 
cu totul altceva să participi liber la 
UE și NATO, pe baza unui set de 
valori democratice împărtășite. În 
regimul comunist, eram vasalii ideo-
logici ai unei puteri opresoare. Acum 
suntem egalii juridici ai unor parte-
neri solidari.” Apoi, în legătură cu 
pretențiile absolutiste ale suveranis-
mului, același autor afirmă: „Nu exis-
tă stat absolut suveran, pentru că toa-
te statele, din toate timpurile și locu-
rile, și-au respectat angajamentele 
internaționale, conform principiului 
pacta sunt servanda. Viziunea unei 
suveranități absolute e doar utopia 
statelor banditești, care încalcă fără 
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scrupule tratatele pe care le-au ratifi-
cat, urmărindu-și rațional interesele 
strategice: e cazul Rusiei lui Putin 
sau al Germaniei lui Hitler”.  

Am putea adăuga că nici măcar 
izolata Coreea de Nord nu beneficia-
ză de o suveranitate absolută în felul 
în care o cer suveraniștii noștri. Iar 
ceea ce doar sugerează Baconschi, 
dar o afirmăm noi explicit este că 
propaganda suveranistă exploatează 
și instrumentează tocmai decalajele 
obiective existente între întârzierea 
istorică a Europei de est față de eco-
nomiile occidentale, transformându-
le în reale resentimente ale cetățeni-
lor din estul Europei și aceasta mai 
ales în contextul în care „pacea este 
direct amenințată de Rusia postsovie-
tică și neoimperialistă. [Or] nu e ca-
zul să spargem geamurile Comisiei 
Europene, ci să strângem rândurile în 
casa comună euro-americană.  Intere-
sul nostru, în calitate de cetățeni ai 
României, e acela de a preveni fisuri-
le din UE și diviziunile din NATO. 
Să ne opunem unei «Europe cu mai 
multe viteze» și unei Alianțe Nord-
Atlantice la care unii contribuie prea 
mult și alții prea puțin”.  

Am adus în atenție și am reluat re-
lativ pe larg afirmațiile celor doi nu 
doar pentru calificarea suveranismu-
lui drept înșelătorie politică, minciu-
nă propagandistică, cât și pentru fap-
tul că ,prin reamintirea situației de 
facto a felului în care sunt constituite 
și funcționează instituțiile Uniunii 
Europene, vom avea o bază clară la 
care să putem raporta cu luciditate 
narațiunile și poveștile pe care le 
propagă acest curent de propagandă. 

Scopurile propagandei suvera-
niste 
 
Dacă admitem, așadar, că suvera-

nismul reprezintă un curent de pro-
pagandă, care ar fi atunci scopurile 
lui?  

1) Abaterea atenției de la lupta 
anticorupție și pentru respectarea 
domniei legii și a statului de drept;  

2) coagularea unei majorități a 
opiniei publice care să poată fi capi-
talizată politic  

3) abaterea atenției de la agresi-
unea Rusiei din Ucraina și de la mo-
delul „democrației suverane” din 
Rusia (teoretizată și pusă în practică 
de Vladimir Surkov și Gleb Pavlovski);  

4) compromiterea și discredita-
rea modelului de guvernare democra-
tic-liberal.  

Cum se petrece această amplă di-
versiune și manipulare? Prin proiec-
tarea și orientarea atenției către falși 
dușmani și pseudocrize: globalismul 
și globaliștii. Or, la adăpostul acestei 
retorici, care antrenează teoriile con-
spirației, se intenționează, de fapt, 
discreditarea și compromiterea mode-
lul democratic-liberal (toate relele de 
aici provin) într-o manieră descrisă 
de plastic de Orwell, în 1984: demo-
crația este dictatură și dictatura este 
democrație20. Toate narațiunile su-
veraniste converg către ideea că 
Occidentul și democrația sunt deja 
dictaturi sau se îndreaptă către o teh-
no-dictatură pentru care nu este pre-
cupețit niciun mijloc aflat la dispozi-
ție: supravegherea digitală universa-
lizată, pașapoartele biometrice, nano-
cipare, inginerie genetică, modificări 
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genetice, centrale mass-media de 
propagandă și pentru spălare pe cre-
ier și reeducare, implantare de amin-
tiri sintetice pentru dirijarea condui-
tei, neofeudalism electronic, institui-
rea unei noi religii unice pe plan 
mondial, folosirea pandemiilor drept 
catalizatori pentru Marea Resetare în 
vederea instaurării unei Noi Ordini 
Mondiale, virusarea minților și a 
gândirii cu ideologiile post-moderne 
woke, cancel culture, BLM, Me-Too, 
Antifa, transumanisme și alte neo-
sexo-marxisme culturale de tipul co-
rectitudinii politice, monede digitale 
în locul cash-ului, orașe de 15 minu-
te, certificate și cote de carbon pentru 
supravegherea totalitară a tuturor as-
pectelor vieții private a indivizilor și 
pentru planificare strictă, totalitară, a 
economiilor naționale; certificate 
digitale ce conțin informații persona-
le și date biometrice care vor stoca în 
tehnologia cloud informații despre 
întreaga viață a indivizilor, de la naș-
tere până la moarte, monitorizând, 
dirijând sau blocând conduite și acți-
uni după bunul plac; vaccinare hor-
monală obligatorie pentru a tran-
sforma indivizii în transgenderi cu 
capacitatea de reproducere anulată 
pentru a reduce populația globului în 
scopuri ecologice și climatice. De 
unde provin toate aceste mijloace de 
dominare tehnică? De unde altundeva 
decât de la noile elite globaliste, ul-
traîmbogățite cu sute de miliarde de 
dolari, beneficiare ale globalizării 
tehnologice din Silicon Valey, adică 
din SUA.  

Principala direcție de contestare 
constă în instrumentarea, exploatarea 

și amplificarea în plan public a „de-
clinului și decadenței Americii”, a 
sinuciderii Occidentului, adică a tutu-
ror problemelor și a crizelor pe care 
le au regimurile democratic-liberale 
pentru a discredita și compromite 
încrederea cetățenilor în acest model 
de guvernare. Și aceasta pe toate pla-
nurile posibile.  

Pe plan politic: Donald Trump nu 
este doar eroul suveraniștilor de pre-
tutindeni. Acest personaj politic cu 
multiple probleme în justiție, minci-
nos notoriu și cu un cult al personali-
tății și al familiei personale exacerbat 
este cultivat cu insistență pentru opi-
nia publică de către suveraniști și 
pentru a reliefa disfuncționalitățile 
modelului democratic-liberal. Asaltul 
asupra Capitoliului, după ce mai mult 
de 50 de tribunale din SUA i-au res-
pins contestarea rezultatelor alegeri-
lor din 2020, este adus în atenție ca 
exemplu de disfuncționalitate, de 
autodiscreditare și subminare a insti-
tuțiilor democratice, care a arătat și 
că democrația și Constituția SUA nu 
sunt infailibile. Și, totodată, a arătat 
că democrația odată adoptată nu este 
un bun comun dobândit o dată pentru 
totdeauna nici măcar în patria demo-
crației liberale. Cum mai poate fi 
această democrație proiectată la rang 
de standard universal? Cum mai poa-
te pretinde SUA ca alte țări să respec-
te principiile democratice? Dacă 
Trump și republicanii ar fi avut 
atunci majoritate în Congres cred că 
am fi asistat pentru prima dată în 
America la situația în care un preșe-
dinte care a pierdut alegerile ar fi 
împiedicat transferul pașnic al pute-
rii. Și, de ce să n-o spunem ca amu-
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zament?, republicanii și Trump au 
încercat în ianuarie 2021 asupra pro-
priilor cetățeni chiar o „revoluție co-
lorată” așa cum clamează suveraniștii 
că face America ori de câte ori vrea 
să schimbe prin lume vreun regim 
politic, rebel, adică nevasal Americii. 
Așadar, „revoluții colorate”, lovituri 
de stat, sancțiuni economice, execu-
ții, cum a fost cea a generalului irani-
an Soleimani, sunt tot atâtea mijloace 
politice ilicite, clamează suveraniștii, 
prin care SUA își impune și își men-
ține puterea discreționară pe plan 
global, ca hegemon. Mai poate da 
America lecții de democrație lumii, 
când ea face tot ceea ce dezvăluie 
suveraniștii? Tot pe plan politic suve-
raniștii invocă globalismul, adică 
faptul că SUA s-ar afla în spatele tutu-
ror organismelor și insituțiilor interna-
ționale pe care le dirijează în vederea 
instituirii unei dictaturi politice glo-
bale sub un guvern unic mondial.  

Pe plan economic sunt invocate 
datoria publică a SUA, criza financia-
ră din 2008 și pandemia de Covid-19 
(când SUA au tipărit un surplus de 
valută, fapt care a condus la inflație 
globală și la scăderea valorii rezerve-
lor tuturor țărilor care și-au tezaurizat 
averea în dolari), precum și corporați-
ile și fondurile de investiții (Blackrock, 
Vanguard) multinaționale care acapa-
rează terenuri agricole și piețe de 
desfacere pentru că se află în poziție 
dominantă.  

Pe plan militar, intervențiile ar-
mate ale SUA din Coreea, Vietnam, 
Irak, Iugoslavia, Libia, Afganistan 
sunt interpretate și „explicate” suve-
ranist ca încercări eșuate de domina-
ție militară și de impunere a demo-

crației cu forța sub diferite pretexte 
precum lupta împotriva terorismului, 
iar eliminarea vreounui satrap orien-
tal gen Sadam Huseini, Gaddafi or 
Soleimani sunt interpretate ca inter-
venție în treburile interne ale altui 
stat suveran și independent, dar sub 
pretextul fals, zic suveraniștii, al or-
dinii internaționale bazate pe reguli.  

Pe plan ideologic, America ar ex-
porta și ar impune cu forța ideologiile 
post-moderne de tip woke, cancel 
culture și corectitudine politică care 
sunt văzute ca tot atâtea mijloace de 
subjugare ideologică și culturală prin 
soft-power de tip neo-marxist prin 
care tradițiile, culturile unice tradițio-
nale, istoriile unice ale națiunilor sunt 
anulate, șterse prin rescrierea istoriei 
pentru obținerea unor indivizi și a 
unor populații fără identitate, memo-
rie și rădăcini, simple numere reduse 
la statutul de consumatori perfecți.  

Pe plan social sunt evidențiate, 
exact ca la jurnalele de știri din vre-
mea regimului comunist, ca „dovezi” 
ale eșecului modelului democratic-
liberal drepturile minorităților sexua-
le și pandemiile ca mijloace de con-
trol al populației, șomajul în creștere, 
drogații și homeless-ii de pe străzile 
din centrul marilor metropole ameri-
cane, adopțiile de către cupluri gay, 
adopțiile pentru transformarea copii-
lor adoptați în donatori de organe 
(vezi cazul Sorina Păsărin), datoriile 
pentru studii superioare, asigurările 
medicale și medicamentele scumpe, 
atentatele armate în campusuri școla-
re și universitare, violența pe străzi, 
nesiguranța publică generalizată, ra-
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sismul și asaltul granițelor de către 
imigranții ilegali.  

Pe plan climatic, ecologic, 
America este blamată drept al doilea 
poluator mondial după China, dar 
care, în același timp, cere și impune 
prin diverse green-deal-uri perfide și 
malefice economiilor în curs de dez-
voltare cote de carbon și reducerea 
emisiilor invocând ipocrit prin acti-
viști de mediu ca Greta Thunberg, 
grija pentru generațiile viitoare și 
sănătatea ecologică a planetei pe 
când, de fapt, ar urmări menținerea 
acestor economii naționale în sub-
dezvoltare pentru a-și păstra poziția 
hegemonică.  

În plan mediatic, SUA este con-
testată și criticată pentru concentrarea 
monopolistică a mijloacelor de in-
formare în masă în adevărate 
Centrale de Propagandă care urmă-
resc nu o informare corectă a cetățe-
nilor, ci îndoctrinarea, manipularea și 
spălarea creierelor, în timp ce opiniile 
alternative, adevărurile alternative, 
eventual critice la adresa guvernării 
și puterii sunt cenzurate în mod dicta-
torial, deși, ironic, de facto acestea 
din urmă ajung să aibă au cea mai 
largă răspândire și audiență în popu-
lație.  

Pe plan informatic, al internetului 
și al lumii digitale (social-media) 
suntem avertizați de către suveraniști 
că suntem deja supravegheați total 
(cazurile Asange și Snowden aduse 
drept dovezi) și că ni se pregătește o 
dictatură digitală ca-n China, cu cre-
dit social etc., și tehnologii de control 
și manipulare.  

La acest plan se va adauga și cel 
al bioingineriei, al modificărilor ge-
netice pentru obținerea clonelor, a 
cărnii sintetice, a băncilor de organe 
pentru a se obține trans-omul nou, 
robotul perfect controlat comporta-
mental și mental, spiritual prin cipuri 
implantate la nivelul creierului.  

Repet: pentru că modelul demo-
cratic-liberal de guvernare se mai 
bucură încă de prestigiu și de legiti-
mitate în ochii cetățenilor, el nu este 
niciodată numit ca atare (după cum 
nu sunt deloc pomenite nici statul de 
drept, nici domnia legii, separația 
puterilor, anticorupția, independența 
mass-media și independența justiției) 
și nici nu este atacat frontal decât 
foarte rar și aceasta pentru că o ma-
nipulare sau o diversiune este reușită 
atunci când subiectul supus manipu-
lării are impresia că ajunge pe cont 
propriu la concluziile pe care i le in-
duce manipulatorul. 

În concluzie, cetățenii trebuie să 
fie convinși prin propagandă că: SUA 
nu este o democrație consolidată, are 
disfuncționalități structurale grave, 
este o oligarhie plutocratică în care 
politicienii nu au puterea reală de a 
lua decizii și de a adopta legi în nu-
mele alegătorilor, ci doar marionete 
ale deep state, ale corporațiilor mul-
tinaționale, ale marii finanțe și ale 
complexului militar-industrial; din 
punct de vedere militar SUA este 
slabă, nu mai poate gestiona și nici 
apăra nici partenerii strategici și nici 
pe cei din NATO; din punct de vede-
re economic este în declin accentuat, 
din punct de vedere ideologic-cul-
tural este toxică, din punct de vedere 
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social este o societate eșuată din 
cauza modelului democratic-liberal. 
În sfârșit, ținând cont de toate aces-
tea: SUA și colonia sa, UE, nu mai 
au nici puterea, nici prestigiul moral, 
nici dreptul moral și nici pe cel sim-
bolic de a cere altor state respectarea 
statului de drept sau să dea lecții de 
democrație în timp ce ea însăși refuză 
să-și aplice sieși standardele pe care 
le cere aplicate la alții.  

 
Tehnologia politică a propa-
gandei suveraniste 
 
Care ar fi principala amenințare 

pentru o clasă politică coruptă, pre-
cum și pentru clientela lor economică 
și din serviciile secrete? Transparența 
guvernării, pierderea puterii, con-
damnarea în justiție, compromiterea 
reputației și notorietății publice, reac-
ția publică și revolta societății civile. 
Or, din acest motiv, după anihilarea 
mass-media prin aservire economică, 
opinia publică și societatea civilă tre-
buie anesteziate și făcute inofensive.  

Cum anume se poate petrece așa 
ceva? Prin ce procedee și tehnici po-
litice? Iată:  

1. prin multiplicarea opiniilor 
prin opinii alternative și contradicto-
rii;  

2. prin amplificarea, intensifi-
carea și adâncirea faliilor, a clivajelor 
și polarităților până la polarizare și 
antagonizare, adică până la a deveni 
opoziții deschise, pentru dizolvarea 
solidarității și pentru a împiedica 
formarea vreunui consens, indiferent 
pe ce temă (enumerăm aici doar câ-
teva din opozițiile exploatate de pro-

pagandă: oameni vs. trans-oameni, 
post-oameni, anti-oameni; femei vs. 
bărbați; femei, bărbați vs. transgen-
deri; familia tradițională vs. lgbtq+, 
adopții gay, mame surogat care-și 
închiriază uterul, părinte 1 și 2; cetă-
țeni vs. clasa politică; cetățeni vs. re-
gim politic; popor vs. elite, ciocoi; 
națiune, popor vs. Uniune; națiune vs 
instituții internaționale OMS, FMI, 
Banca Mondială, UE, SUA, NATO; 
imigranți, alogeni vs. autohtoni, lo-
calnici; capitalul național, autohton, 
agricultori, antreprenori naționali vs. 
corporațiile multinaționale; bugetari 
vs. privați; asistați social vs. salariați; 
pensionari vs salariați; presă liberă vs. 
presă aservită economic și politic; 
ortodocși vs catolici, protestanți (sec-
tanți), musulmani, budhiști, yoghini; 
patrioți, suveraniști, naționaliști vs. 
globaliști, globalism; flat earth vs. 
round earth; roșia românească vs. ro-
șia de import (Turcia, Olanda); pro-
dusele din supermarketurile din 
România vs. aceleași produse din su-
permarketurile din Occident (calitate, 
preț, shrinkflation); porcul suveran, 
tradițional vs făina de greieri, carnea 
sintetică; lemnul de foc vs. cotele de 
carbon, dușul în doi și temperatura 
din termostate; sărbători tradiționale 
(Sf. Andrei, Dragobete) vs. sărbători 
importatate (Hallowen, Valentine 
Day); creștinism, credincioși vs. ate-
ism, atei; multiculturalism vs. omo-
genitate etnică, culturală, religioasă; 
resurse naționale vs. importuri; stat 
paralel, conspirații care confiscă de-
mocrația vs. democrație autentică; 
civilizație, cultură, etnie, rasă vs. civi-
lizație, cultură, etnie, rasă; daco-fili 
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vs. daco-contestatari; nostalgici după 
regimul comunist vs. democrați au-
tentici; minorități vs. majorități; eco-
progresism, climate change vs. anti-
climate change; vaccinați vs. antivac-
ciniști; suveranitate, independență vs. 
colonie, sclavie, supunere, dependen-
ță; woke, cancel culture, politically 
corectness, neo-sexo-progresist-mar-
xism-trans-postuman-postmodern vs 
libertate, libertatea de exprimare, 
gândire, acțiune; democrație „suve-
rană” vs. democrație-liberală). 

3. Exploatarea și instrumentarea 
propagandistică a frustrărilor, nemul-
țumirilor, a decalajelor (sat vs. oraș/ca-
pitală vs provincie/estul Europei vs 
vestul Europei), a lipsei de cultură și 
educație politică, a lipsei de educație, 
în general, a tuturor nemulțumirilor, 
care în România și la români există 
peste tot, în toate domeniile.  

4. Canalizarea frustrărilor, ne-
mulțumirilor și furiei spre false ținte, 
țapi ispășitori și dușmani închipuiți.  

5. Încălecarea și călărirea orică-
rei știri care apare în spațiul public și 
prin interpretarea tendențioasă, expli-
carea conspirativă sau, mai bine spus, 
legendară (în maniera în care o făcea 
poliția politică comunistă, Securita-
tea) adică interpretarea tuturor aces-
tor știri ca semne și simptome ale 
unor tendințe generale oculte prin 
care dușmanii lucrează împotriva 
nației21.  

Toate aceste polarizări sunt ampli-
ficate și de democratizarea și genera-
lizarea accesului la mijloace de co-
municare și interacțiune socială. Față 
de perioada de dinaintea apariției 
internetului și a social-media, când 

mass-media era în poziția monopolis-
tă de actor, iar publicul și populația în 
cea de spectator-receptor, și foarte rar 
de agent activ, acum teoretic orice 
cetățean poate fi agent activ de răs-
pândire a informațiilor. Iar ceea ce 
este destul de grav, și ne asumăm 
aceasta ca pe o concluzie provizorie, 
propaganda populist-suveranistă a 
confiscat într-o manieră demagogică, 
vehementă și bombastică critica la 
adresa corupției clasei politice cu 
scopul de a discredita și compromite 
critica autentică a guvernării și puterii 
și, în plus, este folosită ca perdea de 
fum, ca paravan Potemkin pentru 
consolidarea unui stat corupt și auto-
ritar în care justiția este sub control 
politic, presa este aservită politic unei 
oligarhii rapace, corupte, organizate 
clientelar și în manieră mafiotă. 

 
Narațiunile propagandei suve-
raniste 
 
Formele în care se manifestă pro-

paganda suveranistă proliferează într-
o multiplicitate bulversantă și deru-
tantă. Există zeci, dacă nu cumva 
chiar sute de influenceri, de formatori 
de opinie care acționează simultan pe 
sute de conturi și zeci de site-uri și au 
o voluptate jovială și sardonică, o 
energie debordantă și o putere her-
meneutică extrem de adaptabilă și 
flexibilă cu care se pliază și încalecă 
interpretând în cheie suveranistă ori-
ce informație care apare la știri sau 
orice eveniment de pe agenda publi-
că. Cheia de interpretare suveranistă? 
Tot ceea ce se petrece este doar urma 
vizibilă, fenomenul, ceea ce apare în 
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spatele cărora stă și acționează de 
fapt lucrul în sine: dușmanul care 
prin acțiuni subversive urmărește 
distrugerea României sau subjugarea 
și colonizarea. Exemplele sunt ne-
numărate: lasă avioanele urme de 
condens? Nu! Dușmanul pulverizea-
ză în mod secret prin avioanele de 
linie cu prafuri de prostire și otrăvire 
a populației!; cutremur în Turcia? 
Nu! Tehnologia occidentală Haarp a 
produs cutremurul ca să-l pedepseas-
că pe suveranistul Erdogan înainte de 
alegeri, ca să le piardă!; canale de 
irigație construite în regimul comu-
nist lăsate în paragină? Nu! Acțiune 
deliberată de distrugere a agriculturii 
naționale de către globaliștii care vor 
să cumpere pe nimic terenurile agri-
cole!; se îmbracă în haine de damă un 
lector universitar pentru a-și promova 
facultatea? Nu! Domnul Nae este 
semnul și vârful de lance a avantgar-
dei progresismului globalist neo-
marxist prin care ei, Occidentul, UE, 
SUA, vor să ne anuleze cultura nați-
onală înlocuind-o cu transgenderisme 
trans-umane anormale!; draghează 
pentru decolmatare canalul Bîstroe 
ucrainenii? Nu! Vor să sece și să dis-
trugă Delta Dunării; vor intelectuali 
conservatori să alinieze sărbătorirea 
Paștelui cu protestanții și catolicii? 
Nu! Săriți, Biserica paralelă!, suntem 
vânduți papistașilor și sectanților; 
trec tiruri ucrainene pline de cereale 
prin România? Săriți, se nenorocește 
infrastructura rutieră și mâncăm pâi-
ne contaminată de Cernobîl și din 
făina cerealelor ultrapesticizate din 
Ucraina și falimentează antreprenorii 
agricoli naționali (menționăm aici și 

protestele antreprenorilor agricoli din 
România și Polonia); trece o lege 
care previne separarea copiilor de 
familii? Nu! Săriți, Sorina Păsărin, ne 
fură viitorul, dau copiii noștri adopți-
ei cuplurilor gay, vor să-i hăcuiască 
pentru transplanturi de organe și să-i 
facă cobai pentru experimente cu 
hormoni transsexuali; orașe de 15 
minute? Nu! Dictatură digitală, ghe-
touri cu control absolut, control prin 
credit social ca în China, supraveghe-
re totală, robie, sclavie. Și așa mai 
departe: Babasha, Cina cea de Taină 
a lui Leonardo da Vinci blasfemiată 
transgenderist, boxul feminin la 
Olimpiada de la Paris etc.  

Orice fapt divers este transformat 
într-o „dovadă” că forțele primejdi-
oase și oculte ale Occidentului ame-
nință de moarte și asediază pe orice 
cale cu putință brava noastră națiune 
creștin ortodoxă. Vocile moderate, 
echilibrate, lucide nu se mai aud de 
sub vacarmul, larma și răspândirea 
acestor interpretări alternative și a 
influencerilor suveraniști care, din 
punctul meu de vedere, au câștigat 
deja în plan public războiul hibrid 
pentru hegemonia simbolică. Am 
întâlnit oameni cu capul pe umeri 
care afirmau senini faptul că 
România a devenit după 1989 doar o 
piață de desfacere pentru Occident și 
că am fost devalizați de industrie, 
agricultură, armată, educație, sănătate 
etc. Iar dacă unele voci lucide se ex-
primă public sunt imediat copleșite 
de comentarii injurioase și calomni-
oase. 

Două sunt elementele pe care su-
veranismul le prețuiește demagogic 
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suprem și pe care le instrumentează 
propagandistic: suveranitatea poporu-
lui și libertatea de expresie și a opini-
ei. Toate formațiunile politice, la care 
mă voi referi mai târziu, toți influen-
cerii, toți formatorii de opinie care se 
autoidentifică drept suveraniști invo-
că fără excepție articolul din 
Constituția României cu privire la 
suveranitatea poporului. Însă invoca-
rea demagogică a suveranității popo-
rului este utilizată în speranța că prin 
modelarea opiniei publice se va putea 
modela și agenda politică; că prin 
discreditarea și compromiterea insti-
tuțiilor și elitelor democratic-liberale 
vor reuși o modificare, o schimbare 
majoritară a credințelor, convingeri-
lor și a încrederii în instituțiile demo-
cratice, astfel încât la nivelul electo-
ratului să se creeze o masă critică de 
cetățeni convinși că este nevoie ur-
gentă de o schimbare nu numai de 
regim politic, ci chiar de model de 
guvernare. Căci, nu-i așa?, voința 
poporului trebuie modelată: poporul 
trebuie mai întâi să constate că „așa 
nu se mai poate!”. Dar dacă mai apoi 
nu știe ce anume să vrea, atunci voin-
ța poporului este inutilă și de aceea 
voința suverană a poporului trebuie 
călăuzită de eroii suveranismului care 
se luptă cu globalismul, cu SUA, cu 
UE, cu NATO pentru ca România să 
nu mai fie o colonie în genunchi, ci o 
națiune suverană, demnă, verticală, 
independentă cum era înainte pe 
vremea regimului dictatorial comu-
nist a lui Ceaușescu.  

Din acest motiv, libertatea de ex-
presie este esențială: termenul mediu, 
mijlocitor între formele și instituțiile 
statului și voința poporului este opi-

nia publică, libertatea de opinie și de 
expresie. De aceea, pe piața liberă a 
opiniilor publice emerg, se manifestă 
tot felul de „eroi” care articulează și 
vor să fixeze ce și cum trebuie să vrea 
voința poporului, adică prioritățile 
opiniei publice. Uneori acestea sunt 
preluate și de agenda politică, cum a 
fost cazul Bîstroe. De aceea, se pro-
cedează la o manipulare și o diversi-
une de primă instanță: se evidențiază 
și se amplifică la rang de urgență pu-
blică o problemă, o criză, o amenința-
re, un pericol, un dușman împotriva 
cărora trebuie să ne unim, să luptăm, 
să ne opunem, să rezistăm. 

Libertatea de expresie și de opinie 
este invocată la fel de demagogic și 
nu pentru că suveraniștii ar fi absolut 
încredințați de valoarea pentru socie-
tate a acestui drept. Nu. Este pur și 
simplu folosit ca mijloc de apărare 
împotriva eventualei acuzații de 
subminare a instituțiilor democratice 
și a regimului politic democratic-
liberal: suveraniștii vor invoca imedi-
at că le este încălcat dreptul la liberă 
expresie, vor invoca cenzura și dicta-
tura și vor intenta acțiuni în justiție de 
tip SLAPP (Strategic Lawsuit 
Against Public Participation) pentru 
intimidare și pentru a clama că sunt 
denigrați și că se încearcă compromi-
terea lor publică.  

În plus, asistăm pentru prima dată 
în istorie la decuplarea libertății de 
opinie și de exprimare de democrații-
le liberale22. Adică ceea ce este con-
siderată cea mai mare forță a demo-
crațiilor liberale, libertatea de expri-
mare, a devenit o vulnerabilitate pen-
tru acestea și a ajuns să le submineze. 
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Peter Pomerantsev folosește și ter-
menul identitarieni (pentru mișcările 
care promovează revenirea la identi-
tățile europene tradiționale23), pe care 
eram ispitit să-l folosesc în locul ter-
menului de suveraniști, însă acești 
identitarieni reprezintă doar o specie 
a suveraniștilor. Însă democrațiile s-
au confruntat mereu cu problema 
tiraniei majorității, adică cu faptul că 
demagogii și populiștii invocă mereu 
și se folosesc de libertatea și suvera-
nitatea poporului. Numai că odată 
săltați la putere printr-un val de popu-
laritate și de consimțământ al opiniei 
publice, precum Hitler, ajung să su-
prime, fără ca cetățenii să mai crâc-
nească, toate libertățile și drepturile 
democratice. 

Cât privește narațiunile propriu-
zise propagate în spațiul public, vom 
exemplifica câteva din aceste mesaje 
în ideea că numai un public avizat, 
informat și educat poate să respingă 
cu ușurință manipulările și diversiu-
nile propagandei suveraniste. Le-am 
ales pe cele care ni s-au părut cele 
mai relevante și care beneficiază de 
cea mai insistentă preluare și repetiție 
în plan public.  

Mai întâi, pe cele ale programului 
politic al Partidului România Unită, 
pentru că a fost prima formațiune 
politică de la noi la care am găsit ar-
ticularea cea mai clară și cea mai 
transparentă a principiului „fiecare 
face ce vrea în țara lui”: „Amnistie 
penală și fiscală! Bunăstare, nu dosa-
re! Punem stop abuzurilor DNA! 
Apărăm românismul, civilizația creș-
tină, susținem familia tradițională! 
Nu ne vindem pământul străinilor! 

Vă protejăm de Occident, luptăm cu 
multinaționalele de acolo! Nu accep-
tăm îndemnurile ambasadelor și lob-
by-ul homosexual de la Bruxelles și 
Washington! Oprim colonizarea țării 
cu refugiați!”24. Pe scurt, aceste slo-
ganuri se regăsesc, chiar dacă nu în 
aceleași formule și expresii, în toate 
discursurile suveraniste. 

Apoi, un alt discurs care a benefi-
ciat de viralizare, și nu numai în 
România, a fost cel al Georgiei 
Meloni, actualul premier al Italiei. 
Iată fragmentul cel mai relevant pe 
care îl aducem în atenție pentru că 
propune valorile tradiționale ale iden-
tității culturale ca reacție de apărare 
împotriva speculanților financiari 
globaliști (referința fiind desigur la 
George Soroș, magnatul financiar 
promotor al ideii de societate deschi-
să aparținând epistemologului și filo-
sofului politic Karl Popper): „Vă rog 
răspundeţi la următoarele întrebări: 
De ce este familia un inamic? De ce 
este FAMILIA aşa înspăimântătoare? 
Este un singur răspuns la aceste în-
trebări. Pentru că ne defineşte. Pentru 
că defineşte identitatea noastră. Pen-
tru că tot ce ne defineşte acum este 
un inamic… Pentru că ei îşi doresc ca 
noi să nu mai avem o identitate şi să 
fim nişte sclavi, consumatori perfecţi. 
Deci ne atacă identitatea naţională, 
identitatea religioasă. Ne atacă identi-
tatea de gen, ne atacă identitatea fa-
miliei. Nu mă pot defini ca italiană, 
creştină, femeie, mamă, NU. Trebuie 
să fiu cetăţeanul X, genul Y, părintele 
1, părintele 2. Trebuie să fiu un nu-
măr. Pentru că atunci când sunt doar 
un număr, când nu mai am o identita-
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te sau rădăcini, atunci o să fiu sclavul 
perfect, la mila speculanţilor financi-
ari. Acesta este motivul pentru care 
inspirăm atât de multă frică. Pentru 
că noi nu vrem să fim nişte numere. 
O să apărăm valoarea fiinţei umane. 
Fiecare om. Pentru că fiecare om are 
un cod genetic unic, care nu se repe-
tă. Şi fie că vă place sau nu, acest 
lucru este sacru. O să-l apărăm pe 
Dumnezeu, ţara şi familia. O să ne 
apărăm libertatea! Pentru că noi nu o 
să fim sclavi niciodată şi simpli con-
sumatori la mila speculanţilor finan-
ciari”25. 

Al treilea exemplu de discurs su-
veranist este cel la doctorului în isto-
ria religiilor, Andrei Dîrlau, autor 
Activenews, senator AUR din iulie 
2024 ca înlocuitor al lui Claudiu-
Richard Târziu, devenit între timp 
europarlamentar, sursa „Marius” a 
Securității26, coordonator, împreună 
cu Irina Bazon, autoare Activenews, 
al volumului Corectitudinea politică: 
o ideologie neomarxistă, marxismul 
cultural – noua utopie27, prefață de 
Dan Puric, postfață de Sorin Lavric.  

În cadrul a două conferințe28 în 
care a susținut aproximativ același 
discurs (transcriptul pe care l-am fă-
cut are și conținutul slide-urilor pre-
zentării de care s-a folosit vorbitorul 
la prima conferință), Dîrlău sistema-
tizează amenințările pe care le avem 
la adresa națiunilor și a suveranității: 
„Externe (forțe din exterior, acțio-
nează de sus în jos, din afară spre 
interior) și Interne (acționează din 
interior spre înafară, acționează de 
jos în sus). Toate au aceeași viziune: 
o lume viitoare fără frontiere, fără 

identitate, fără state națiuni, suverane, 
unitare, libere, demne. Vor desuvera-
nizare: erodează unitatea și coeziunea 
statului suveran. Și în acest sens 
avem de purtat niște războaie cultura-
le, bătălii ideologice și de luptat cu 
manipularea”. 

Discursurile lui Dîrlău sunt rele-
vante prin aceea că adună laolaltă 
marea majoritate a termenilor cheie 
pe care-i putem întâlni în toate dis-
cursurile suveraniste de pe la noi. 
Vom aduce în atenție doar o scurtă 
selecție insistând asupra chestiunii 
reacției identitar-culturale așa cum 
apare în aceste două discursuri: „Sta-
tul național este definit de progresiști 
în mod reducționist, ignorând tradiții-
le, legăturile istorice, afective, cultu-
rale, lingvistice – ethosul națiunii, 
apartenența organică la comunitatea 
națională; conform lor națiunea ar fi 
învechită, iar toate statele vor recu-
noaște o unică putere și autoritate 
globală. Acesta este globalismul!”; 
„Piețele globale sunt astăzi mai pu-
ternice decât statele. Nu guvernele 
sunt cele care conduc, dirijează socie-
tățile și economiile naționale (Susan 
Strange, Retreat of the State) Ni se 
spune explicit că nu mai conduc gu-
vernele naționale. Cât de suverane și 
independente de facto mai sunt aceste 
195 de state ale lumii, inclusiv 
România?”. 

Printre forțele care amenință și di-
zolvă suveranitatea din interiorul sta-
telor naționale face parte și „Partido-
crația Globalistă. Partidele amenință 
suveranitatea statului național. Dom-
nul Piperea spunea că cele trei puteri 
din stat nu mai trebuie acaparate de 
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puterile economice, de corporațiile 
economice care finanțează partidele 
și de ONG-uri. Statul a fost acaparat 
și sechestrat de partide, crescute ex-
ponențial. Partidele au sechestrat, 
colonizat și metastazat instituțiile 
statului, sufocându-le (asfixie), de-
turnându-le în interes propriu, devo-
rând resurse pentru a-și consolida 
puterea. În loc să servească binele 
comun folosesc resurse și subvenții 
publice pentru a-și satisface rețeaua 
clientelară; uzurpă aparatul adminis-
trativ. Partidele au devenit mega-
birocrații specializate în propagandă, 
spoliere, delapidare, acumulând și 
redistribuind averi, sinecuri, beneficii 
(stat mafiot) pentru uriașa caracatiță 
de interese. Un sistem nefast, care 
exercită o tiranie politică și ideologi-
că. Sub pretextul pluralismului de-
mocratic, partidele au devenit imense 
structuri de putere egocentrice. Uni-
cul lor scop: să se auto-conserve, să 
obțină și să păstreze puterea. Soluția: 
partidele trebuie readuse la funcțiile 
ce le revin, transparent în slujba nați-
unii nu a lor însele. Separația puteri-
lor – este abolită în practică deși este 
temeiul clasic al statului de drept: 
toate puterile din stat sunt acaparate 
și controlate de marile partide. Pute-
rea legitimă (Parlamentul) și puterea 
economică (Guvernul) sunt captive 
ale partidelor; puterea Judiciară este 
politizată și dominate de partide (coa-
liția PNL, PSD, UDMR). Președinte-
le țării este partizan PNL. Puterile 
fiind acaparate de partide, atunci se-
parația puterilor este o glumă. Mode-
lul constituțional a rămas o formă 
goală de conținut, un artificiu retoric 

invocat ipocrit pentru a legitima un 
simulacru. Marile partide au confis-
cat practic toate cele trei puteri din 
stat. În spatele lor sunt evident intere-
se mafiote.” 

Deși menționează două pericole 
reale, cum sunt oligarhiile autohtone 
de partid și faptul că necesitatea res-
pectării statului de drept a devenit o 
glumă, ținta discursului lui Dîrlău 
este ratată în mai multe moduri: mai 
întâi pentru că susține că politizarea 
instituțiilor statului este folosită de 
forțe globaliste (Partidocrația Globa-
listă, corporațiile economice multina-
ționale) pentru dizolvarea suveranită-
ții naționale (când, în fapt, oligarhiile 
autohtone sunt interesate de o „suve-
ranitate” în care fiecare face ce vrea 
la el în țară nestingherit de cerințele 
UE sau SUA cu privire la respectarea 
statului de drept, a independenței jus-
tiției și a mass-media), apoi ambala-
rea criticii într-un discurs suveranist 
propagandistic care activează cele 
mai rudimentare teorii ale conspirați-
ei. În acest fel critica autentică este 
discreditată și este monopolizată pu-
blic de personaje și eroi suveraniști 
fără credibilitate publică. Tocmai 
astfel de discursuri, „vrăjeli pentru 
norod”, cum le spune Sorin Ioniță, 
sunt principalele mijloace de manipu-
lare a opiniei publice, la adăpostul 
cărora oligarhiile autohtone de partid 
își consolideză „piramida puterii, 
controlul resurselor, clientelismul 
generalizat și legea tăcerii”.  

În sfârșit, Dîrlău vorbește și des-
pre „ideologia neomarxistă, corecti-
tudinea politică și multiculturalism: 
toate acestea dematelează statul dină-
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untru – destramă țesutul social, ero-
dare morală, derută axiologică gravă. 
Acestea luptă contra națiunii, culturii, 
tradițiilor, familiei, credinței creștine, 
clasei mijlocii, cetățenilor obișnuiți. 
Școala de la Frankfurt – revoluție 
antiumană; false consensuri progre-
siste construite prin propagandă și 
manipulare; proiecte ideologice tota-
litare de demolare a ordinii tradițio-
nale, inginerii sociale, idei modificate 
genetic. Transgresiuni absurde, tran-
sumaniste, iresponsabile; proiecte 
constructiviste de schimonosire an-
tropologică. Ordinea tradițională tre-
buie demolată prin metodele cele mai 
nefirești. Acestea dislocă sistemele 
tradiționale de reglare naturală a so-
cietății, denaturând persoana umană 
(chipul și asemănarea cu divinitatea). 
Sunt ideologii radical nihiliste, elimi-
nă referința la sacru și transcendență 
din spațiul public și din gândirea in-
dividuală. Instrumentele prin care se 
propagă: media, internet, cultură, 
sistemul de educație, instituțiile statu-
lui secularist fundamentalist; statul 
nu mai este neutru în raport cu reli-
gia, statul persecută religia, în mod 
activ, mai ales în occident, și a trecut 
de partea ateilor. Curente de extremă 
stângă: ideologia de gen, LGBTQ+,  
homosexualism, transgenderism, fe-
minism radical, cultură pro-avort, 
cancel culture, woke, antifa, Black 
Live Matter, drepturile omului proli-
ferate infinit – nebunia stângistă; ma-
sacru cultural, furie iconoclastă, șter-
gerea istoriei, mnemo-mahie – război 
contra memoriei, fără precedent. Vor 
urma altele și mai violente, progresiș-
tii nu se vor opri. Dumnezeu a deve-

nit o referință subversivă ca apostazie 
de la doctrina progresistă; termenii de 
națiune, patriotism, creștinism sunt 
„erezii” de eradicat, prin ardere pe 
rug simbolică, socială, prin moarte 
civilă. Dogmele de gen, ideologia de 
gen, feminism radical, ateism violent, 
infinit hipertrofiate drepturi ale omu-
lui în favoarea unor minorități. De-
construire culturală, socială, politică, 
spirituală a națiunilor dezarmate mo-
ral și spiritual. Sărăcesc persoana 
umană, o aplatizează axiologic și 
intelectual, erodează conștiința iden-
titară. Vor să creeze «omul nou», 
globalist, «stultizat» (lauda prostiei 
de la Erasmus): prostocrație, om dez-
rădăcinat, alienat de trecut și propriul 
suflet, masificat, însingurat, individu-
alist, convins că este liber, dar de fapt 
manipulabil, sclav al modei, și al ide-
ologiilor și al propagandei, televiziu-
nii, rețelelor sociale și propriilor pa-
timi, «liber» să facă alegeri pe care le 
crede ale lui, de fapt induse de de-
mon, la al cărui cherem se află fără a 
conștientiza: fără națiune, fără istorie, 
fără credință, fără consistență  spiri-
tuală, culturală, intelectuală. O frunză 
în bătaia oricărui vânt ideologic”. 

Toată această ofensivă ideologică 
a Vestului pentru disoluția suverani-
tății din interior prin crearea omului 
nou, corect politic, cu mintea coloni-
zată de aceste ideologii postmoderne 
neo-marxiste, de stângă radicală, 
funcționează, conform lui Andrei 
Dîrlău, în alianță cu forța neo-
liberală, de dreapta, a corporațiilor 
multinaționale, fapt care ar face ca-
ducă distincția clasică stânga-dreapta: 
„Nu mai funcționează distincția sim-
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plistă dintre stânga, socialism – 
dreapta, capitalism. Apar noi și stra-
nii alianțe politice într-o simbioză 
nefastă. Partidele consensului progre-
sist sunt împreună cu marile corpora-
ții transnaționale, adică stânga cultu-
rală radicală, neomarxistă este aliată 
cu dreapta economică, radicală neo-
liberală corporatistă (multinaționale-
le). În SUA multinaționalele sunt 
aliate cu Antifa, BLM, mișcări de 
stânga. Acestea au aceleași interese 
comune: indivizi izolați, fără istorie, 
tradiție, credință, fără identitate și 
apartenență națională, familială, ma-
sificați, reificați, lobotomizați, aplati-
zați, anihilați, aboliți și interșanjabili: 
consumatori de marfă. Nu persoane, 
ci anonimi consumatori, contribua-
bili, votanți, militanți, followeri, fani; 
totul este piață: indivizi de piață se 
vând pe piață altor indivizi de piață. 
Inși fără chip: cifre, numere de cont, 
IP-uri, constructe artificiale, maxim 
disponibile și tranazacționabile, flui-
de (inclusiv orientarea sexuală/ iden-
titatea de gen); consumism atroce, 
consumatori perfecți, consumă deci 
există, consumă deci sunt fericiți. Nu 
stânga versus dreapta ci Globalism 
versus patrioți; Partidul Unic al Con-
sensului Progresist. Nu trebuie făcută 
confuzia între dreapta și stânga: nu 
mai există stânga și dreapta în sensul 
clasic: acum avem o alianță între 
stânga culturală și dreapta economi-
că. Există o fuziune pe care cei mai 
mulți nu o disting și nu o înțeleg: 
această fuziune caracterizează lupta 
politică de astăzi”.  

Referitor la aceste ultime aspect 
trebuie să remarcăm sincronizarea lui 

Dîrlău: dacă vom fi atenți la discursu-
rile din campaniile electorale din 
SUA, chestiunile clasice (stânga-
dreapta) de dezbatere politică cu pri-
vire la domeniul economic sunt mai 
curând secundare, prim-planul fiind 
ocupat de teme culturale precum dacă 
Hollywood-ul și Disney-ul nu sunt 
prea woke și prea multiculturale, des-
pre educația transgender și LGBTQ+ 
și matematica multiculturală în școli, 
despre imigrația legală și ilegală etc. 

 
Agendele propagandei suvera-
niste 
 
Dacă în acest fel sunt formulate 

amenințările, pericolele și dușmanii 
care atacă de peste tot și în toate mo-
durile suveranitatea națiunii, atunci 
devin clare și manierele în care „tre-
buie să ne apărăm națiunea”. Mai 
întâi, printr-o propagandă susținută 
meticulos în plan public pentru a 
ajunge la o masă critică de cetățeni 
convinși care să conteze pentru o 
capitalizare electorală la urne. Și se 
poate constata cu ochiul liber faptul 
că spațiul public din România se con-
fruntă cu o inflație de „eroi” care ne 
avertizează de apocalipsă, de asediul 
și de moartea iminentă a națiunii pre-
cum și de urgența cu care trebuie să 
luăm măsuri, să acționăm, să luptăm 
pentru apărarea națiunii și asta printr-
o serie de agende, și anume, pe scurt:  

Agenda consolidării identității 
naționale și a valorilor tradiționale 
în jurul cărora trebuie să ne solidari-
zăm, să ne unim, pentru că globalis-
mul atacă toate elementele identității 
noastre și anume: identitatea biologi-
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că, sexuală, genetică, identitatea etni-
că, lingvistică și culturală, identitatea 
națională, adică istoria devenirii 
noastre ca națiune, identitatea religi-
oasă, identitatea de gen și identitatea 
familiei. Ne vom apăra cu: Burebista 
și dacii drept primii care s-au luptat 
cu Occidentul colonizator, cu credin-
ța creștin ortodoxă, eroii și sfinții 
credinței ortodoxe, sfinții închisorilor 
comuniste; eroii istoriei naționale, 
evenimentele fondatoare, eroii națio-
nali; cu Ceaușescu și Epoca de Aur a 
suveranismului, apoi, în sfârșit, din 
aceeași agendă face desigur parte și 
cultul eroilor culturii naționale: 
Eminescu, la fel, celebrat ca erou al 
naționalismului suveranist, precum și 
alții ca Radu Gyr, Nichifor Crainic, 
Aron Cotruș, foști legionari; eroii 
luptei împotriva bolșevismului, parti-
zanii; apărarea simbolurilor istoriei 
naționale.  

Merită să insistăm ceva mai mult 
pe ideea că Ceaușescu este cultivat 
drept campion al suveranismului și 
suveraniștilor, al suveranității și in-
dependenței naționale. Prin readuce-
rea în atenție a figurii lui Ceaușescu, 
suveraniștii instrumentează și exploa-
tează „suveranistic” mitul politic al 
Vârstei de Aur. Este utilizată ca ar-
mă, dar și drept cârlig pentru mesaje-
le de compromitere a democrației, 
nostalgia după vremurile dinainte de 
89, după „Epoca de Aur” a dictaturii 
lui Ceaușescu care a plătit datoria 
externă, pe care tot el o făcuse în în-
cercarea de a industrializa România 
pe scară largă și nerațional din punct 
de vedere economic, supunând popu-
lația la cea mai drastică curbă de sa-

crificiu, pe care niciun capitalist n-ar 
fi îndrăznit vreodată s-o impună; nos-
talgia după vremurile când lumea nu-
și ieșise din țâțâni și democrația nu 
dădea năvală peste individ cu o ava-
lanșă derutantă de informații, pentru 
că presa era controlată și cenzurată de 
către Partid și Securitate astfel încât 
nu se auzeau atât de multe voci deo-
dată, ci numai o singură voce, cea a 
lui Ceaușescu, care era simultan și a 
Partidului Unic și a Statului; nostal-
gia după vremurile când femeile erau 
controlate precum vacile dacă sunt 
sau nu gestante, conform legii antia-
vort; după timpurile când era un sin-
gur post de televiziune și nu atât de 
multe canale, bulversante, de știri, 
informații, divertisment, sport etc.; 
după vremurile adevăratei culturi 
când la televizor, la cinema și la tea-
tru erau doar filme și piese de teatru 
de propagandă comunistă care ne 
celebrau pe noi, eroii acelor timpuri, 
muncitorii și țăranii, și nu erau atâtea 
canale de streaming cu programe în 
care viața noastră nu se mai regăsește 
oglindită și glorificată, ca demnă de a 
fi trăită; după vremea în care munci-
torii și țăranii furau pe rupte din în-
treprinderi și de pe ogoare, că doar 
era avutul nostru al tuturor; după 
vremurile când toți eram egali în să-
răcie și, aparent, adică la vedere, și în 
avere, nu ca acum când unii își exhi-
bă ostentativ și sfidător, și pe social-
media, mașinile de lux, vilele, iahtu-
rile și vacanțele pe oriunde vor, în 
timp ce noi ne chinuim cu pensii re-
calculate în minus și salarii amărâte; 
după vremea în care eram mai soli-
dari, ca o adevărată comunitate, la 
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cele 8 ore de muncă, în care ne fă-
ceam că lucrăm, iar activiștii de par-
tid și statul se făceau că ne plătesc, 
dar și după muncă, când ieșeam la 
mici, bere (dacă se băga și mai prin-
deam!) și bancuri cu Ceaușescu pe 
post de discuții politice și disidență, 
deși cel puțin unul din cei cinci care 
eram la terasă erau informatori ai 
Securității care supraveghea panoptic 
populația; după vremurile în care 
aveam toți stabilitatea, predictibilita-
tea, lipsa riscurilor, siguranța și secu-
ritatea vieții de mâine, și nu ne fă-
ceam griji pentru locul de muncă și 
casă, pentru că avusese deja grijă 
tătucul Partid și Stat comunist, dar 
din care puteam zbura oricând râmâ-
nând pe drumuri dacă cârteam public 
la adresa partidului și conducătorilor. 
În aceste condiții, fiind la pensie și cu 
iminența morții înaintea ochilor, cum 
să nu devii patriot suveranist pe 
TikTok, Facebook și Twitter, pentru 
că oricum nu te costă mai nimic și te 
poți răzbuna pe toți pentru a-ți potoli 
resentimentele, colportând prin share 
toate „adevărurile” livrate de alți pa-
trioți suveraniști, devenind astfel în 
fiecare zi un mic erou care își face 
datoria față de sine și față de țară, 
salvând câte un pic națiunea și dân-
du-ți astfel un sens vieții?  

Agenda denunțării și luptei împo-
triva agendei progresist-globalist-
neomarxiste: este denunțat și demas-
cat Occidentul decadent care încearcă 
distrugerea fibrei și țesăturii sociale a 
națiunii prin ideologiile LGBTQ+, 
drepturile homosexualilor și ale 
transgenderilor, familii alcătuite din 
persoane de același sex, adopții de 

copii de către cupluri gay care per-
vertesc inocența copiilor și ordinea 
naturală divină; care atacă identitatea 
sexuală, biologică, genetică prin post-
umanism, trans-umanism, anti-uma-
nism; care disprețuiește identitatea 
etnică drept rămășiță retrogradă a 
perioadei politice pre-moderne din 
istoria umanității care a adus numai 
conflicte și victime, discriminare și 
dominare; care vrea să șteargă din 
memoria și conștiința națională isto-
ria și eroii fondatori ai națiunii prin 
ideologiile woke, cancel culture și 
corectitudine politică, ba chiar intro-
ducând în educație ore de educație 
sexuală și transgenderism precum și 
istorii străine de poporul nostru, cum 
ar fi Istoria Holocaustului; care intro-
duce sărbători satanice străine de tra-
dițiile și valorile nostre naționale, 
precum Hallowen și Valentine Day, 
în loc de Sf. Andrei și Dragobete; 
care promovează, prin mișcări de tip 
Me Too, un feminism radical, absurd 
prin care vrea să schimbe ierarhia 
naturală a familiei tradiționale culpa-
bilizând și demonizând public faptul 
de a fi bărbat, alb și creștin (Black 
Live Matter, White Supremacy). 
Toate aceste instrumente ideologice 
și culturale, neo-sexo-progresisto-
marxist-transumaniste, ținând de soft 
power, sunt folosite de corporațiile 
multinaționale pentru a instaura o 
nouă dictatură globală de factură co-
munistă, neo-marxist bolșevică, neo-
stalinistă pentru a externaliza profitu-
rile, pentru a ne epuiza la locul de 
muncă, pentru a drena resursele natu-
rale și pe cele umane, pentru a ne 
otrăvi prin bunurile pe care le comer-
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cializează într-o economie ținută de-
liberat doar ca piață de desfacere, 
provocând pandemii la comanda cor-
porațiilor Big-Pharma pentru a realiza 
profituri inimaginabile din vaccinuri 
inventate peste noapte și totodată pentru 
reducerea populației globale și a salva 
climatic planeta. Nu în ultimul rând, 
este divulgat Occidentul ateu, seculari-
zat, decreștinat care intenționează să 
elimine nu numai credința creștină, 
ortodoxă, ci însuși sufletul nemuritor al 
omului prin nano-cipuri implantate 
tuturor prin vaccinare, cu scopul de a 
ne transforma pe toți în roboți fără 
suflet și fără Dumnezeu, acționând la 
dispozițiile digitale transmise prin 
internet și smartphone. 

Legat de acest ultim aspect, suve-
ranismul cultivă agenda denunțării a 
ceea ce etichetează drept agendă a 
consolidării dominației și suprave-
gherii digitale panoptice a 
Occidentului colectiv. Conform aces-
teia, Occidentul ar fi pe cale să insta-
ureze, pe modelul creditului social 
chinezesc, o dictatură digitală globa-
lă, eliminând banii lichizi în favoarea 
monedelor digitale, generalizând su-
pravegherea totalitară a vieții private 
individuale în orașe-ghetou de 15 
minute, prin spionarea smartphone-
urilor, internet și AI pentru a controla 
conduitele rebele și neconforme, pen-
tru a cenzura și a elimina libertatea 
de exprimare și de mișcare, pentru a 
elimina libertatea individuală, iar 
astfel democrația-liberală își trădează 
și își încalcă propriile valori, idealuri, 
principii și instituții.  

Toate aceste agende converg și se 
reunesc în agenda denunțării și dis-

creditării modelului democrației-
liberale sub forma denunțării 
Occidentului hegemonic, unipolar, 
colonialist, dictatorial, dar decadent. 
Cum despre această agendă am vorbit 
deja mai devreme, în subcapitolul 
despre scopurile propagandei suvera-
niste o să menționăm doar modul 
exemplar în care se raportează suve-
raniștii la democrația liberală. Acest 
mod exemplar, pattern-ul, modelul 
este formulat sintetic și penetrant de 
viziunea lui Putin asupra capitalismu-
lui: „Putin e un om sovietic care n-a 
învăţat nimic de pe urma prăbuşirii 
Rusiei. De fapt, ceva învăţăminte a 
tras el, dar unele extrem de pragmati-
ce. A avut un mod foarte sovietic de 
a înţelege venirea capitalismului. Noi 
toţi am fost învăţaţi [desigur, de către 
propaganda comunistă, sovietică, 
paranteza mea, C. Ilaș] că sistemul 
capitalist este împărăţia demagogi-
lor, în spatele cărora se află marea 
finanţă, iar în spatele acesteia, un 
aparat militar ce aspiră la controlul 
întregii lumi. E o imagine foarte clară 
şi simplă, cea pe care o avea Putin în 
minte – nu o ideologie oficială, ci o 
formă de bun simţ29”. (sublinierea 
mea C. Ilaș). Conform acestei vizi-
uni, elitele politice decadente și per-
verse, pedofile de-a dreptul, ale 
Americii, cu decrepitul Joe Biden în 
frunte, sunt simple marionete și fan-
toșe controlate de deep state, de sta-
tul profund (echivalentul, dar și he-
gemonul statului paralel de la noi) 
alcătuit din  serviciile de inteligence 
(CIA, FBI, National Agency etc), 
marea finanță, din marile corporații 
economice și militare (Pentagon), 
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interesate de piețe de desfacere pen-
tru bunurile economice și arme, care 
au în slujba și-n solda lor corporațiile 
media și cele social-media pentru a 
manipula și controla opinia publică și 
pentru dominația globalistă a întregu-
lui mapamond. 

 
Valorizarea sau capitalizarea 
politică și electorală a propa-
gandei suveraniste 
 
În ultimii ani și în special după 

pandemia de Covid-19 au apărut o 
puzderie de partide: „Mai mult de un 
sfert din partidele înființate în 2022 
au platformă naționalistă. Și dacă 
AUR a dovedit că se poate, în 
România au apărut și partidele LUP 
și LEU, dar și explicitele RoExit sau 
Qanon. Altele mizează pe cuvinte 
mobilizatoare: patrie, patrioți, unitate, 
familie”30. Este mai mult decât evi-
dent faptul că toate aceste vehicule 
politice intenționează să capitalizeze 
politic și electoral curentul de opinie 
și de propagandă suveranist. Mani-
festele politice, programele politice 
conțin mesaje și terminologie suve-
ranistă, iar atunci când programele și 
manifestele afișate pe site-urile ofici-
ale partidelor (a celor care dețin așa 
ceva, pentru că multe dintre ele au 
doar câte o pagină sau doar un cont 
pe Facebook) sunt relativ rezonabile 
ca formulare atunci trebuie consultate 
și paginile create pe site-urile și apli-
cațiile de social-media (Facebook, 
Youtube, Twiter X, Instagram, 
TikTok) pentru a vedea care sunt de 
fapt mesajele cu care-și fac campanie 
sau narațiunile, vocabularul și termi-

nologia pe care le utilizează. Mai 
trebuie spus că multe din aceste par-
tide s-au reunit și s-au desfăcut ade-
sea în/din alianțe, blocuri, poluri su-
veraniste în încercarea de a aduce 
laolaltă și a de unifica într-o singură 
și mare mișcare toate aceste inițiative 
politice. 

Dacă vom compara procentele cu 
care AUR a reușit să intre în 
Parlamentul României în 2020, adică 
cu puțin peste 9%31, și procentele ob-
ținute la alegerile Europarlamentare 
din 2024 de aceeași formațiune, 
cumulate cu cele ale partidului SOS, 
apărut prin plecarea Dianei Șoșoacă 
din AUR, anume 14,93% pentru 
AUR și 5,03% pentru SOS32 după 
redistribuire, putem constata un pro-
cent dublu, 19,96%, precum și tren-
dul ascendent al suveranismului față 
de 2020. Și chiar dacă la alegerile 
locale AUR a obținut un procentaj 
mult mai mic, de 6,26%, acesta este 
oricum mai mare față de cel de la 
precedentele alegeri locale, de 
0,29%33. Or, aceste aspecte vorbesc 
de la sine despre succesul îngrijorător 
al propagandei suveraniste (sau na-
ționaliste, populiste, iliberale) pentru 
că mai urmează două rânduri de 
alegeri în România în 2024.  

Iată care sunt parte din vehiculele 
politice care vor să capitalizeze elec-
toral și politic propaganda suveranis-
tă: Partidul Republican, președinte 
Marian Cucșa34; Partidul Dreapta 
Republicană, preș. Silviu Crăescu35 
(„Facem România măreață, suverană 
și neatârnată din nou”); Partidul 
România Puternică, președinte 
Gabriel Marin36; Partidul Uniunea 
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Populară Social Creștină, președinte 
Stelian Sima, fondator Ioan Talpeș37; 
Partidul Reformator, președinte 
Tudor Negre, „partid de orientare 
centru-dreapta orientat în pricipal pe 
principiul naționalist fără a depăși 
limita pentru extreme, un partid al 
oamenilor de afaceri, dar și al munci-
torilor și al intelectualilor, deschis 
tuturor cetățenilor români”38; Coaliția 
pentru Națiune, președinte Dan 
Chitic39; Partidul Neamul Românesc, 
președinte Ninel Peia40; Alianța 
Națională Țăranistă, președinte Radu 
Ghidău41; Forța Identității Naționale, 
președinte Ilan Laufer42; Uniunea 
Natiunii Romane, președinte Sorin 
Sabău, membru Dumitru Viorel 
Focșa43; Partidul Românilor de Pretu-
tindeni, președinte, Iuliean Hornet44; 
Alianța pentru Patrie, președinte 
Codrin Ștefănescu, fuzionată cu Par-
tidul Reformator (Alianța pentru Pa-
trie (ApP) a fost un partid politic  
din România, fondat pe 19 septem-
brie 2021 de către Liviu Dragnea și 
Codrin Ștefănescu, fiind fost absorbit 
la data de 1 decembrie 2023 de Forța 
Identității Naționale (FIN), condus 
de Ilan Laufer; Partidul Patria, Mihai 
Cristian președinte45; Președintele 
Partidului Românilor Patrioți de Pre-
tutindeni, președinte, avocat Maria 
Stroe46; Patridul Patrioții Poporului 
Român, președinte Mihai Lasca, can-
didat la prezidențiale fiind Răzvan 
Constantinescu47; Mișcarea Națională, 
președinte Mihai Tîrnoveanu48; 
Alianța Renașterea Națională, preșe-
dinte Peter Costea, Gheorghe Noane49; 
Partidul Alternativa Dreaptă, preșe-
dinte Adela Mîrza50; Partidul 

Național Conservator Român, 
președinte Cristian Terheș: ,,România 
trebuie să se pregătească pe măsură: 
împotriva amenințării de la Est, să-și 
întărească armata, pe care să o 
echipeze pe măsură, iar împotriva 
amenințării de la Vest să-și pregă-
tească o clasă politică puternică, de 
elită, care să știe să apere suvera-
nitatea României în cadrul și în fața 
instituțiilor europene, să ne protejeze 
inclusiv de curentele ultraprogresiste 
care susțin legi care permit mutilarea 
adolescenților. Libertatea nu este 
libertarism. Pe scurt, România are 
nevoie de a o mișcare conservatoare 
care să conserve normalitatea, iar asta 
vrea să facă PNCR”51; Partidul 
Blocul Unității Naționale52; Forța 
Națională, președinte Sorin Valeriu 
Naș53; Partidul România Noastră, 
președinte Gheorghe Funar54; 
Mișcarea Iubim România55; Partidul 
ADER, Adevăr, Democrație, Educație, 
Reconstrucție, Lege și Ordine56; 
Partidul Uniunea Familiei Românești, 
președinte Elena Valentina Cioancă57; 
Partidul ROEXIT, președinte Robert 
Vitoș: „Partidul ROEXIT militează 
pentru scoaterea României din 
Uniunea Europeană și refacerea eco-
nomiei naționale”58; Partidul Patrioților 
QANON, preș Iuliana Sabou: „Pro-
movarea trecutului istoric și a iden-
tității naționale, a tradițiilor și obice-
iurilor specifice Națiunii Române, 
protejarea valorilor istorice, a monu-
mentelor și obiectivelor istorice, 
culturale ale Neamului românesc”59; 
Partidul Dreptății, fondator George 
Buzatu60; Partidul Națiune Oameni 
Împreună, președinte Viorica 
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Dăncilă61; Partidul Liga pentru Unifi-
carea Patrioților, fondat de Tudorel 
Duță, Dumitru Lupescu, Edmond 
Milea, Vasile Murariu, Viorel 
Pintea și Sorin Rîmbu, având o pre-
scurtare la fel de sugestivă și incitan-
tă, LUP62; Partidul LEU, adică Lege, 
Educație, Unitate63; Partidul Dacis-
mului Autonom Conservator, DAC; 
Partidul Mișcarea România Suvera-
nă, cu Carmen Dan și Liviu 
Dragnea64; Partidul Polul Suveranist, 
presedinte Dragoș Bogdan Dorojan65; 
Partidul AUR, Alianța pentru Unirea 
Românilor, președinte George 
Simion66; Partidul SOS, președinte 
Diana Șoșoacă67. 

 
Concluzii. Suveranismul româ-
nesc între Maiorescu și 
Caragiale: o „formă fără fond”, 
dar „Europa să-și vază de trebi-
le ei!”   
 
Suveraniștii din România sunt 

dublu sincronizați, indiferent cum ar 
fi această sincronizare, deliberată sau 
involuntară: mai întâi cu propaganda 
anti-occidentală Rusiei lui Putin, de-
clanșată în 2014 odată cu invazia 
peninsulei Crimeea, amplificată în 
timpul pandemiei Covid-19 și de-a 
dreptul cronicizată după invazia la 
scară largă a Ucrainei din februarie 
2022. Temele și narațiunile propa-
gandei suveraniste de pe la noi sunt 
similare aproape până la identitate cu 
cele rusești, deși există destul de mul-
te narațiuni adaptate la specificul lo-
cal, autohton, cum a fost, spre exem-
plu, pseudo-criza Canalului Bîstroe 
prin care Ucraina, conform suvera-

niștilor, ar fi vrut să sece Delta 
Dunării. Pe de altă parte, trebuie spus 
că propaganda rusă însăși nu inven-
tează nimic, nu este foarte creativă și 
nici nu trebuie să fie de altfel, pentru 
că preia contestarea și critica de la 
nivel global a globalizarii, a ordinii 
internaționale bazate pe reguli și a 
modelului democrației liberale. 
Aceasta este partea a doua a sincroni-
zării, solidară cu prima, și anume cu 
criticile formulate în Occident la 
adresa Occidentului. Ceea ce se pe-
trece în Occident s-ar putea numi 
într-adevăr o autentică reacție con-
servatoare, identitar-culturală la glo-
balizare: la imigrația legală și ilegală, 
la curentul woke, cancel culture, poli-
tically corectness, progresismul, 
drepturile minorităților sexuale și de 
gen, cu tentativele periodice de retra-
gere și autoizolare ale Americii de pe 
plan global, de tip Make America 
Great Again și în general toate auto-
dafe-urile occidentului cu privire la 
propriul trecut imperialist, colonialist 
și rasist, care au drept consecință 
erodarea încrederii în propria legiti-
mitate. Probabil acesta este unul din-
tre motivele pentru care diaspora ro-
mânească a votat majoritar, la alege-
rile europarlamentare din iunie 2024, 
cu AUR și SOS: românii emigrați 
definitiv sau doar temporar în UE sau 
oriunde în lume resimt mai acut și se 
identifică afectiv cu reacția identitară 
cultural-conservatoare din Occident 
și de aceea au votat cu suveraniștii. 

Dar, totuși, România nu are un 
trecut imperialist și colonialist, deși 
nu-i lipsesc episoadele rasiste (scla-
via romilor, deportarea romilor în 
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Transnistria) și antisemite (Mișcarea 
Legionară, Progromul de la Iași). 
Populația este relativ omogenă din 
punct de vedere etnic, cultural și lin-
gvistic, iar minoritățile etnice benefi-
ciază de drepturi garantate. Imigrația 
legală și ilegală din România nu are 
un nivel atât de mare încât românii să 
o resimtă ca pe o agresiune cotidiană 
pe străzi, minoritățile sexuale și de 
gen sunt nesemnificative ca procente 
raportate la întreaga populație; pro-
gresismele post-moderne de tip 
woke, cancel culture și corectitudine 
politică nu sunt atât de răspândite în 
universitățile din România încât să 
justifice o reacție conservatoare pen-
tru afirmarea dreptului la liberă ex-
primare și la libertatea gândirii; din 
punct de vedere religios, România 
are nu doar declarativ, ci și statistic 
una dintre cele mai religioase popula-
ții, iar Biserica Ortodoxă Română 
este un important factor de putere și 
influență economică și politică. 

Deeși suveranismul românesc este 
sincronizat cu criticile conservator-
suveraniste din Occident ale acestor 
fenomene, în România ele sunt, deo-
camdată, cu formula lui Maiorescu, 
forme fără fond. Dar asta nu înseam-
nă că în același timp suveranismul nu 
le aruncă în ventilatorul opiniei pu-
blice și nu le vântură și nu le gonflea-
ză ca amenințări și pericole iminente 
care atentează la identitatea și inde-
pendența națiunii pentru a putea acu-
za Occidentul că ne contaminează și 
ne colonizează ideologic și cu aceste 
mode neo-marxiste postmoderne. 

Dacă admitem că am descris rela-
tiv just situația de facto din România, 

nu devine atunci legitimă ipoteza ori 
supoziția, pe care am explorat-o în 
acest articol, conform căreia suvera-
nismul românesc este doar un curent 
de propagandă al cărui intenție și 
scop este compromiterea și discredi-
tarea modelului democratic-liberal și 
a principalilor promotori, SUA și UE, 
pentru a convinge populația că trebu-
ie o nouă ordine mondială multipola-
ră în care „fiecare să facă ce vrea în 
țara lui”, iar „Europa [și SUA desi-
gur] să-și vază de trebile sale!” și să 
nu se mai amestece cu MCV-uri, să 
ceară independența justiției, indepen-
dența mass-media, luptă anticorupție, 
o DNA puternică, și o societate civilă 
activă și vigilentă? Căci trebuie, de 
asemenea, să ne întrebăm și cui folo-
sește și cine ar fi beneficiarii aceastei 
întregi „gargare cu vrăjeli pentru no-
rod” suveraniste? Și ce s-ar petrece 
dacă am ajunge la o majoritate par-
lamentară suveranistă, ca în Ungaria 
lui Orban, alt campion și erou al su-
veraniștilor noștri? Nu mă îndoiesc 
de faptul că, pe modelul „democrației 
suverane” rusești a lui Putin, s-ar tre-
ce rapid prin parlament o lege a defă-
imării pentru a anihila sau cel puțin 
pentru a amuți vocea opoziției politi-
ce și a societății civile, o lege a agen-
tului străin, cum s-a încercat deja în 
Georgia, prin care ONG-urile și soci-
etatea civilă să fie intimidată, contro-
lată și emasculată, o lege a suverani-
tății68 care a fost scrisă și inițiată deja 
de Dan Chitic și de formațiunea lui 
politică, Coaliția pentru Națiune, o 
lege pentru apărarea valorilor tradiți-
onale și interzicerea explicită a edu-
cației transgender și homosexuale în 
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școli, precum cele din Rusia, modifi-
carea Constituției în sensul Referen-
dumului pentru Familia Tradițională 
și, desigur, modificări fără număr (și 
fără să mai existe, ca la OUG 13 din 
2017, o reacție de opunere din partea 
opoziției politice și a societății civile) 
ale legilor care organizează funcțio-
narea independentă a justiției, deși 
acestea au cam fost adoptate69 deja, 
iar România riscă să ajungă și rămâ-
nă doar o democrație sau, mai exact 
spus, o autocrație electorală70. 

Caracterizând în ansamblu acest 
curent de propagandă, am putea 
afirma următoarele: suveraniștii vor 
cu orice preț să acrediteze public fap-
tul că mapamondul globalizat se află 
la o răscruce în care lumea unipolară 
a hegemonului globalist SUA se află 
în declin în multiple moduri, că ne 
aflăm în zorii apariției unei noi ordini 
mondiale, multipolare definită însă 
printr-un neo-bipolarism care ar fi 
alcătuit din confruntarea dintre suve-
ranism și globalism. Nici vorbă de 
așa ceva, ci este vorba în continuare 
de clasica confruntare dintre regimu-
rile politice corupte, autoritare, tira-
nice, totalitare și regimurile democra-
tic-liberale.  

Suveraniștii sunt și anti-moderni 
în cel puțin două moduri distincte: 
mai întâi pentru că afirmă existența 
unor forțe ale pieții globale care de-
pășesc, dictează și conduc economiile 
și guvernele statelor naționale care, 
astfel, și-au pierdut suveranitatea. 
Sunt anti-moderni și prin faptul că 
aduc în prim-planul discuțiilor politi-
cii elementele care țin de identitatea 
oamenilor (etnia, credința religioasă, 

preferințele sexuale, culoarea pielii, 
cultura, convingerile și ideologiile), 
adică elemente asupra cărora nu se 
pot negocia compromisuri rezonabi-
le. Un stat liberal, secularizat, neutru 
la ideologii și credințe trebuie să facă 
în așa fel încât acestea să poată coe-
xista pașnic și nicidecum să prefere 
ori să facă să prevaleze vreuna asupra 
celorlate diferențe. S-ar ajunge la 
adevărate ideocrații inflexibile ca în 
fosta URSS și în celelalte state totali-
tare cu ideologie oficială unică sau la 
teocrații de tipul celei instaurate de 
Komeini prin revoluția conservatoare 
islamică. În sfârșit, suveraniștii și 
suveranismul sunt de asemenea anti-
moderni și printr-un vehement anti-
occidentalism: critică, resping, dis-
prețuiesc, compromit și discreditează 
modelul democratic liberal ca fiind 
doar unul dintre modelele cultural-
identitare de guvernare politică și 
economică care nu se potrivește tutu-
ror națiunilor, iar instituțiile interna-
ționale sunt denunțate ca fiind condu-
se de o elită globalistă nealeasă, adică 
nesupusă controlului democratic, 
aflată în slujba clasei miliardarilor și 
a americanilor.  

Așa cum am arătat, ceea ce se 
respinge de fapt sau se vrea a fi neu-
tralizat sunt independența sistemului 
judiciar și independența mass-media, 
adică statul de drept, domnia legii, 
faptul că nimeni nu este mai presus 
de lege și principalul mijloc de con-
trol al puterii și guvernării de către 
cetățeni, o presă liberă și reacția soci-
etății civile. Și se încearcă neutraliza-
rea acestora tocmai printr-o perfidă 
instrumentare și exploatare propa-
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gandistică a elementelor și narațiuni-
lor identitar-culturale, adică a narați-
unilor celor mai intime care conferă 
vieții individului ordine, stabilitate, 
siguranță, demnitate, valoare și sens 
și de asemenea prin exploatarea re-
sentimentelor acumulate față de clasa 
politică în genere. Mai simplu expri-
mat, elementele care țin de identitate, 
cultură și credință sunt transformate 
în arme și mijloace de mobilizare 
prin care este atacat Occidentul, adică 
democrația-liberală în genere.  

Ținând cont de toate acestea și de 
faptul că în fond nu există programe 
politice credibile ale partidelor suve-
raniste, convingerea mea este că la 
alegerile parlamentare și prezidenția-
le din 2024 din România vom avea 
un important segment de populație 
care, mobilizată prin propaganda su-
veranistă, va da un vot anti-sistem, 
puternic resentimentar împotriva cla-
sei politice, și asta dacă, desigur, se 
va deplasa la urne, absenteismul fiind 
de asemenea un semn al legitimității 
reduse a sistemului democratic. 

 
Note 
 
1 Vezi rezultatele luptei anticorupție 

din România care, începând cu con-
damnarea la închisoare a fostului 
premier PSD, Adrian Năstase, a fost 
singura perioadă din istoria recentă 
când cetățenilor li s-a oferit satisfac-
ție conform imaginii extrem de 
proaste pe care o are clasa politică 
din România în ochii cetățenilor 

2 Teodor Baconschi, Occidentul debu-
solat. De ce ideologia woke repre-
zintă o formă de neocolonialism, 
15.07.2024, 
https://www.libertatea.ro/opinii/occi
dentul-debusolat-de-ce-ideologia-
woke-reprezinta-o-forma-de-neo-
colonialism-4952705, accesat 
28.08.2024: „Multiculturalismul, cu 
toate derivatele lui Woke și Cancel 
Culture, a devenit maniera în care 
Occidentul – căruia i se datorează 
evoluția întregii omeniri – rămâne în 
centrul istoriei mondiale, chiar și sub 
forma masochistă a negării de sine. 
Discursurile de autoînvinovățire 
pentru „crimele” trecutului (o formă 
secularizată a confesiunii publice din 
puritanismul anglo-saxon) fac din el 

un subiect de neocolit, aflat mereu în 
lumina reflectoarelor.” 

3 Radu Eremia, Scandalul de corupţie 
din Turcia: Erdogan îi ia apărarea 
fiului său, 18.01.2014, 
https://adevarul.ro/stiri-externe/in-lu-
me/scandalul-de-coruptie-din-turcia-
erdogan-ii-ia-1506023.html, accesat 
28.08.2024; Diana Rusu Lovitură 
pentru Erdogan: proiectul de 
reformă judiciară în Turcia este 
anticonstituţional, 10.01.2014, 
https://adevarul.ro/stiri-externe/in-
lume/lovitura-pentru-erdogan-
proiectul-de-reforma-1504028.html, 
accesat 28.08.2024. 

4 Într-o postare pe Facebook, din 
22.12.2023, Sorin Ioniță remarcă 
următoarele: „SLAPP (Strategic 
Lawsuit Against Public Partici-
pation) prinde rădăcini şi în 
România, iată. Societatea e ca 
broasca în apa pusă pe foc, se 
obişnuieşte cu creşterea treptată a 
temperaturii, adică folosirea tot mai 
meschină a regulilor, inclusiv celor 
UE, prin întoarcerea literei împotriva 
spiritului lor. Anticipez că vom mai 
vedea cazuri în încercarea de a 
elimina pluralismul vocilor şi a 
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alinia comunităţile locale în spatele 
conducerii politico-securiste şi 
excrescenţelor lor din business, ca în 
Ungaria lui Orban. Unde nu de 
valori tradiţionale, pericolul LGBT 
şi alte chestii postmoderne le pasă 
lor de fapt. Când se adună seara la o 
băută, Viktor Orban, Lorinc 
Meszáros şi ăilalţi 2-3 băieţi care 
conduc ţara cu mână de fier râd în 
pumni de vrăjelile astea pentru 
norod; ce contează e piramida 
puterii, clientelismul generalizat, 
controlul resurselor şi legea tăcerii: 
lumea să-şi ţină gura de frică ori în 
speranţa să prindă o fărămiţă 
distribuită «pe încredere»”. 
https://www.facebook.com/share/p/1
512ug5otx/ , accesat 29.08.2024. 

5 https://www.youtube.com/watch?v=
YrLRfS6NKxk, accesat 28.08. 2024. 
Vezi și site-ul cetățenilor suverani: 
https://www.fiintasuverana.ro, 
https://www.fiintasuverana.ro/princi
pii-suverane.html  accesat, 28.08. 
2024. 

6 Indiferent de felul în care este 
obținut acest consens minimal: fie 
prin educație formală și socializare, 
fie prin frică, îndoctrinare timpurie și 
propagandă, ca în Coreea de Nord 
sau în general în regimurile totalitare 
și autoritare. 

7 Redacția Hotnews, Filmul 
evenimentelor, cum s-a ajuns la 
martea neagra a Parlamentului 
Romaniei: Sedinta decisiva in biroul 
lui Zgonea, cu Hrebenciuc, Ghita si 
Fenechiu, 13.12.2013, 
https://hotnews.ro/filmul-evenimen-
telor-cum-s-a-ajuns-la-martea-neagr-
a-a-parlamentului-romaniei-sedinta-
decisiva-in-biroul-lui-zgonea-cu-hre-
benciuc-ghita-si-fenechiu-578817, 
accesat 28.08 2024; „Au mai 
participat și Marian Neacșu (Camera 

Deputatilor, PSD, cel care a introdus 
pe ordinea de zi proiectul de lege 
privind amnistia/gratierea, modifică-
rile la Codul Penal si legea lobby-
ului, potrivit unor surse), George 
Scutaru (Camera Deputatilor, PNL), 
Mircea Toader (Camera Deputatilor, 
PDL), Daniel Fenechiu (Camera 
Deputatilor, PPDD), Mate Andras 
(Camera Deputatilor, UDMR), Puiu 
Hasotti (Senat, PNL); Pe langa 
acestia, la sedinta au participat, 
potrivit unor surse concordante 
consultate de HotNews.ro:, Relu 
Fenechiu (PNL), Viorel Hrebenciuc 
(PSD), Sebastian Ghita (PSD, a 
plecat inainte de finalul sedintei), 
Ion Chelaru (PSD), Florin Iordache 
(PSD), Liviu Dragnea (PSD, vice-
premier, a ajuns la finalul șe-
dintei)”. 

8 Rise Project, Partidul România unită 
prin mită, 14.04.2017, 
https://www.riseproject.ro/investigat
ions/uncategorized/partidul-roma-
nia-unita-prin-mita/,  accesat 28.08. 
2024, „PRU gonflează un mesaj 
ultra-naționalist, eurosceptic, filorus 
și organizează parade legionare ca-n 
secolul trecut sub genericul “Patrula 
lui Vlad Țepeș”. Păzește Transilvania 
de iredentismul maghiar și propagă 
inclusiv doctrina dughinistă care 
inspiră politica de stat a Federației 
Ruse.  Pe scurt, programul lor politic 
sună astfel: “Amnistie penală și 
fiscală! Bunăstare, nu dosare! Punem 
stop abuzurilor DNA! Apărăm ro-
mânismul, civilizația creștină, sus-
ținem familia tradițională! Nu ne 
vindem pâmântul străinilor! Vă pro-
tejăm de Occident, luptăm cu multi-
naționalele de acolo! Nu acceptăm 
îndemnurile ambasadelor și lobby-ul 
homosexual de la Bruxelles și 
Washington! Oprim colonizarea țării 
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cu refugiați!”” (sublinierea mea, C. 
Ilaș). 

9 Redacția Ziarul de Iași, Partidul 
România Unită a creat „Patrula lui 
Vlad Ţeleş”. Membru este şi un 
campion K1, 24.01.2016, 
https://www.ziaruldeiasi.ro/stiri/parti
dul-romania-unita-a-creat-patrula-lu-
i-vlad-teles-membru-este-si-un-cam-
pion-k1--117070.html, și  Roland 
Cătălin Pena, DANIEL GHIŢĂ a 
părăsit PRU. Încotro se îndreaptă 
CAMPIONUL MONDIAL la 
KICKBOXING, 10.07.2016, 
https://evz.ro/daniel-ghita-a-parasit-
pru-incotro-se-indreapta-campionul-
mondial-la-kickboxing.html, accesat 
28.08.2024 

10 Gabi Simion, Mirel Palada a devenit 
purtătorul de cuvânt al Partidului 
România Unită, 25.08.2016, 
https://www.qmagazine.ro/mirel-pa-
lada-a-devenit-purtatorul-de-cuvant-
al-partidului-romania-unita/  

11 Raluca Pantazi, Iulia Blaga, 
Capcanele legii initiate de Liviu 
Dragnea. De ce poate fi periculoasa 
incriminarea "defaimarii sociale" 
pentru libertatea de exprimare in 
presa, pe Facebook si bloguri, 
29.09.2015, https://hotnews.ro/capc-
anele-legii-initiate-de-liviu-dragnea-
de-ce-poate-fi-periculoasa-incrim-
inarea-defaimarii-sociale-pentru-li-
bertatea-de-exprimare-in-presa-pe-
facebook-si-bloguri-503919, accesat 
28.08.2024: „Sorin Ioniță, partener 
fondator al think tank-ului Expert 
Forum, a declarat că proiectul de 
lege este unul«în primul rând anti-
presă, dar nu numai. Este împotriva 
presei și a oricui se exprimă în 
spațiul public, pentru că introduce o 
versiune de corectitudine politică ce 
e mult mult exagerată și nu cred că 
găsesti echivalent în alte țari. Poate 

în Marea Britanie, care este notorie 
pentru faptul că toti oligarhii se duc 
acolo pentru că pot să dea în 
judecată orice jurnalist care scrie nu 
știu ce»”. 

12 Liviu Avram, Arhiva SIPA şi-a făcut 
datoria. Urmează Statul Paralel, 
7.02.2018, https://adevarul.ro/blo-
gurile-adevarul/arhiva-sipa-si-a-fac-
ut-datoria-urmeaza-statul-184224-
6.html, accesat 28.08. 2024 – „Cine 
şi când a născocit conceptul de Stat 
Paralel? - Cine l-a preluat, l-a 
amplificat şi l-a transformat într-o 
veritabilă isterie naţională? - Cine îl 
foloseşte acum pentru a justifica sem-
nificative modificări legislative?” 

13 Sorin Breazu, Dan Voiculescu 
anunță întoarcerea la statul mafiot: 
Nu avem toată Puterea până nu 
luam și Justiția, 26.06 2012, 
https://evz.ro/dan-voiculescu-nu-
moare-parlamentul-fara-mine-si-
nici-eu-fara-parlament-988786.html, 
accesat 30.08.2024 

14 Precum Adrian Năstase, Cătălin 
Voicu, Dan Voiculescu, Ioan Codruț 
Sereș, Sorin Roșca Stănescu, Adrian 
Severin, Sebastian Ghiță, Sorin 
Oprescu, George Becali, Miron 
Mitrea, Elena Udrea, Alina Bica, 
Mircea Băsescu, Ovidiu Puțura, 
Florin Costiniu, Victor Ponta, 
Marcel Păcurariu, Liviu Dragnea, 
Dinel Staicu, George Copos, Relu 
Fenichiu, Ioan Niculae, Nelu 
Iordache, Puiu Popoviciu, Sorin 
Ovidiu Vântu, Radu Mazăre, 
Nicușor Constantinescu, Ovidiu 
Mușetescu, Marian Vanghelie, 
interlopul Titi Sgîrcitu, Dorinel 
Mihai Mucea, Popescu Piedone, 
Gheorghe Buzatu, Marian Oprișan, 
Eugen Nicolicea, Șerban Nicolae, 
Darius Vâlcov, Dan Andronic, 
Remus Truică, Dan Diaconescu, 
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Viorel Hrebenciuc, frații Păunescu; 
vezi și Raluca Pantazi, DOCUMENT 
Lista integrala a puscariasilor 
scriitori / Vezi toate titlurile de carti 
scrise in ultimii 3 ani, pentru a 
scapa de puscarie mai repede, 
4.01.2016, 
https://hotnews.ro/document-lista-
integrala-a-puscariasilor-scriitori-
vezi-toate-titlurile-de-carti-scrise-in-
ultimii-3-ani-pentru-a-scapa-de-
puscarie-mai-repede-490429 accesat 
31.08.2024. 

15 Din care se poate înțelege și ce 
înseamnă lume multipolară în 
viziunea lui Trump și a 
suveraniștilor, o viziune care este 
surprinzător de solidară, aproape 
identică cu ideile despre 
multipolaritate rostite de Putin la 
Forumul de la Valdai în octombrie 
2022. 

16 Oana-Medeea Groza, Comaroni: 
Dialogul Musk-Trump a fost 
spectaculos prin faptul că a fost 
promovată normalitatea. E 
important pentru NOM (Noua 
Ordine Mondială) dialogul între 
miliardarul și politicianul numărul 1 
în lume, 14.08.2024, 
https://solidnews.ro/comaroni-dial-
ogul-musk-trump-a-fost-spectaculo-
s-prin-faptul-ca-a-fost-promovata-
normalitatea-e-important-pentru-no-
m-noua-ordine-mondiala-dialogul-
intre-miliardarul-si-politicianul-nu-
marul-1-in-lum, și Vlacicu Iuliana, 
Comaroni: Dialogul Musk-Trump a 
fost spectaculos prin faptul că a fost 
promovată normalitatea. E im-
portant pentru NOM (Noua Ordine 
Mondială) dialogul între miliardarul 
și politicianul numărul 1 în lume!, 
14.08.2024, 
https://goldtv.ro/video/comaroni-si-
mion-a-refacut-de-fapt-jocul-de-la-

alegerile-locale-cand-era-clar-ca-a-
fost-asistat-de-ciolacu-si-statul-par-
alel-nu-e-pe-drumul-corect-dialogul-
musk-trump-a-fost-spectaculos-prin-
fapt/ min. 28:00 – 32:30, accesat 
28.08 2024. 

17 Victoria Stoiciu, într-un articol din 
Criticatac, „Mitul specialistului şi 
calea către sfârşitul democraţiei”, 
2.05.2012, https://www.criticatac.ro/ 
mitul-specialistului-calea-ctre-
sfaritul-democraiei/, accesat 28.08. 
2024, criticând mitul tehnocratului 
afirmă: „acest tip de viziune vine cu 
presupoziţia cum că există fapte sau 
procese care sunt şi trebuie să fie 
libere de valenţele ideologice şi 
politice. Unele lucruri, cum ar fi 
mineritul, sunt neutre din punct de 
vedere politic şi e necesar să fie 
lăsate pe seama celor care sunt, la 
rândul lor, neutri – tehnocraţii. Or, 
teza acestei neutralităţi a unor lucruri 
şi fapte este similară şi convergentă 
cu cea a post-ideologiei, bazându-se 
pe premise similare. În fond, însă, 
teza post-ideologiei şi cea a neutra-
lităţii politice este şi ea o asumpţie 
cât se poate de ideologică. Este, 
dacă vreţi, expresia cea mai frustă a 
unui totalitarism ideologic, tocmai 
pentru că, prin nerecunoaştere, 
neagă existenţa altor ideologii şi 
valori.” (sublinierea mea, C. Ilaș) 

18 Secretele Puterii cu Alex Cozer, 
ediția din 29.05.2024, Traian 
Băsescu,  https://www.youtube.com/ 
watch?v=TxguQ-AKHSU , accesat 
26.08.2024, de la minutul 4:18.   

19 Teodor Baconschi, „Sperietoarea 
„suveranistă”. De ce UE nu ne-a 
furat identitatea națională și nici nu 
o va face”, 1.04.2024, 
https://www.libertatea.ro/opinii/speri
etoarea-suveranista-de-ce-ue-nu-ne-
a-furat-identitatea-nationala-si-nici-
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nu-o-va-face-4840943, accesat 
26.08.2024. Vezi și Poveștile lui 
Putin, ca festival de minciuni colo-
sale. De ce noua URSS este chiar 
Federația Rusă, nicidecum Uniunea 
Europeană, 26.02.2024, 
https://www.libertatea.ro/opinii/pove
stile-lui-putin-ca-festival-de-minci-
uni-colosale-de-ce-noua-urss-este-
chiar-federatia-rusa-nicidecum-uni-
unea-europeana-4808302 

20 Dinu Popescu, America între propa-
ganda și plutocrație, 31.05.2024, 
https://dinupopescu.substack.com/p/
america-intre-propaganda-si-pluto-
cratie, accesat 28.08.2024. Articol 
preluat și pe blogul lui Marius Tucă, 
Marian Nazat, America lui Dinu 
Popescu, 22.07.2024, 
https://mariustuca.ro/editorial/americ
a-lui-dinu-popescu-71559.html, 
accesat 28.08.2024. 

21 Ca exemplificare, reamintim aici 
cazul lectorului Andrei Nae care a 
intenționat și a reușit performanța, 
viralizată, de a-și promova facultatea 
la care lucrează venind la înscrierile 
pentru anul I îmbrăcat în haine de 
damă. Or, pentru propaganda suve-
ranistă, dl. Nae nu este doar dl. Nae 
care s-a îmbrăcat în haine de damă: 
nu, el este vârful de iceberg simpto-
mul, semnul, dovada că Occidentul 
decadent, pervers, depravat amenință 
subversiv identitatea și valorile tra-
diționale ale națiunii noastre mile-
nare, traco-getice, încercând să ne 
transforme pe toți în transgenderi și 
pederaști prin vaccinare obligatorie 
cu nanoroboți 5G. Nu de aceeași 
viralizare publică au beneficiat de 
exemplu cazurile preotului 
Pomohaci, al episcopului de Huși, 
Corneliu Onilă, supranumit Cornilă, 
al preotului Jitaru, sau al preotului 
Visarion Alexa și al călugărului 

Calistrat care a pălmuit o enoriașă, 
ca exemplu și model creștin tra-
dițional demn de urmat pentru toți 
românii care-și snopesc nevestele. 
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De la Vest la Est: răspândirea populismului  
și a mișcărilor extremiste.  

Consecințe pentru Uniunea Europeană în contextul 
războiului din Ucraina 

 
[From West to East: The spread of populism and extremist 

movements. Consequences for the European Union in the context 
of the war in Ukraine] 

 
PLEȘCA & Laura-Maria VASILACHE 

 
 

Abstract: This article investigates the rise of far-right populist parties in 
Europe, referring to their impact on the political and social dimensions in both 
Western and Eastern Europe. It underlines how these parties are challenging the 
cohesion of the European Union, militating against fundamental EU principles 
such as integration, multiculturalism and the rule of law. In Western Europe, the 
emergence of such groups has fuelled Euroscepticism, undermining the EU's 
effectiveness and overall reputation. Meanwhile, in Eastern Europe, the 
entrenchment of populist ideologies is causing a democratic backlash, jeopar-
dizing the region's adherence to European democratic norms. This study adopts 
a comparative perspective to illustrate the different but interconnected 
repercussions of right-wing populism across the continent. Using a combination 
of qualitative analysis and theoretical models, the article proposes policy 
interventions to counter the negative impact of these movements. The findings 
underline the importance of strengthening EU strategies that promote 
democratic resilience and regional stability, which are vital for the Union's 
sustainability in an era marked by rising nationalism and internal divisions. The 
fact that the tide of right-wing populism is spreading from West to East is and 
must be a real concern, as well as the impact of the war in Ukraine and the 
popularity of far-right parties. 
 
Keywords: populism; far-right parties; Euroscepticism; European Union; 
Ukraine war 

 
Introducere 
 
În epoca contemporană, demo-

crația poate fi amenintață din multe 

perspective fiind pusă la grele încer-
cări din diferite contexte interne și 
internaționale. Securitatea internă a 
statelor dar și cea internațională pre-
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zintă vulnerabilități atunci când prin-
cipiile democratice ale unui stat sunt 
amenințate. Contextul interanțional 
actual la nivelul Uniuneii Europene 
este unul extrem de tensionat cauzele 
fiind multiple, de la războiul dintre 
Rusia și Ucraina, până la probleme 
interne ale statelor, proteste, valuri de 
migranții, discursuri antisemite sau 
xenofobe, atentate terosiste, ascensi-
unea partidelor populiste etc. Toate 
aceste situații diverse reprezintă 
amenințări la adresa democrațiilor 
statelor ce compun Uniunea 
Europeană. Atunci când vorbim des-
pre partidele populiste din Europa, 
acestea au avut o pantă ascendentă în 
ultimele două decenii și și-au expus 
constant părerile în legătură cu elita 
pe care o consideră coruptă și care 
trebuie schimbată. Partidele populiste 
au evoluat de-a lungul deceniilor 
putând fi încadrate atât în stânga cât 
și în dreapta politică.  

În Europa de Vest, ascensiunea 
partidelor populiste de extremă-
dreapta a fost caracterizată de o 
creștere a naționalismului, a euros-
cepticismului și a sentimentelor anti-
imigrație, adesea asociate cu o res-
pingere a valorilor democratice libe-
rale tradiționale. Aceste partide con-
testă principiile de bază ale UE (li-
bertatea de circulație, drepturile 
omului și statul de drept). Aceste 
partide pledează adesea pentru o mai 
mare suveranitate națională în detri-
mentul intereselor colective euro-
pene, ceea ce ar putea duce la o 
fragmentare a Uniunii Europene. Cas 
Mudde susține că partidele populiste 
de dreapta sunt conduse de nativism, 

autoritarism și populism, care con-
trastează puternic cu mișcările, de-
mocrația și statul de drept, caracte-
ristici ferme ale UE1. Influența parti-
delor de extremă-dreapta poate duce 
la paralizia politicilor în cadrul UE, 
făcând mai greu de obținut un con-
sens între statele membre cu agende 
divergente. Sofia Vasilopoulou anali-
zează modul în care opoziția variată a 
acestor partide față de integrarea eu-
ropeană poate complica și mai mult 
procesele de elaborare a politicilor2. 

Ascensiunea acestor partide și 
politicile lor adesea controversate pot 
afecta poziția globală a UE ca far al 
valorilor democratice și liberale. Po-
trivit lui Betz și Johnson, ideologia 
nostalgică a acestor partide se adre-
sează alegătorilor dezamăgiți de 
schimbările socio-economice mo-
derne, ceea ce are un impact asupra 
legitimității percepute a UE3. Parti-
dele populiste pot face presiuni pen-
tru politici economice protecționiste 
care intră în conflict cu normele pie-
ței interne a UE și cu politicile eco-
nomice mai largi, ceea ce poate duce 
la instabilitate economică. 

Când vorbim despre populism, ne 
referim la o abordare sau la un stil 
politic care își propune să atragă inte-
resele și preocupările oamenilor 
obișnuiți, adesea prezentându-se ca 
vocea „oamenilor obișnuiți” împo-
triva unei elite sau a unei administra-
ții percepute. Liderii sau mișcările 
populiste susțin adesea că reprezintă 
voința majorității și promit să abor-
deze nemulțumirile cetățenilor obiș-
nuiți, de obicei, prin propunerea de 
soluții simple la probleme complexe. 
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Astfel, aceștia se plasează lângă ce-
tățenii obișnuiți, preocupați de greu-
tățile vieții și care încearcă să gă-
sească acel lider salvator de care au 
nevoie pentru nevoile lor.  

Populiștii utilizează un limbaj 
simplu pentru a avea acces la o parte 
semnificativă a populației dar și în-
cărcat emoțional pentru a discuta 
probleme complexe. Ei oferă soluții 
clare și adesea nerealiste pentru pro-
bleme, promițând rezultate rapide și 
tangibile4. Aceștia emit mesaje anti-
europene, pro-ruse, anti-LGBT, anti-
sistem și consideră că probleme pre-
cum schimbările climatice nu sunt 
reale etc. Aceste discursuri ating o 
anume categorie de electorat care 
este „obosit” de ceea ce se întâmplă 
în țara lui și care așteaptă acel lider 
salvator care să aducă lumină în soci-
etate. 

 
Implicațiile apariției partidelor 
populiste de extremă dreapta 
din Europa de Est 
 
Deși toate țările din Europa de Est 

au fost martorele unei creșteri a miș-
cărilor populiste și naționaliste, con-
textul și implicațiile pot fi diferite. 
Astfel, în unele țări din Europa de Est, 
inclusiv statele candidate la Uniunea 
Europeană, ascensiunea populismului 
de dreapta a fost asociată cu un de-
clin al normelor democratice, inclu-
siv cu presiuni asupra libertății presei, 
independenței justiției și drepturilor 
minorităților. Levitsky și Way articu-
lează modul în care regimurile popu-
liste pot eroda instituțiile democra-
tice, amenințând statul de drept în 

cadrul UE5. Țările din Europa de Est, 
dintre care multe beneficiază în mod 
semnificativ de finanțarea UE și de 
piața unică, s-ar putea confrunta cu 
repercusiuni economice dacă ascen-
siunea populismului de dreapta în 
Europa de Vest duce la o UE mai 
fragmentată și mai puțin cooperantă. 

Fiind mai aproape din punct de 
vedere geografic de frontierele litigi-
oase ale UE (de exemplu, cu Rusia), 
Europa de Est s-ar putea confrunta cu 
riscuri sporite de securitate dacă uni-
tatea UE și angajamentul acesteia 
față de mecanismele de apărare co-
lectivă, cum ar fi cele din cadrul 
NATO, sunt slăbite de diviziunile 
interne. Mai ales vorbind despre răz-
boiul din Ucraina, la frontiera 
Uniunii Europene, sau chiar când 
avem partide la guvernare în statele 
membre ce-și pot folosi dreptul de 
veto în orice chestiune de securitate 
și nu numai, vezi exemplul lui Viktor 
Orban. 

Ascensiunea unor asemenea par-
tide în Europa de Est reflectă adesea 
tensiuni culturale și istorice mai pro-
funde, care pot exacerba diviziunile 
sociale și pot împiedica eforturile de 
integrare atât în interiorul țărilor, cât 
și în UE. După cum explică 
Montserrat Guibernau, politizarea 
migrației este un factor semnificativ 
în ascensiunea partidelor radicale de 
dreapta, influențând sentimentul pu-
blic și politica în Europa de Est6. 

Statele est-europene care sunt fie 
membri mai noi ai UE, fie candidați 
la aderare, ar putea să-și vadă traseele 
de integrare complicate de o Uniune 
mai puțin entuziastă în ceea ce pri-
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vește extinderea sau integrarea, de-
terminată de sentimentele naționaliste 
din Occident. 

Ascensiunea partidelor populiste 
de extremă-dreapta, atât în Europa de 
Vest, cât și în Europa de Est, repre-
zintă o provocare semnificativă pen-
tru viitorul Uniunii Europene. Dacă 
manifestările pot lua diverse forme, 
amenințarea globală la adresa unității 
și stabilității europene rămâne o pre-
ocupare comună. Capacitatea UE de 
a face față acestor provocări, 
păstrându-și în același timp valorile 
și obiectivele sale fundamentale, este 
foarte importantă pentru menținerea 
relevanței și eficienței sale de pro-
motor al democrației pentru statele 
din Europa de Est și din Vecinătatea 
Estică. 

În ultimii ani, am asistat la o 
creștere notabilă a influenței partide-
lor politice populiste de extremă-
dreapta din Europa. În același timp, a 
avut loc o scădere notabilă a spriji-
nului pentru partidele de centru-
stânga și de stânga. Această schim-
bare este evidentă nu numai în senti-
mentul public, ci și în măsurători 
tangibile, cum ar fi numărul de 
membri ai partidelor și rezultatele 
electorale în diferite tipuri de alegeri, 
de la cele locale la cele europene, 
precum și în competițiile prezidenți-
ale. Având în vedere aceste evoluții, 
este firesc să ne întrebăm care sunt 
implicațiile potențiale pentru viitorul 
Uniunii Europene (UE), în special în 
„vechile” sale state membre din 
Occident. 

Când vine vorba despre ascensiu-
nea acestor partide populiste de ex-

tremă-dreapta în întreaga Europă, 
acestea au fost pricepute să profite de 
dezamăgirea larg răspândită față de 
politica tradițională, valorificând 
probleme precum imigrația, identita-
tea națională și globalizarea econo-
mică pentru a obține sprijin. Prezența 
lor în creștere în parlamentele națio-
nale și în instituțiile UE subliniază 
influența lor tot mai mare pe scena 
politică. 

 
Impactul războiului din 
Ucraina asupra popularității 
partidelor de extremă dreapta 
 
Analizând literatura pe temele po-

pulismului și partidelor de extremă 
dreapta, remarcabil este studiul scris 
de Gilles Ivaldi și Emilia Zankina, cu 
titlul Impactul invaziei rusești în 
Ucraina asupra populismului de 
dreapta din Europa7. Autorii explo-
rează efectele invaziei rusești din 
Ucraina asupra peisajului partidelor 
populiste pan-europene de dreapta 
radicală. Considerate din punct de 
vedere istoric drept simpatizante ale 
Rusiei și ale regimului lui Vladimir 
Putin, aceste partide și-au aprofundat 
legăturile cu Kremlinul în ultimul 
deceniu. Războiul din Ucraina a re-
prezentat astfel o provocare semnifi-
cativă pentru acestea, testându-le 
rezistența și forțând o recalibrare 
strategică ca răspuns la conflictul în 
desfășurare.  

Acest raport investighează modul 
în care aceste partide s-au adaptat la 
această nouă realitate și repercusiu-
nile potențiale pe care le-a avut asu-
pra lor. El acordă o atenție deosebită 
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răspunsurilor partidelor populiste de 
dreapta la război și implicațiilor poli-
tice și electorale pentru acestea8. Stu-
diul vizează 37 de partide populiste 
de dreapta radicală din 12 țări din 
Europa de Vest și din 10 țări din 
Europa de Est. Inițial, se concen-
trează pe „partea ofertei”, a politicii 
populiste radicale de dreapta în con-
textul conflictului din Ucraina, ofe-
rind o analiză cuprinzătoare a poziți-
ilor acestor partide față de Rusia, 
NATO și UE înainte de război, pre-
cum și a diferitelor narațiuni și reto-
rici pe care le-au folosit pentru a în-
cadra conflictul. În plus, raportul 
investighează modul în care aceste 
partide au încercat să valorifice pro-
blemele legate de război pentru a 
obține avantaje electorale, mergând 
către preocupări socio-economice 
interne sau invocând narațiuni cultu-
rale și istorice, promovând suverani-
tatea națională și angajându-se în 
tactici anti-elită împotriva adversari-
lor lor politici9. 

 
Ascensiunea partidelor politice 
populiste de extremă-dreapta în 
Europa Centrală și de Est 
 
În Europa Centrală și de Est, as-

censiunea partidelor politice popu-
liste de extremă-dreapta a fost izbi-
toare. Această tendință se extinde în 
Europa de Nord, în special în 
Scandinavia, unde aceste partide au 
câștigat teren semnificativ, intrând 
chiar în guverne de coaliție în mai 
multe cazuri. Influența lor a fost în 
mod notabil absentă în Peninsula 
Iberică, unde țări precum Spania și 

Portugalia au rezistat în mare măsură 
atracției lor. 

În cea mai mare parte a Europei 
continentale, aceste partide au înre-
gistrat câștiguri electorale substanți-
ale, obținând cel puțin 10% din votul 
popular în multe zone. Printre excep-
țiile notabile se numără Belgia și 
anumite regiuni din Germania și 
Franța. De remarcat în mod special 
Polonia și Ungaria, unde partidele 
populiste de dreapta radicală au pre-
luat puterea10, contestând normele 
Uniunii Europene și punând în apli-
care politici care ridică probleme în 
ceea ce privește libertățile civile și 
principiile democratice. În timp ce 
academicienii dezbat dacă Partidul 
Lege și Justiție din Polonia și Fidesz 
din Ungaria se încadrează cu adevă-
rat în spectrul dreptei radicale, am-
bele au capitalizat în mod inconfun-
dabil pe probleme conexe pentru a-și 
consolida puterea politică11. 

În continuare, vom expune pre-
zența, implicațiile și ascensiunea 
partidelor politice populiste de ex-
tremă-dreapta din Europa Centrală și 
de Est 

 
Polonia 
 
Dacă ne concentrăm asupra 

Poloniei, se pune întrebarea: de ce 
Partidul Lege și Justiție rămâne atât 
de popular? Acest partid populist de 
dreapta a ajuns pentru prima dată la 
putere la Varșovia în urmă cu opt ani, 
obținând 37,5 % din voturi și asigu-
rându-și o majoritate parlamentară. 
De atunci, s-a confruntat cu o 
monitorizare și critici internaționale 
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pentru subminarea normelor și insti-
tuțiilor democratice. Politicile sale au 
vizat independența judiciară, libertă-
țile civile, funcția publică și controlul 
mass-media. În plus, politicile de 
migrație ale PiS, în special refuzul de 
a accepta refugiați relocați – un con-
trast puternic față de angajamentul 
guvernului anterior de a primi 7 000 
de refugiați – au atras critici conside-
rabile în întreaga Europă. 

În ciuda acestui fapt, popularitatea 
PiS nu a scăzut, ci a crescut în prefe-
rințele alegătorilor. Sondajele recente 
indică faptul că, dacă alegerile ar 
avea loc astăzi, PiS și-ar putea asi-
gura cu ușurință victoria, un sondaj 
arătând că partidul ar putea atrage 
41% din susținere, cu un avans sem-
nificativ față de cel mai apropiat 
competitor, Platforma Civică de cen-
tru-dreapta, care ar putea obține 18%. 
Aceasta cu toate că noul guvern al 
premierului polonez Donald Tusk a 
depus jurământul de învestitură în 
fața președintelui, ultima etapă a unui 
transfer de putere care marchează o 
schimbare uriașă după opt ani de 
guvernare naționalistă. După ani de 
dispute între Varșovia și Bruxelles în 
timpul guvernului precedent, condus 
de partidul Lege și Justiție (PiS), 
numirea fostului președinte al 
Consiliului European, Tusk, a ridicat 
speranța unor relații mai armonioase 
cu restul Uniunii Europene12.  

Liderul partidului, Jaroslaw 
Kaczynski, a sugerat în mod contro-
versat că migranții ar putea introduce 
„epidemii” în Europa și ar putea 
aduce „diverși paraziți și protozoare, 
care nu afectează organismele lor, dar 

care ar putea fi periculoase aici”. 
Acest tip de retorică, care amintește 
de propaganda antisemită a naziștilor, 
exemplifică măsurile extreme pe care 
unii lideri sunt dispuși să le invoce 
pentru a-și consolida sprijinul, re-
flectând tendințele mai largi și îngri-
jorătoare din întreaga Europă, unde 
mișcările populiste sunt în ascensi-
une13. 

În ceea ce privește recentele ale-
geri europarlamentare, în Polonia 
Coaliţia Civică, au obţinut o mare 
victorie în alegerile pentru Parla-
mentul European. Coaliţia Civică a 
obţinut 36,16% din voturi, în timp ce 
partidul de opoziţie Lege şi Justiţie 
(PiS) a obţinut 33,9%. Partidul de 
extremă dreapta Confederaţia s-a 
clasat pe locul al treilea, cu un pro-
cent de 12,08%.14 

Practic, extrema dreaptă poloneză 
nu a obținut rezultatul scontat, pentru 
că ne așteptam cu toții că guvernul 
condus de fostul președinte al Consi-
liului European, actualul prim-minis-
tru Donald Tusk să fie sfidat, iar Par-
tidul PiS să obțină mult mai multe 
sufragii, datorită discursului radical. 

 
Ungaria 
 
La alegerile parlamentare ma-

ghiare, care au avut loc la 8 aprilie 
2018, rezultatul a fost o victorie a 
alianței Fidesz-KDNP, care și-a păs-
trat majoritatea de două treimi, iar 
Viktor Orbán a rămas prim-ministru. 
Dar de ce nu analizăm direct ultimele 
alegeri? Pentru că atunci de fapt și-a 
consolidat puterea absolută liderul de 
la Budapesta. Pentru că Orbán și 
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Fidesz și-au făcut campanie în prin-
cipal pe tema imigrației și a ingerin-
țelor străine, iar alegerile au fost con-
siderate o victorie a populismului de 
dreapta în Europa15. Dar dacă este să 
ne uităm la alegerile mai recente, de 
pe 3 aprilie 2022, vedem că naționa-
lismul și partidele populiste și de 
extreme dreapta au cel mai mare suc-
ces la Budapesta. Premierul naționa-
list al Ungariei, Viktor Orbán, a obți-
nut al patrulea mandat, potrivit re-
zultatelor alegerilor parlamentare din 
Ungaria. 

Fidesz, partidul lui Viktor Orbán, 
a obținut 53,1% din voturi, după nu-
mărarea a 98% din voturi, arată re-
zultatele preliminare. Alianța con-
dusă de Péter Márki-Zay, Opoziția 
Unită, a obținut 35% din voturi. Péter 
Márki-Zay, candidatul celor șase 
partide de opoziție, a recunoscut în-
frângerea, declarând însă că victoria 
Fidesz s-a datorat ca urmare a vastei 
„mașinării de propagandă” a contra-
candidatului său16. 

Momentul obținerii de către 
Orban al celui de-al treila mandat 
iese în evidență atunci când vorbim 
despre o adevărată revoltă populară 
față de populismul de dreapta. Însă 
oamenii din Ungaria nu sunt mulțu-
miți de aceste rezultate. La Budapesta 
a avut loc a treia demonstrație împo-
triva guvernului de când acesta a 
obținut un al treilea mandat și o ma-
joritate de două treimi. Demonstrați-
ile relevă o profundă nemulțumire 
față de noul guvern ales al premieru-
lui ungar17. Mii de unguri au ieșit în 
stradă, cerând demisia premierului 
Viktor Orban, la doar câteva zile 

după ce a fost ales pentru un al treilea 
mandat consecutiv (atunci au fost 
cele mai mari proteste anti-guverna-
mentale ale opoziției.  

Protestele, desfășurate la 
Budapesta și în alte câteva orașe, este 
puțin probabil să determine guvernul 
nou ales să schimbe cursul, dar ele 
reflectă diviziunile profunde din 
această țară din Europa Centrală, care 
a fost în fruntea unei devieri regio-
nale de la valorile occidentale libe-
rale. Opoziția politică este în dezor-
dine, societatea civilă este atacată, iar 
mass-media se află aproape în totali-
tate sub controlul statului. 

Un lucru cu adevărat important 
este că preluarea constantă a statului 
maghiar de către Orban a alarmat 
mulți membri ai Uniunii Europene, 
dar blocul nu a reușit să oprească 
îndepărtarea Ungariei de democrație, 
în ciuda amenințărilor cu sancțiuni, 
înghețarea fondurilor din PNRR. Mai 
ales pentru că el deblochează aceste 
fonduri prin alte chestiuni, cum ar fi 
referitor la sprijinul financiar pentru 
Ucraina, sau votarea pentru deschide-
rea negocierilor cu Uniunea Europeană 
pentru Ucraina și Republica Moldova. 

Un proiect de raport publicat de 
Parlamentul European a acuzat 
Ungaria de subminarea independenței 
sistemului judiciar, a libertății de 
exprimare și a drepturilor migranților 
și ale minorităților. Raportul a reco-
mandat suspendarea drepturilor sale 
de vot, printre alte sancțiuni. Dar este 
puțin probabil ca sancțiunile să se 
concretizeze, deoarece acestea nece-
sită un vot unanim al națiunilor 
membre. La acea vreme, Ungaria și 
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Polonia, al căror partid de guvernă-
mânt a emulat în mod deschis tacti-
cile lui Orban, au promis să se prote-
jeze reciproc pentru a nu fi sancțio-
nate. 

La alegerile europarlamentare din 
2024, Ungaria a avut o rată de parti-
cipare de 59,46% iar rezultatele 
acestora a clasat Fidesz - Alianța 
Civică Maghiară pe primul loc cu 
44,82% iar surpriza mare a fost dată 
de faptul că partidul Tisza condus de 
Péter Magyar, cu doar 19 membri, 
obține 29,60% și reușește să schimbe 
scena politică maghiară18. 

Faptul că la Budapesta au loc 
aceste dinamici denotă schimbarea 
percepției publice maghiare în a da 
șanse unor alternative la Fidesz, câș-
tigătorul absolut al ultimelor alegeri 
europarlamentare. 

 
Republica Cehă 
 
În Republica Cehă, președinte 

Milos Zeman, din partea Partidului 
Drepturilor Civice – un partid popu-
list de stânga și un partid anti-imi-
grație – a câștigat alegerile preziden-
țiale din ianuarie 2018. Libertate și 
Democrație Directă (în cehă: 
Svoboda a přímá demokracie, SPD) 
este un partid politic ceh de orientare 
populistă de dreapta, condus de 
Tomio Okamura. Cu 20 de mandate 
în Camera Deputaților, el este adesea 
descris ca aparținând dreptei sau ex-
tremei drepte a spectrului politic. În 
contextul alegerilor europene din 
2024, Libertate și Democrație Directă 
(SPD) și partidul Trikolora au decis 
să colaboreze, fie într-o coaliție, fie 

printr-o „altă formă de cooperare”, cu 
scopul de a atrage electoratul conser-
vator și patriot. Conform memoran-
dumului semnat de ambele partide, 
acestea își exprimă intenția comună 
de a participa împreună la scrutinul 
programat pentru 2024. În Cehia, 
alegerile europene au fost programate 
pentru iunie 2024, urmate de alege-
rile regionale și ale Senatului ceh în 
toamnă19. 

O importantă remarcă pentru ceea 
ce înseamnă o amenințare la adresa 
securității democrației din Republica 
Ceha se referă la afirmațiile preșe-
dintelui Zeman din 2017 care a ali-
mentat neîncrederea și ura față de 
jurnaliștii critici, spunând în glumă în 
cadrul unei conferințe de presă că 
țara sa are prea mulți jurnaliști și că 
aceștia ar trebui „lichidați”. De ase-
menea, i-a numit pe jurnaliști drept 
„gunoaie” și „hiene” iar, ulterior, în 
cadrul unei alte conferințe de presă, 
acesta s-a prezentat cu o imitație a 
unei arme AK-47 pe care scria „na 
novinaru” – în traducere: „pentru 
jurnaliști”20. 

La alegerile europarlamentare din 
2024, rata de participare a Cehiei a 
fost de 36,45%, sub media UE 
(51,05%) iar în urma rezultatelor 
mişcarea populistă de opoziţie ANO, 
condusă de fostul premier Andrej 
Babis a câştigat alegerile europarla-
mentare din Cehia cu 26,14% din 
voturi, urmată de alianţa guverna-
mentală SPOLU cu 22,27%. Alte 
cinci partide, printre care partidul 
ultranaţionalist SPD (Libertate şi 
democraţie directă), au obţinut locuri 
în Parlamentul European (5,73%)21. 
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Prin urmare, din cauza participării 
joase la aceste alegeri europarlamen-
tare, cehii au nu au demonstrat acel 
spirit civic pe care l-au arătat de 
exemplu la alegerile prezidențiale, 
unde președintele pro-euro-atantic, 
Petr Pavel a obținut o majoritate co-
vârșitoare. Rezultatul demonstreză că 
partidul lui Babis încă este un adver-
sar de temut. 

 
Slovacia 
 
În Slovacia, totul a început când 

partidul Direcția Social-Democrației 
a câștigat alegerile din 2016 și a for-
mat un guvern de coaliție cu Partidul 
Național Slovac, naționalistul Partid 
Național Slovac, partidul interetnic 
Most-Híd și Rețeaua Centristă. Dar, 
atenție, Partidul Național Slovac are 
un program bazat pe populism de 
dreapta și euroscepticism.  

Peisajul politic din Slovacia s-a 
schimbat semnificativ odată cu reve-
nirea la putere, în octombrie 2023, a 
fostului prim-ministru Robert Fico și 
a partidului său Smer. Poziția anti-
Ucraina a lui Fico, încrederea în sen-
timentele naționaliste și potențiala 
aliniere cu Viktor Orbán din Ungaria 
în elaborarea politicilor Uniunii 
Europene au generat îngrijorări în 
capitalele statelor membre ale UE cu 
privire la politica externă a țării22. 

În aprilie 2024, Peter Pellegrini, o 
figură a scenei politice populiste din 
Slovacia, a obținut președinția, prelu-
ând-o de la mai liberala Zuzana 
Caputova. Obținând 53% din voturi, 
Pellegrini l-a învins pe Ivan Korčok, 
cunoscut pentru poziția sa pro-occi-

dentală și pentru trecutul său diplo-
matic. Parcursul politic al lui 
Pellegrini este strâns legat de cel al 
premierului Robert Fico, o relație 
care reflectă preferința lor reciprocă 
pentru o abordare mai blândă față de 
Rusia. Această victorie electorală 
consolidează puterea lui Fico și a 
aliaților săi politici, oferindu-le con-
trolul asupra principalelor funcții 
politice din Slovacia23. 

Trecerea conducerii politice a 
Slovaciei de la Caputova la Pellegrini 
semnifică un moment de cotitură în 
politica externă a țării, în special în 
ceea ce privește poziția față de 
Ucraina. Sub administrația Fico, 
Slovacia, cândva un aliat puternic al 
Ucrainei în cadrul UE și NATO, s-a 
retras, oprind furnizarea de echipa-
mente militare către Kiev. Retorica 
lui Fico a stârnit și mai multe contro-
verse, deoarece solicită încetarea 
sprijinului militar occidental pentru 
Ucraina, promovează discuții de pace 
imediate cu Moscova și îl apără în 
mod controversat pe Vladimir Putin, 
avertizând că aderarea Ucrainei la 
NATO ar putea precipita un conflict 
global24. Această evoluție reprezintă 
un moment crucial pentru Slovacia, 
marcând o transformare semnifica-
tivă în relațiile sale internaționale și 
în peisajul politic intern, fiind un 
obstacol semnificativ atunci când ai 
și președinte și premier populiști, de 
extremă dreapta și pro-ruși, o pro-
blemă foarte mare în interiorul 
Uniunii Europene, care va trebui 
gestionată, mai ales că Slovacia poate 
folosi dreptul de veto oricând ar dori. 

Potrivit rezultatelor alegerilor eu-
roparlamentare din 2024, partidul 
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Slovacia Progresistă a obținut 
27,81% cu un număr de șase euro-
deputați în Parlamentul European. 
Smer, partidul populist al premierului 
Robert Fico, a adunat 24,76% și va 
avea cinci eurodeputați. Formațiunea 
de extremă-dreapta Republika, care a 
adunat 12,53%, clasându-se pe locul 
al treilea. Prezența la vot a depășit 
34,38%, aceasta fiind cea mai mare 
prezență la vot la alegerile pentru 
Parlamentul European în Slovacia. În 
2019, la vot au mers puțin peste 22% 
dintre oamenii cu drept de vot25. 

Practic putem elucida faptul că 
partidul premierului Fico nu a obținut 
voturile la care ne-am fi așteptat, mai 
ales datorită tentativei de asasinat a 
premierului, care în loc să îi confere 
mai multe voturi i-a trezit la realitate 
pe slovaci care nu își mai doresc un 
discurs de ură, polarizare în societate, 
dar nici discursuri populiste. 

 
România 
 
Un peisaj politic mai fracturat este 

în România, unde tendințele nativiste 
sunt evidente în mai multe partide și 
au împiedicat ca vreunul dintre ele să 
se afirme ca un concurent adevărat la 
acest capăt al spectrului. Aceasta 
până partidul AUR a apărut în peisaj, 
obținând 9% la alegerile parlamen-
tare din decembrie 2020, cu un 
amestec de combustibil de etno-nați-
onalism și anti-globalizare, sprijin 
pentru ortodoxie și sentimente anti-
LGBT, precum și c-o platformă 
„anti-sistem” construită pe disprețul 
populist față de clasa politică26. 

În 2024, în România, la nivel na-
țional putem identifica două formați-

uni politice cu tendințe extremiste și 
populiste: Alianța pentru Unirea 
Românilor (AUR) și SOS România. 
Acestea și-au trimis reprezentanți în 
Parlamentul European la alegerile din 
9 iunie.  

În urma rezultatelor alegerilor eu-
roparlamentare din 2024, procentul 
cel mai mare a fost câștigat de 
Alianţa electorală PSD-PNL, cu 
48,55% dintre voturi respectiv 19 
mandate de eurodeputat, urmată de 
Alianţa AUR cu 14,93%, respectiv 6 
mandate, Alianţa Dreapta Unită (USR 
– PMP – Forţa Dreptei) cu 8,71% (3 
mandate), Uniunea Democrată Maghiară 
din România cu 6,48% dintre voturi 
(2 mandate), Partidul SOS România 
cu 5,03% (2 mandate de eurode-
putat), Nicolae-Bogdănel Ştefănuţă, 
candidat independent cu 3,08% (un 
mandat)27. Prezența României la 
alegerile europarlamentare a fost de 
52,42%, procent datorat faptului că 
alegerile europarlamentare s-au des-
fășurat în același timp cu cele locale. 

Faptul că partide extremiste, de 
multe ori asociate cu Federația Rusă 
(vezi exemplu Diana-Iovanovici 
Șoșoacă pozând cu fostul ambasador 
al Federației Ruse la București, 
Valeri Kuzim) au reușit să obțină 6 
mandate AUR și 2 mandate S.O.S 
denotă faptul că discursul conspirați-
onist și anti-Ucraina a funcționat ex-
celent în spațiul online din România. 
Discursurile extremiste deja celebre 
ale acestor candidați în Parlamentul 
României devin din ce în ce mai 
vizibile și în Parlamentul României, 
creându-se o imagine nu prea bună 
pentru România pe plan internațional. 
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Bulgaria 
 
Partidul pro-rus de extremă dreap-

ta Vazrazhdane s-a alăturat grupului de 
extremă dreapta Identitate și Demo-
crație din Parlamentul European, după 
ce au vizitat Moscova la invitația 
partidului Rusia Unită al lui Vladimir 
Putin. În Bulgaria, Vazrazhdane este 
a treia forță politică din parlamentul 
național, ceea ce le oferă potențialul 
de a avea până la patru din totalul de 17 
eurodeputați bulgari în Parlamentul 
European – ceea ce ar ajuta fără în-
doială ID, în prezent al șaselea grup 
ca mărime din Parlamentul UE, cu 59 
de membri28. Partidul a fost înființat 
în august 2014, iar analiștii și presa îl 
definesc ca prorus, anti-UE, anti-
NATO, antiamerican. El a lansat dis-
cursuri anti-vaccinare COVID-19 și a 
răspândit retorica antivaccin și anti-
LGBT. Volgin, candidat pe listele 
Partidului Renașterii în prezent, 
jurnalist de peste 3 decenii, a folosit 
în nenumărate rânduri radioul ca 
mijloc de răspândire a mesajelor anti-
europene și pro-ruse.  

În ceea ce privește alegerile euro-
parlamentare din 2024, Partidul po-
pulist de centru-dreapta GERB s-a 
clasat pe primul loc obținând 23,55 
% din voturi, fiind urmat de Mişcarea 
pentru Drepturi şi Libertăţi (DPS) cu 
14,66% dintre voturi, urmată de coa-
liția PP-DB cu 14,45% din voturi.29 

Prin urmare observăm aceeași 
criză politică la nivel de Parlamentul 
European ca și la nivel național, unde 
Sofia anunță noi alegeri parlamentate 
pe 27 octombrie 202430, cel de-al 

șaptelea scrutin de când Bulgaria nu 
are un guvern stabil. 

 
Ascensiunea partidelor politice 
populiste de extremă dreapta în 
vechile state membre UE 
 
În această secțiune, vom analiza 

reapariția partidelor politice populiste 
de extremă-dreapta în unele dintre 
cele mai vechi state membre ale UE, 
printre care Franța, Germania, 
Olanda, Belgia și Italia.  

 
Franța 
 
Vom începe cu Franța și partidul 

său de extremă dreapta – Frontul 
Național (FN) din Franța. După ce 
Marine Le Pen a preluat președinția 
FN de la tatăl său, Jean-Marie Le 
Pen, FN a cunoscut o renaștere poli-
tică. De fapt, FN a avut succes pe trei 
fronturi: opinia publică, afilierea și 
alegerile. În ceea ce privește opinia 
publică, FN și liderul său au reușit să 
modifice opinia unei părți semnifica-
tive a populației franceze față de par-
tid. Sondajele de opinie arată că ma-
joritatea cetățenilor văd FN ca pe un 
partid ca și celelalte partide. În ceea 
ce privește numărul de membri, par-
tidul este acum ferm ancorat în pei-
sajul politic francez. Cu o forță de 
muncă de aproximativ 100 000 de 
membri de partid dedicați, FN a de-
venit acum al treilea partid din 
Franța, primul partid din Franța în 
Parlamentul European și singurul 
partid a cărui bază de susținere este 
în creștere. În ceea ce privește succe-
sul electoral al partidului, ascensiu-
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nea politică a FN a fost și mai impre-
sionantă. În 2012, Marine Le Pen a 
obținut 18% în primul tur al alegeri-
lor prezidențiale, ceea ce a reprezen-
tat o creștere de aproape 8% față de 
rezultatele obținute de tatăl ei în 
2007( 10%), iar în alegerile prezi-
dențiale din 2017, împotriva lui 
Emmanuel Macron, a obținut , este 
un rezultat impresionant. La alegerile 
legislative ulterioare, FN a obținut un 
total de 14% din voturi, față de 4% în 
2007, și a obținut 2 locuri în 
Adunarea Națională31.  

În ceea ce privește alegerile euro-
parlamentare desfășurate în 2024, 
Partidul de extremă dreapta Adunarea 
Națională – Rassemblement National 
(RN), al lui Marine Le Pen, a câștigat 
în mod clar alegerile europarlamen-
tare din Franța cu 31,37% din voturi 
fiind urmat de Coaliţia Nevoie de 
Europa (Coalition Besoin d’Europe) 
cu 14,60% din voturi32.  

Această chestiune a declanșat o 
adevărată criză politică la Paris, unde 
președintele Emmanuelle Macron a 
fost nevoit să declanșeze și alegeri 
parlamentare anticipate, unde rezul-
tatul acestor alegeri a generat o victo-
rie a stângii politice și un parlament 
fără majoritate, forțele politice fiind 
fiind nevoite să se coalizeze, având 
interese diametral opuse33. 

 
Germania 
 
De la începutul anului 2024, sute 

de mii de oameni au protestat în ora-
șele din Germania împotriva Alter-
nativei pentru Germania (AfD), un 
partid naționalist de extremă dreapta 

relativ nou. Acest val de proteste a 
fost declanșat de pozițiile politice ex-
treme ale AfD și de poziția sa sem-
nificativă în sondaje, unde în prezent 
ocupă locul al doilea pentru viitoarele 
alegeri federale programate pentru 26 
octombrie 2025 sau înainte. 

În ciuda faptului că nu a câștigat 
niciun loc la primele alegeri federale 
din 2013, popularitatea AfD a cres-
cut. Din 2017 până în 2021, a ocupat 
aproximativ 13% din locurile parla-
mentare, devenind al treilea partid ca 
mărime din parlament. Din 2021, a 
menținut aproximativ 11% din locuri. 
Această influență din ce în ce mai 
mare este ceea ce i-a determinat pe 
mulți germani să ia poziție împotriva 
a ceea ce ei consideră o forță politică 
mică, extremistă34. 

În urma alegerilor europarlamen-
tare din 2024, Conservatorii (CDU) 
s-au clasat pe primul loc, cu 30%, în 
timp ce AfD a ocupat locul al doilea 
cu 15,90%, în creștere de la 11% 
acum cinci ani35. Aceste rezultate 
fiind favorabile pentru extremiștii 
eurosceptici și euroscepticismului în 
general care ia avânt destul de rapid 
în Germania, provocând daune parti-
delor tradiționale CDU și Partidul 
Social Democrat din Germania 
(SPD) pe care îl conduce actualul 
cancelar Olaf Scholz. 

 
Belgia 
 
În Belgia, Vlaams Belang – cu-

noscut și sub numele de Partidul Inte-
resului Flamand – poate recâștiga un 
oarecare avânt în alegerile locale în 
perspectiva alegerilor generale din 2019.  



Revirimentul suveranismului în Uniunea Europeană 

 93

Alegerile urmează să aibă loc în 
iunie 2024. Potrivit sondajului 
POLITICO, partidul de extremă 
dreapta Vlaams Belang – care vrea să 
transforme Flandra într-un stat sepa-
ratist complet independent – este acum 
cea mai mare forță politică din țară36. 

Tom Van Grieken, care a devenit 
președinte al partidului său când avea 
doar 28 de ani și care a fost cheia 
succesului său recent, a fost ferm în 
privința planurilor sale de indepen-
dență dacă va câștiga. „Credem că a 
fi parte din Belgia este ca o căsătorie 
forțată”, a declarat Van Grieken37. 

În cadrul ultimelor alegeri euro-
parlamentare din 2024, pe primul loc 
s-a clasat partidul Vlaams Belang 
care a obținut 14,50 % din voturi, 
urmat de Noua Alianță Flamandă 
(Nieuw-Vlaamse Alliantie) care a 
obținut 13,97 % și Mișcarea de 
Reformă (Mouvement Réformateur) 
cu 12,62 %38. 

Și în cazul Belgiei, rezultatele 
alegerilor europarlamentare au gene-
rat o criză politică de proporții și 
anume premierul țării, Alexander De 
Croo a demisionat39 după eșecul la 
europarlamentare. Aceasta ne arată 
încă o dată că nu trebuie să subesti-
măm rezultatul alegerilor europarla-
mentare, atât de importante pentru 
viitorul construcției Uniunii 
Europene și chiar pentru guvernele 
naționale, fiind într-o interdependență 
politică demonstrată de atâtea ori. 

 
Italia 
 
În Italia, Liga Nordului s-a luptat 

pentru relevanță națională în umbra 

Mișcării Cinci Stele, dar a strălucit la 
alegerile parlamentare din Italia, lide-
rul între partidele individuale a fost 
partidul socio-politic anti-sistem – 
Mișcarea Cinci Stele. Aproximativ 
33% dintre alegători au votat pentru 
acest partid. De un an de zile, institu-
țiile europene așteptau cu suspans 
alegerile italiene de la sfârșitul ci-
clului celor trei mari țări, pentru că 
sunt cele mai riscante pentru Uniune. 
În Franța, sistemul electoral cu două 
tururi de scrutin a lăsat puține șanse 
Frontului Național al lui Marine Le 
Pen. În Germania, alternativa dintre 
Merkel și Schulz a fost foarte liniști-
toare. În Italia, în schimb, partidele 
naționaliste au avut posibilitatea vic-
toriei și au profitat de ele, confirmând 
o tendință continuă din 1994 încoace: 
la noi, cei care sunt la guvernare 
pierd alegerile. Rezultatele alegerilor 
nu au clarificat perspectivele de gu-
vernare, dar au marcat un succes 
pentru forțele antisistem, precum 
Mișcarea 5 Stele și Partidul Liga 
Nordului40. 

Depășirea Lega de Forza Italia 
este poate cel mai îngrijorător dat, 
deoarece îi conferă lui Matteo Salvini 
conducerea centrului-dreapta, proba-
bil pentru o lungă perioadă de timp, 
și îi poate radicaliza pozițiile în sens 
antieuropean. Liga i-a ales pe Bagnai 
și Borghi, susținătorii ieșirii din mo-
neda unică, care se află în programul 
electoral al Ligii, dar nu și în pro-
gramul coaliției. Precaritate econo-
mică și temeri identitare. Aceștia sunt 
factorii care stau la baza succesului 
Mișcării Cinci Stele și al Lega . În 
acest sens, Italia, la o scară mai largă, 
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nu este un caz izolat în comparație cu 
alte țări europene.  

Aproape peste tot în Occident, în-
grijorările produse de procesele de 
transformare economică și socială din 
ultimii ani au alimentat succesul 
partidelor anti-sistem. În alte țări, însă, 
acestea au fost menținute la marginea 
guvernului (de exemplu, în Olanda sau 
Germania) sau integrate în coaliții mai 
moderate cu partidele tradiționale (ca 
în Austria). Unicitatea Italiei constă în 
faptul că aceste strategii nu par a fi 
tactici care funcționează. 

Pe măsură ce Roma continuă să 
ajute Kievul, inclusiv prin ajutor mi-
litar, discuțiile interne au oferit păr-
ților italiene șansa de a-și exprima 
poziția în această chestiune. Majori-
tatea guvernantă a prezentat un front 
unit (deși doi parteneri au aerisit dis-
putele obișnuite), în timp ce opoziția 
era divizată. 

În timp ce discursurile partidelor 
majorității guvernamentale au susți-
nut toate linia guvernului cu privire la 
Ucraina – sprijin total, inclusiv tri-
miterea de arme – doi parlamentari s-
au străduit să-și evidențieze pozițiile, 
reflectând tendința partidelor lor de a 
se îndepărta (deși până acum doar 
verbal) când vine vorba de război. 
Este vorba desigur despre Partidul 
Ligii și Forza Italia41. 

De exemplu, sancțiunile occiden-
tale împotriva Rusiei nu funcționează 
și dăunează de fapt Italiei, potrivit lui 
Matteo Salvini, liderul partidului de 
extremă dreaptă a Italiei, Liga, suge-
rând țărilor aliate să-și reconsidere 
abordarea, ceea ce înseamnă, de fapt 
o altă politică decât cea a prim-mi-
nistrei Meloni42. 

În urma alegerilor europarlamen-
tare din 2024, Fratelli d'Italia, forma-
ţiunea premierului Giorgia Meloni, a 
obţinut cele mai multe voturi la ale-
gerile pentru Parlamentul European, 
respectiv 28,75 % din totalul aces-
tora. Urmează Partidul Democrat, de 
centru-stânga, cu 24,11 % din voturi, 
mişcarea antisistem Movimento 
Cinque Stelle, cu 9,98 %, Forza 
Italia, cu 9,58 % şi Liga, de extrema 
dreapta, a vicepremierului Matteo 
Salvini, cu 8,97% din voturi43. 

Acest fapt a dus la consolidarea 
partidelor conservatoare și care se 
îndreaptă spre extrema dreaptă din 
Italia, fapt care consolidează focarul 
extremismului politic de la Roma, 
care este atât de omniprezent atât la 
nivel național, cât și prin consolida-
rea partidelor europene, Giorgia 
Meloni conducând partidul european 
Europenii Conservatori și reformiști, 
aceasta fiind eurosceptică, dar sur-
prinzător pro ajutor Ucraina. 

 
Concluzii  
 
Popularitatea în ascensiune a po-

liticienilor radicali și/sau anti-occi-
dentali nu este un fenomen izolat ci 
vine pe fondul ascensiunii acestui 
curent în întreaga Europă, dar și în 
Statele Unite. Există numeroase par-
tide și de discursuri politice, de fac-
tură radicală sau extremistă prin in-
termediul cărora liderii lor anunță 
soluții simple pentru probleme soci-
ale foarte complicate precum migra-
ția, șomajul sau securitatea națională. 
Sunt partide suveraniste, adică vor ca 
deciziile țării lor să nu țină cont de 
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interesele altora sau să surclaseze 
deciziile Uniunii Europene. De ase-
menea aceste paretide sunt de părere 
că Bruxelles-ul are puteri prea mari, 
nu mai respectă suveranitatea statelor 
membre. Indiferent de diferențe, 
vectorii de imagine/ liderii acestor 
partide critică guvernele actuale, se 
pronunță, de regulă, împotriva corec-
titudinii politice, și foarte important, 
oferă electoratului „țapi ispășitori”/ 
vinovați de serviciu pentru fiecare 
problemă a societății și pentru toate 
la un loc44. 

Spectrul care bântuie centrul 
stânga a Europei are un nume: 
Pasokificare. Pasokificarea este de-
clinul partidelor politice social-de-
mocrate de centru-stânga din Europa 
și din alte țări occidentale în anii 
2010, adesea însoțit de ascensiunea 
alternativelor populiste naționaliste, 
de stânga și de dreapta45. În 2009, 
odată marele partid social-democrat 
al Greciei a câștigat 43,9% din votu-
rile naționale. Abia șase ani mai târ-
ziu, ar putea reuși doar 6,3%. Atomi-
zată în Franța, aproape distrusă în 
Țările de Jos, umilită în Germania, 
centrul stânga principal al Europei 
este în plină retragere. Sunt multe 
motive: politicile de „A treia cale” de 
îmbrățișare a pieței ale unor lideri 
precum Tony Blair și Gerhard 
Schröder au funcționat bine în anii de 

boom de la începutul secolului, dar 
par să ofere puțin alegătorilor vulne-
rabili de centru-stânga de astăzi. Con-
secințele de la prăbușirea financiară 
din 2008 – șomaj ridicat, standarde de 
trai mai scăzute, reduceri continue ale 
cheltuielilor publice – s-au combinat 
cu tendințele pe termen lung (globa-
lizare, automatizare, imigrație, schim-
barea identităților de clasă, scăderea 
apartenenței la sindicate) pentru a mă-
cina electoratului de centru-stânga. 
Adresându-se în mod deschis acestor 
temeri, partidele populiste de extremă 
dreaptă au atras voturile multora 
dintre cei care au susținut în mod 
tradițional centrul stânga. Ascensiunea 
unei noi extreme stângi anticapitaliste, 
anti-globalizare și anti-establishment 
s-a dovedit la fel de dăunătoare. 

Acum vedem cum partidele de 
extremă dreapta cresc dramatic în 
sondaje, pe fundalul a evenimente 
nefericite precum crizele financiare, 
pandemia de COVID-19 și desigur 
cel mai mult războiul din Ucraina. De 
teama dea nu fi „trași în război”, eu-
ropenii sunt reticenți la sprijinul pen-
tru Ucraina. Aceasta o arată și grafi-
cul de mai jos. Unele țări europene, 
desigur au o legătură mai apropiată, 
prin granița cu Ucraina în primul 
rând, cum ar fi Polonia, iar altele au o 
istorie de colaborare economică cu sta-
tul agresor, Rusia, cum ar fi Germania. 
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Sursă: Kiel Institute for the world economy46 

 
   Stânga europeană moderată care 

a jucat un rol atât de fundamental în 
reconstruirea democrației postbelice 
a Europei de Vest nu a murit încă. 
Dar dacă nu poate oferi din nou 
alegătorilor soluții credibile la pro-
blemele lor actuale, ar putea fi în 
declin terminal. Nu au reușit să se 
reinventeze nici măcar odată cu răz-
boiul din Ucraina, nici pe departe. 
Potrivit Institutului Tony Blair, po-
pulismul este departe de a fi în scă-
dere, fiind probabil mai multe câști-
guri electorale. Restricțiile privind 
migrația și accesul la asistență socială 
ar putea fi replicate în altă parte, se 
arată în raport, pe măsură ce politica 
europeană se îndreaptă către mai 
mult naționalism și protecționism. 

În timp ce un astfel de scenariu 
este descris ca un potențial „nouă 
normalitate”, imaginea din Europa de 

Est sugerează că „rămîne posibil și 
un viitor cu siguranță mai întunecat”. 
În Ungaria și Polonia, populiștii sunt 
acuzați că au „distrus” instituțiile 
democratice. Raportul găsește semne 
îngrijorătoare că populiștii de dreapta 
din alte părți ale Europei au început 
să imite „retorica autoritară” a omo-
logilor lor est-europeni, cu atacuri 
asupra parlamentelor, presei și justi-
ției. 

Dacă „efectele corozive ale popu-
lismului” se limitează la noile demo-
crații din părți ale Europei Centrale și 
de Est, studiul concluzionează că 
decalajul dintre Est și Vest va conti-
nua să crească. Cu toate acestea, 
avertizează că țările din Europa de 
Vest și de Nord – inclusiv Germania 
și Suedia – nu sunt imune la un po-
tențial „proces de deconsolidare de-
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mocratică”, dacă va continua ascen-
siunea populistă47. 

Oricare ar fi cazul declinului cen-
trului-stânga în cele patru țări este 
rezultatul unor noi probleme care 
devin relevante sau al declinului po-
liticii de clasă și al problemelor in-
terne ale partidelor înseși. Lucrurile 
se pot schimba dacă părțile pot depăși 
aceste probleme și pot face un efort 
mai bun pentru a aborda preocupările 
bazelor lor tradiționale ultimele câ-
teva decenii. Cu toate acestea, alege-
rea de a îmbrățișa o viziune mai post-
materialistă ar putea îndepărta parti-
dul de clasa muncitoare. Alternativ, 
partidele pot reveni la o abordare mai 
tradițională, materialistă, pierzându-și 
susținătorii progresiști48. 

În concluzie, din observațiile 
noastre, partidele de stânga pierd 
alegători în fața partidelor naționa-
liste și eurosceptice. Această tendință 
este îngrijorătoare pentru viitorul 
Uniunii Europene. Popularitatea tot 
mai mare a populismului în Europa 
reprezintă o amenințare semnificativă 
la adresa democrației. O „centură 
populistă” fără precedent se întinde 
acum pe o regiune mare și importantă 
din punct de vedere strategic din 
Europa Centrală și de Est, care se 
întinde de la Marea Baltică până la 
Marea Egee. Acest fenomen este un 
motiv de îngrijorare. Populismul se 
află acum în Europa la cotele cele 
mai înalte înregistrate vreodată, din 
anii ‘30. Nivelul mediu al votului 
populist din statele membre ale UE 
se ridică în prezent la 24%, în creș-
tere față de 8,5%, în 2000. Populiștii 

de dreapta sunt membri în multe gu-
verne europene, în timp ce, în alte 
state membre, ei au o influență asu-
pra agendei politice, în calitate de 
membri ai opoziției, forțând partidele 
moderate să adopte politici extre-
miste. În acest context, euroscepti-
cismul este adesea rezultatul direct al 
resentimentelor populiste49. Ascensi-
unea acestui curent continuă să ia 
având și să fie extrem de actual mai 
ales în contextul rezultatelor ultime-
lor alegeri europarlamentare în cadrul 
cărora extremismul de dreapta și eu-
roscepticismul își face loc în tot mai 
multe state europene. 

Rezultatele ultimelor alegeri eu-
roparlamentare din iunie 2024 au 
arătat clar că partidele de extremă 
dreapta încă pot provoca daune parti-
delor tradiționale. Au făcut asta în 
zeci de state membre ale Uniunii 
Europene, unul dintre cele mai so-
nore cazuri fiind – din cauza unor 
rezultate mult peste așteptări ale par-
tidelor extremiste – cel din Franța, 
unde au fost declanșate alegeri par-
lamentare anticipate, fapt care a se-
mănat o adevărată criză politică la 
Paris. Cu siguranță acest trend al 
ascensiunii al partidelor de extremă 
dreapta, eurosceptice și populiste 
face subiectul unor studii științifice și 
devine un subiect din ce în ce mai 
cercetat de academicieni. Cu sigu-
ranță vom dezvolta această tematică 
atât de ofertantă la nivel european 
pentru a demonstra cauzele și provo-
cările pe care le aduce ascensiunea 
partidei extremiste în Europa. 
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Rețelele sociale și mecanismele de alimentare  
a mișcărilor suveraniste 

 
[Social media and the mechanisms  
of feeding sovereignist movements] 

 
Georgeta CONDUR 

 
 

Abstract: In recent years there has been a proliferation of sovereignist 
movements, which seem to be particularly successful on social media. This paper 
explores the theory that social networks are not just a passive and neutral 
vehicle for the ideas promoted by these political currents, but active (albeit 
unintentional) participants in the creation of various movements that promise, in 
one way or another, to take back control from subversive domestic forces or 
hostile supranational structures. Some arguments leading to this interpretation 
are discussed, analyzing why social networks seem to particularly stimulate this 
kind of movements. The paper lists seven possible factors involved, acting 
simultaneously and concurrently. Part of the paper also contains the main 
findings of a research conducted by the author, carried out on a small group of 
students in high schools from Iași, Romania. This study reconfirms the results of 
previous quantitative and qualitative research, which indicated that Generation 
Z, although digitally native and confident in their ability to detect fake news, is 
in fact exposed and vulnerable to disinformation, which fuels the potential for 
affective polarization.  
While any conclusions should be drawn with the utmost caution for the time 
being, we consider that many of the movements that seem to be initiated and 
coagulated in recent years almost exclusively on social networks aren’t healthy 
expressions of political engagement. They rather mimic the true civic or political 
engagements, but lack their deep values, balance or stability, and are very often 
exclusively reactive and based on distrust. Just as we talk about “junk food”, 
this type of engagement created almost exclusively on social networks, inside 
bubbles that foster a false sense of “connections”, temporary meets the needs 
and seems to offer the feeling of “satiety”, but does not have enough democratic 
“nutritional value”, because of the algorithms used, which systematically 
stimulate and reward a certain type of behavior. 
 
Keywords: social media, sovereignist movements, disinformation, affective 
polarisation. 
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În primăvara anului 2024, 
Comisia Europeană a declanșat, în 
mai puțin de o lună, două proceduri 
de investigare a Meta, compania ce 
deține Facebook și Instagram, după 
ce cu puțin timp înainte făcuse ace-
lași lucru cu Tik Tok. Dacă în inves-
tigația pornită pe 30 aprilie1 se vor-
bea despre controlul dezinformării, 
despre reflectarea politicului pe rețe-
lele sociale și despre posibila tentati-
vă de intervenție din terțe state, fiind 
un demers evident legat de eventuale-
le riscuri pentru alegerile europarla-
mentare ce urmau, cea de pe 16 mai 
este încă și mai interesantă. Ea se 
referă, în principiu, doar la protecția 
minorilor, dar în comunicat se vor-
bește despre riscul de a „genera com-
portamente adictive și/sau întări efec-
tul de «gaură de iepure»”2. Comisia 
Europeană a beneficiat, probabil, de 
consiliere de la psihologi și experți în 
domeniul social media, părând dispu-
să să meargă mult mai adânc, fiindcă, 
dincolo de intervențiile maligne ale 
unor potențiali manipulatori, de data 
aceasta era țintit și suspectat chiar 
mecanismul de funcționare a social 
media, respectiv algoritmii.  

Menționatul efect al „găurii de ie-
pure”, o sintagmă preluată din „Alice 
în Țara Minunilor”, nu este unul ris-
cant doar pentru minori. El se referă 
la mecanismul psihologic de urmărire 
constantă și repetitivă a unui conținut 
perceput ca similar, persoanele res-
pective rămânând practic blocate în 
acest tip de comportament și afun-
dându-se tot mai mult într-o zonă 
tematică din care se desprind foarte 
greu. Kaitlin Woolley și Marissa A. 

Sharif au publicat, în Journal of 
Marketing Research, un studiu pe 
această temă, al cărui titlu începe 
chiar așa: „Down a Rabbit Hole”3, în 
care se arată cum consumul unui tip 
de conținut determină consumul ulte-
rior al aceluiași tip de conținut, lucru 
valabil nu numai pe rețelele sociale, 
dar mai puternic aici din cauza unor 
factori ajutători. Efectul e mai ușor 
de pus în evidență decât de explicat, 
fiindcă are cauze multiple, psihosoci-
ale și biologice. 

Similar, este relativ ușor de con-
statat și cuantificat proliferarea miș-
cărilor suveraniste pe rețelele sociale, 
dar este necesară o anumită prudență 
metodologică atunci când analizăm 
care este legătura dintre ele, fiindcă 
nu există încă un consens sau sufici-
ente cercetări aplicate asupra felului 
în care funcționează această relație 
dintre curentele de tip suveranist și 
rețelele sociale. Versiunea minimală 
ar fi că aceste mișcări suveraniste, 
apărute din diverse cauze pe care nu 
le analizăm aici, pur și simplu folo-
sesc oportunitățile oferite de rețelele 
sociale pentru a se organiza și a co-
munica. Dar această versiune nu ar 
explica de ce nu sunt capabile toate 
mișcările politice și culturale, inclu-
siv cele moderate, să beneficieze de 
aceste oportunități în aceeași măsură 
și să le exploateze cu aceeași eficaci-
tate. Nu avem niciun fel de date care 
să sugereze că purtătorii de mesaje 
suveraniste ar fi pur și simplu mai 
buni comunicatori decât ceilalți (une-
ori am putea spune chiar dimpotrivă). 
În opinia mea, studiind concluziile 
reieșite din diverse cercetări, este mai 
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mult decât atât: de fapt, se cristali-
zează teoria că rețelele sociale nu 
reprezintă doar un vehicul pasiv și 
neutru al ideilor promovate de aceste 
curente, ci un participant activ la cre-
area tuturor mișcărilor care promit, 
într-un fel sau altul, preluarea înapoi 
a controlului de la niște forțe interne 
subversive sau de la niște forțe și 
structuri supranaționale dușmănoase 
(chiar dacă nu există o intenție în acest 
sens a companiilor care dețin rețelele). 

În cele ce urmează vom trece în 
revistă câteva argumente care conduc 
spre această interpretare, analizând 
de ce rețelele sociale stimulează în 
mod special acest tip de mișcări cum 
e suveranismul și voi propune, în 
sinteză, șapte factori implicați, care 
acționează concomitent și concurent. 
Aceștia ar fi: 

 
1. Designul rețelelor sociale, 
care amplifică polarizarea, și 
procesele de învățare socială 
Una dintre provocările studiilor 

legate de rețelele sociale este că 
aproape toată lumea cunoaște princi-
piile de bază, cunoaște bine subiectul 
sau cel puțin are impresia aceasta, 
întrucât le utilizează. Într-o măsură 
mai mare sau mai mică, știm toți cum 
funcționează social media: am auzit 
de algoritmi, de așa-zisele „bule” sau 
echo chambers și chiar de existența 
unor „ferme de troli”. Dar, deși știm 
în teorie aceste lucruri, din păcate ele 
nu protejează utilizatorul foarte mult, 
din cauza unor mecanisme psihologi-
ce și chiar biologice implicate, uneori 
destul de greu de contracarat de către 
rațiune. 

Mai mulți cercetători au constatat 
că polarizarea politică din lume a 
crescut dramatic în ultimii ani. Dar 
ceea ce s-a constatat este în principal 
o  creștere a polarizării politice de tip 
afectiv, distinctă (după Iyengar et al.) 
de polarizarea ideologică4. Vorbim 
de un fenomen de creștere a ostilității 
generale, a animozității, cu conotații 
politice, dar fără să fie legată în mod 
esențial de partidele politice, mai ales 
în fază inițială. Evident că s-a încer-
cat și se încearcă, adesea cu succes, 
canalizarea acestei animozități și ali-
mentarea ei pentru a fi folosită de 
anumite partide, inclusiv de curentele 
suveraniste. Dar în cele mai multe 
cazuri polarizarea există independent 
de partide sau mișcări organizate, 
acestea fiind doar niște receptacule și 
amplificatoare ale sentimentelor de 
ostilitate preexistente. De aceea, ar fi 
important să vedem de unde apare 
această ostilitate crescută, care ulteri-
or îi face pe unii să adere inclusiv la 
anumite mișcări politice extremiste.  

Ca în cazul oricărui fenomen psi-
hosocial complex, evident că există 
mai multe mecanisme de producere, 
dar cel puțin unul pare să fie legat 
direct de rețelele sociale. Patru cerce-
tători de la Yale au verificat prin do-
uă studii teoriile recente care afirmă 
că o creștere a revoltei morale duce la 
polarizare politică și în cele din urmă 
la erodarea democrației. Ei au anali-
zat 12,7 milioane de postări de la 
7331 de utilizatori de Twitter (astăzi 
redenumit X) pentru a vedea dacă 
aceștia au exprimat mai multă revoltă 
odată cu trecerea timpului și, dacă da, 
de ce5. Concluzia studiului a fost că 
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pe rețelele sociale revolta morală se 
amplifică semnificativ ca urmare a 
două procese de învățare socială. 
Așadar, nu e vorba de iraționalitate, 
cum am fi tentați să credem, ci de 
procese de învățare socială. 

Primul este o reîntărire pozitivă a 
unui tip de comportament prin inter-
mediul feedback-ului primit, iar al 
doilea constă într-o ajustare a expri-
mării în funcție de ceea ce utilizatorii 
percep, prin observație, ca fiind nor-
mativ în cadrul grupului mai larg. 
Fără a-l numi așa ca atare, autorii 
studiului au descris și măsurat, de 
fapt, un proces de învățare prin reflex 
condiționat: mecanismul pedeapsă-
recompensă.  

Se știe că designul rețelelor socia-
le este astfel făcut încât avantajează, 
prin expunere crescută, exprimarea 
emoțiilor, inclusiv a revoltei morale, 
precum și verbalizarea acestor emoții 
în mod tranșant, chiar agresiv. Așa-
numita viralizare nu se bazează în 
mod exclusiv pe aderența crescută a 
utilizatorilor la un anumit conținut, ci 
și pe intervenția algoritmilor care 
supraexpun acel conținut la care se 
detectează în faza inițială un interes 
mai mare (manifestat prin click-uri, 
comentarii – chiar și critice, sau re-
distribuiri – din nou, chiar dacă textul 
de însoțire este unul critic sau de 
combatere a postării inițiale). În urma 
expunerii crescute de către rețea a 
acestui tip de conținut, autorul con-
stată că obține mai multe reacții (like-
uri, comentarii, share-uri, vizuali-
zări), pe care le percepe ca pe o re-
compensă, în timp ce în alte cazuri se 
simte, dimpotrivă, ignorat, ceea ce 

este frustrant și perceput ca o pedeap-
să. În mod natural, indivizii au ten-
dința de a repeta și intensifica acele 
comportamente care le aduc „recom-
pensa”.  

Sistemul recompensei din creier 
(numit și sistemul mezocorticolimbic 
sau circuitul cerebral dopaminergic) 
este, fără a intra în detalii medicale, 
foarte puternic în ceea ce privește 
efectele asupra comportamentului. În 
cadrul celebrului experiment al lui 
Olds și Milner din 19546, care a des-
chis calea pentru numeroși alți cerce-
tători din domeniul neuroștiințelor, s-
a constatat că șobolanii care erau în-
vățați să-și stimuleze singuri, prin 
eliberarea unor impulsuri electrice, 
anumite zone ale sistemului nervos 
asociate cu recompensa și plăcerea, 
ajungeau să se epuizeze apăsând pe-
dala de mii de ori, nemaifiind intere-
sați nici de satisfacerea nevoilor pri-
mare, cum ar fi alimentația. Autosti-
mularea, cu ajutorul unor electrozi, a 
creierului uman a scos în evidență 
același tip de problemă, fiind descrise 
cazuri când unii pacienți au ajuns să-
și neglijeze relațiile familiale și chiar 
igiena7. Chiar dacă nu are efecte la 
fel de dramatice precum stimularea 
electrică, unii specialiști8 consideră 
că utilizarea intensă a rețelelor socia-
le poate activa centrii recompensei 
prin eliberarea de dopamină, având 
potențial de a crea adicție, așa cum 
sugera și Comisia Europeană. 

Din acest punct de vedere, consta-
tăm, așadar că rețelele sociale nu sunt 
canale neutre de transmitere a mesa-
jelor, ci conțin mecanisme active care 
duc la ajustarea mesajelor de către 
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utilizatori, deci mediul contribuie, în 
cele din urmă, la formarea mesajelor.  

Concluzia este mai degrabă pesi-
mistă, fiindcă singura metodă de li-
mitare eficace a acestui mecanism 
pare să fie renunțarea completă la 
algoritmi, atât în ceea ce privește ex-
punerea selectivă a mesajelor la care 
s-a reacționat, cât și în propunerea de 
conținut similar celui de care utiliza-
torul s-a arătat interesat. În extrem, 
ne-am mai putea gândi chiar la o re-
nunțare completă la metodele de gra-
tificație utilizate de rețele (like-uri, 
share-uri, afișarea numărului de vizu-
alizări). Realist vorbind, este impro-
babil ca așa ceva să se întâmple. 

 
2. Amplificarea ideilor peri-
ferice prin anularea și chiar in-
versarea „spiralei tăcerii”  
Conceptul de „spirală a tăcerii”, 

propus de Elisabeth Noelle-
Neumann9, e arhicunoscut și nu ne-
cesită explicații. Ce observăm este 
însă că, dacă în viața reală indivizii 
cu opinii marginale, atipice sau mino-
ritare recurgeau adesea la tăcere pen-
tru a evita marginalizarea socială 
(apărând în cele din urmă acea spirală 
a tăcerii), designul rețelelor de socia-
lizare face ca tocmai unele opinii pe-
riferice sau exprimări lipsite de mo-
derație să atragă mai mult atenția, să 
genereze mai mult angajament (fie el 
pozitiv sau negativ). Se intră, astfel, 
într-o spirală inversă, de promovare 
de către algoritmii rețelei. Spirala 
tăcerii e înlocuită, prin viralizare, de 
o spirală a gălăgiei și vizibilității, prin 
care opinii inițial marginale ajung să 
fie vehiculate și adoptate de tot mai 
mulți. 

3. Evitarea disonanței cogni-
tive 
Din nou, teoria propusă de Leon 

Festinger (în 1957) este bine cunos-
cută: indivizii au un impuls lăuntric 
de a avea atitudini și comportamente 
aflate în armonie unele cu altele 
(principiul consistenței cognitive) și 
caută metode de evitare a informații-
lor neconsonante, care le produc o 
stare de disconfort psihic. Pe rețelele 
sociale, acest mecanism conduce la 
formarea unor „bule” în care indivi-
dul se simte într-o stare de consisten-
ță cognitivă, și la evitarea opiniilor, 
informațiilor și argumentelor necon-
sonante cu cele anterioare ale utiliza-
torului. În cele din urmă, acest proces 
determină o ineficacitate a metodelor 
de contracarare a dezinformării. Pa-
radoxal, tocmai rostogolirea intensă a 
avertismentelor referitoare la magni-
tudinea dezinformării pe Internet îi 
permite individului să respingă tot 
ceea ce-i creează disconfort ca fiind 
fake news. A apărut o neîncredere 
generalizată în surse, care, din păcate, 
nu pare să aibă ca efect principal 
dezvoltarea unor sisteme interne de 
alertă împotriva dezinformării și 
identificarea unor surse credibile, ci, 
dimpotrivă, duce tocmai la selectarea 
informațiilor convenabile și la res-
pingerea celorlalte ca fiind neadevă-
rate. 

 
4. Intervenția facilă a unor 
agenți rău-intenționați, fie ei 
agenți individuali cu anumite 
interese, fie agenți statali 
Este evident că ascunderea în spa-

tele unor identități greu de verificat și 
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declanșarea unor mecanisme care 
alimentează algoritmii rețelelor ușu-
rează mult sarcina unor astel de 
agenți rău-intenționați. Existența unor 
astfel de demersuri a fost dovedită și, 
în unele cazuri, unele grupări maligne 
de promovare au fost eliminate de 
companiile care gestionează rețelele 
sociale. Dar lupta este inegală și, fără 
a lua apărarea acestor companii, tre-
buie să recunoaștem că e greu de 
oprit apa acoperind găurile cu dege-
tul, când digul are găuri peste tot. S-a 
vorbit în ultmii ani destul de mult 
despre Rusia, ca agent statal ce des-
fășoară acțiuni de dezinformare pe 
Internet, dar există și alți actori sem-
nificativi, cum ar fi China și Iranul.  

Un studiu făcut de Bradshaw și 
Howard în 2017 estima că ar exista în 
China aproximativ două milioane de 
troli organizați, antrenați și recom-
pensați pentru a manipula rețelele de 
socializare10. Nu prea sunt la vedere, 
cel puțin pentru publicul occidental, 
și poate că cei mai mulți se ocupă de 
piața internă chineză. Dar, din 2 mili-
oane, ne putem întreba câți ar putea 
totuși ținti, acum sau în viitor, publi-
cul altor state. Tot în 2017, un studiu 
estima că, din cca. 47 milioane con-
turi Twitter existente în acel moment, 
între 9 și 15% ar fi fost boți11. Astfel 
de estimări se fac periodic, cu rezul-
tate asemănătoare, și ne putem între-
ba dacă aceste studii nu exagerează 
cumva sau dacă metodologia de es-
timare nu are erori care să facă datele 
inutilizabile. Dar, după cum reiese 
chiar dintr-un raport publicat de 
Facebook/Meta pentru perioada 
2018-2022, au fost șterse câteva mili-

arde de conturi false, dintre care cca. 
99,5% depistate de companie și sub 
0,5% raportate de utilizatori. Numai 
în 2019 au fost șterse 5,4 miliarde de 
conturi false12, ceea ce reprezintă un 
număr uriaș. Magnitudinea fenome-
nului conturilor false este, așadar, 
mult mai mare decât am crede, deși 
unele au, probabil, cauze de natură 
privată, neintrând în categoria care ne 
interesează. Meta publică periodic și 
rapoarte/informări legate de conturile 
false coordonate în mod evident, cel 
mai probabil de către agenți statali. 
Cele mai recente, publicate în august 
2024, se referă la conturi din Rusia, 
Vietnam, SUA13 și Iran14.   

 
5. Facilitarea și amplificarea 
dezinformării  
Unele dintre explicațiile pentru 

care dezinformarea este amplificată 
pe rețelele sociale  rezidă în factorii 
deja menționați anterior. Dar există și 
alte cauze, cum ar fi faptul că utiliza-
torii își supraapreciază adesea capaci-
tatea de detectare. Spre exemplu, 
dintr-o cercetare Pew Research din 
2016 a reieșit că 84% dintre ameri-
cani erau foarte încrezători sau oare-
cum încrezători în abilitatea lor de a 
detecta știrile false15. Pe de altă parte, 
dintr-un studiu Ipsos Public Affairs 
din același an a reieșit că titlurile care 
conțineau știri false îi păcăleau pe 
americani în trei din patru cazuri16. 

De asemenea, s-a constatat că uti-
lizatorii care publică pe rețele link-uri 
către știri citesc rareori conținutul 
întreg al acelor știri. Spre exemplu, 
dintr-un studiu a reieșit că doar 28% 
dintre cei care distribuie știri pe 
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Facebook au afirmat că citesc inte-
gral textul știrii pe care o distribuie17. 
Mulți utilizatori (un sfert) au admis 
că citesc doar câteva rânduri sau ni-
mic în afară de titlu18. Pe Twitter si-
tuația era, de asemenea, îngrijorătoa-
re19. În majoritatea timpului (59% din 
cazuri), persoanele care postau știri 
nu accesau ele însele link-ul pe care-l 
redistribuiau20. 

Folosirea telefonului mobil pentru 
accesarea informațiilor este un alt 
factor care accentuează riscurile 
(imaginile sunt mai mici și sunt mai 
greu de văzut toate detaliile, căutările 
de verificare pe loc a veridicității 
unui conținut sunt mai incomode, 
citirea integrală a unor texte mai 
lungi este, de asemenea, mai inco-
modă decât pe un desktop, telefonul 
predispunând la informări rapide și 
superficiale). Conform unui raport al 
Reuters Institute for the Study of 
Journalism din 2020, în România cca. 
67% dintre români foloseau telefoa-
nele mobile pentru a accesa știrile 
online și e posibil ca procentajul să 
mai fi crescut de atunci21.  

 
6. Mitul lipsei de educație sau 
al lipsei competențelor digitale 
ca factor exclusiv de acceptare a 
dezinformării 
Un grup de cercetători de la 

Stanford a făcut un studiu amplu la 
care au participat elevi de gimnaziu, 
de liceu și facultate, urmărind cât de 
bine evaluează aceștia sursele online 
de informare (tweet-uri, comentarii și 
articole). S-au urmărit lucruri relativ 
simplu de cuantificat, cum ar fi capa-
citatea de a diferenția un cont fals de 

unul real, sursele neutre de grupări de 
activiști pe un anumit subiect și arti-
colele de reclamă mascată22. Rezulta-
tele au fost surprinzătoare în sens 
negativ. Spre exemplu, 80% dintre 
elevi n-au făcut diferența între conți-
nutul sponsorizat și articolele de tip 
jurnalistic. Unii au văzut semnul de 
conținut sponsorizat, dar n-au înțeles 
ce reprezintă. Cei mai mulți au luat 
fotografiile drept fapte, fără să verifi-
ce sursa sau dacă acestea sunt reale. 
De asemenea, s-au testat două asocia-
ții profesionale cu nume asemănătoa-
re, dar cu opinii divergente, una 
având peste 60.000 de membri și alta 
200. După o evaluare de zece minute 
a site-urilor celor două asociații, tine-
rii n-au făcut nicio deosebire de cre-
dibilitate între grupuri. 

În același sens au venit și conclu-
ziile pe care le-am tras în urma unei 
cercetări proprii, de anvergură redu-
să, derulată cu ocazia unui workshop 
referitor la dezinformare, la care au 
participat 28 de elevi de la diferite 
licee (de nivel bun) din Iași și pe care 
l-am desfășurat la universitatea 
„Petre Andrei” din Iași, în cadrul 
unui program al American Council 
for Education. Concret, la începutul 
workshop-ului elevii au fost întrebați 
dacă se consideră vulnerabili la de-
zinformarea de pe rețelele sociale sau 
dacă li s-a întâmplat vreodată. Toți s-
au declarat încrezători în capacitatea 
lor de a depista dezinformările onli-
ne, unul singur fiind ușor nesigur. 
Ulterior, pe parcursul workshop-ului, 
elevilor li s-au arătat 17 fotografii 
însoțite de o descriere a conținutului, 
dintre care doar 9 erau reale, restul 



POLIS 

 110 

reprezentând dezinformare, poze tru-
cate sau creații AI. Li s-a cerut elevi-
lor, preveniți asupra situației, să indi-
ce care consideră ei că sunt reale și 
care nu. Numărul de fotografii și nu-
mărul de elevi nu au fost mari, dar, 
statistic, ar fi existat în principiu pen-
tru fiecare elev o probabilitate de 
50% să indice la fiecare fotografie 
răspunsul corect, dacă ar fi făcut-o 
fără să se uite deloc la imagini. Nu 
numai că în cele mai multe cazuri 
elevii au indicat greșit categoria, dar 
procentajul de introducere în catego-
ria nepotrivită a fost între 75 și 93% 
la fiecare fotografie, mult peste aștep-
tarea statistică. Nu a existat niciun 
singur elev care să încadreze corect 
toate fotografiile și nu a existat ni-
ciun singur elev care să încadreze 
corect măcar jumătate dintre fotogra-
fii. Evident, scopul declarat al expe-
rimentului a fost de a prezenta impor-
tanța documentării și verificării sur-
selor, chiar și atunci când suntem 
preveniți și avem impresia că suntem 
competenți în a depista falsurile. 

Concluzia este că inclusiv genera-
ția Z, nativă digital, și chiar cei care 
beneficiază de o educație de calitate, 
cum au fost elevii participanți, sunt 
vulnerabili în fața dezinformărilor 
online, confirmând studiile america-
ne menționate anterior. Pentru 
România, o cercetare făcută de 
„Salvați copiii” a constatat că jumăta-
te dintre tinerii români între 12 și 19 
ani verifică rar sau niciodată dacă 
informațiile primite din online sunt 
sau nu adevărate23.   

De fapt, factorii mai periculoși în 
ceea ce privește riscurile dezinformă-

rii par să fie: supraîncrederea în ca-
pacitățile proprii de identificare a 
dezinformării, lipsa unui backround 
cultural și informativ extins care să 
funcționeze ca sistem de alertă în 
legătură cu informațiile suspecte și 
intervenția fenomenului de evitare a 
disonanței cognitive (pentru că avem 
tendința de a lua de bun ceea ce con-
vine argumentelor și sistemului nos-
tru de valori, fără să mai verificăm).  

 
7. Singurătatea și distrugerea 
țesăturii sociale (în sensul descris 
de Hannah Arendt, ca precondiție 
a aderării la mișcări totalitare)  
Singurătatea de care vorbim este 

una gălăgioasă, diferită de solitudinea 
autoreflexivă. S-a constatat că, para-
doxal, cu cât oamenii petrec mai mult 
timp pe rețelele sociale, cu atât sen-
timentul de însingurare crește, fiindcă 
lipsesc contactele inter-umane cu 
semnificație, dar și necesarul timp de 
a sta singuri cu gândurile noastre. Se 
produce un proces de izolare a minții, 
atât de ceilalți cât și de noi înșine, ca 
să o cităm pe Arendt. Din acest punct 
de vedere, pandemia de COVID-19 a 
avut efecte dezastruoase.  

Cercetări efectuate de John 
Cacioppo și colaboratorii, cu ajutorul 
neuroimagisticii, au arătat că atunci 
când un individ se simte singur, el se 
simte și nesigur. Chiar dacă nu este 
într-un pericol fizic concret, singură-
tatea face mintea și corpul său să cau-
te mereu pericole potențiale și să 
primească semnale de alarmă24. Dez-
rădăcinarea de care vorbea și Arendt 
și care descrie experiența de a fi de-
conectat nu numai de ceilalți, ci și de 
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tine însuți, conduce la tribalism și, 
poate și mai rău, la totalitarism. Di-
verse studii sugerează, într-adevăr, că 
singurătatea25 și excluderea socială26 
pot duce la adoptarea unor puncte de 
vedere extremiste și la radicalizare. 
Nesiguranța și teama generată biolo-
gic de însingurare duc la dorința de 
raliere la grupări mai mari și în spe-
cial la acele curente care propun solu-
ții simple pentru probleme complexe, 
cum este și suveranismul. Aceste 
mecanisme cad perfect pe algoritmii 
rețelelor sociale, care, pe de o parte, 
alimentează ideea existenței unor 
pericole exagerate și, pe de alta, oferă 
pe tavă utilizatorului „soluția”: miș-
carea politică sau grupul care rezolvă 
situația. Iar odată citite, apreciate sau 
distribuite astfel de mesaje, rețeaua le 
propune mereu și mereu utilizatorului 
care alunecă, încetul cu încetul, în 
„gaura de iepure”. 

În acest punct, pentru a fi corecți, 
trebuie să spunem că nu totul este 
doar în mintea acelor persoane și să 
menționăm și rolul negativ de poten-
țare a extremelor între ele. Agenții 
interesați de alimentarea divergențe-
lor rareori inventează complet teme și 
nu se bazează exclusiv pe dezinfor-
mare, fiindcă în acest caz ar fi mai 
ușor de contracarat. În multe cazuri 
este vorba doar de amplificarea și 
exploatarea unor probleme reale, 
punctând, ca să spunem așa, pe gre-
șeala adversarului. Progresismul ex-
trem, cu toate manifestările sale ex-
cesive, imigrația ilegală scăpată de 
sub control în anumite state, dar și 
îmbrățișarea unor teme de această 
natură de către media main stream 

sau guverne pot conduce spre ruperea 
țesăturii sociale și diluarea legăturilor 
familiale, apărând și reacții genuine 
de revoltă. Extremele devin tot mai 
gălăgioase, iar cel care resimte presi-
unea este centrul, forțat adesea să se 
poziționeze între categorii ireconcili-
abile, pe teme nu doar de natură eco-
nomică, ci mai ales morală și cultura-
lă. 

Categorii semnificative de popu-
lație (în special din urbanul mic sau 
rural, dar nu numai) se simt uneori 
disprețuite, percep o lume aflată în 
haos, ale cărei reguli nu le mai înțe-
leg și în care simt că nu-și găsesc 
locul. Spre exemplu, în presa ameri-
cană main stream au apărut în mod 
constant referiri depreciative la „the 
white old men”, bărbații albi bătrâni, 
prezentați uneori ca un fel de duș-
mani ai progresului și ai lumii, doar 
pentru că sunt în mai mare măsură 
adepții unui conservatorism social 
sau pentru că votează altfel decât ar 
dori autorii acelor articole. Cel puțin 
în SUA, oameni care muncesc din 
greu la ferme sau în fabrici depărtate 
de marile centre urbane de pe coasta 
de Est sau de state cosmopolite pre-
cum California, veterani ai armatei și 
cetățeni care simt că și-au făcut dato-
ria față de comunitate au fost acuzați 
cu prea mare ușurință de primitivism, 
de xenofobie, de rasism, de homofo-
bie, valorile lor morale sunt criticate 
drept dăunătoare pentru noua lume, 
iar dacă sunt săraci sunt numiți une-
ori „white trash” (gunoaie albe), tran-
smițându-se subliminal ideea că nu 
sunt suficient de buni pentru că nu 
sunt suficient de „diverși” și pentru 
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că împiedică progresul. Fenomenul 
se petrece, la scară mai mică și cu 
anumite trăsături specifice, și în res-
tul lumii occidentale. Nu trebuie să 
ne mire că unii dintre acești oameni, 
care se simt nedreptățiți și desconsi-
derați de establishment-ul politico-
administrativ și de mass media main 
stream, sunt împinși tot mai mult în 
„gaura de iepure” și că se refugiază 
online în „bule” în care se simt con-
fortabil, câtă vreme sunt adesea pri-
viți nu numai fără simpatie, dar chiar 
fără o minimă empatie. Eforturile de 
contracarare a mișcărilor de extremă, 
inclusiv cele cu caracteristici suvera-
niste, ar trebui să pornească și de la 
înțelegerea acestei situații. 

 
Concluzii 
 
Există de ceva vreme speranța că 

rețelele sociale au, ca parte bună, fap-
tul că stimulează angajamentul, fie el 
civic sau politic, considerându-se că 
apariția generațiilor native digital va 
rezolva în mod natural partea rea, 
adică problemele și provocările lega-
te de dezinformare (lucru care nu 
pare să se confirme în realitate, după 
cum reiese din cercetările efectuate 
până acum). Constatăm în prezent că 
rețelele sociale nu creează un anga-

jament civic sau politic real, stabil 
sau echilibrat și că apar tendințe de 
valorizare a mișcărilor autoritariste, 
precum și o polarizare accentuată. În 
unele cazuri se constată o lipsă de 
coerență a valorilor, apărând pozițio-
nări de oportunitate, în funcție de 
temele care sunt pe val la un moment 
dat pe rețelele sociale și diametral 
opuse față de ceea ce susțin guvernă-
rile din țara respectivă, ceea ce suge-
rează caracterul reactiv al acestor 
mișcări. Comunitățile online nou cre-
ate sunt adesea construite nu pe soli-
daritate și încredere, ci pe lipsă de 
încredere și anxietate. Rețelele socia-
le constituie cel puțin un factor favo-
rizant al acestor fenomene, din cauză 
că, prin algoritmi și design, stimulea-
ză și recompensează în mod sistema-
tic un anumit tip de comportament.  

În final, am putea spune că anga-
jamentul civic sau politic de pe rețe-
lele sociale, inclusiv cel care alimen-
tează în prezent mișcările suveranis-
te, este echivalentul psihologic al 
junk-food-ului: arată a mâncare, îți 
potolește foamea pe moment, dar nu 
te hrănește corespunzător. „Valoarea 
nutrițională” democratică a angaja-
mentului politic de pe rețelele sociale 
se dovedește a fi, din păcate, destul 
de mică. 
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Suveranitatea alimentară, cetățenia participativă și formarea 

comunității  în experimentele de întoarcere la origini 
 

[Return-to-land experiments: food sovereignty, participatory 
citizenship, and community training] 

 
Gabriella FALCICCHIO  

 
 

Abstract: In recent years, the word sovereignism/sovereignty has entered both 
the political and common lexicon with meanings linked to a particular right-
wing nationalism. Meloni (far right) inaugurates the Ministry of Agriculture, 
Food Sovereignty, and Forestry, appropriating (and deforming) an expression 
that originated in a very different context. It emerged in South America as a 
result of local struggles against the excessive power of multinational agri-food 
corporations. As such, it is connected to the defence of civil rights, particularly 
the right to produce one's own food and seeds and escape blackmail and 
dependence on large corporations. 
 
Keywords: food sovereignty, agriculture, return to the land, food.  

 
În ultimii ani, cuvântul suvera-

nism a intrat atât în lexicul politic, cât 
și în cel comun, cu sensuri care sunt 
legate de naționalismul de dreapta. În 
Italia, actualul guvern Meloni a inau-
gurat Ministerul Agriculturii, 
Suveranității Alimentare și Pădurilor1, 
însușindu-și (și astfel deformând) o 
expresie care s-a născut, însă, într-un 
context cu totul diferit. În această 
contribuție voi evidenția diferența 
dintre cele două concepte și procesul 
de „derapaj semantic” operat de 
dreapta actuală în Italia (și nu numai) 
în ceea ce privește această temă și 
zona politică în general. 

În 1986, în cadrul sesiunii plenare 
a Organizației Mondiale a Comerțu-

lui, reprezentanții politici mondiali au 
decis să includă producția primară în 
Acordul General privind Tarifele și 
Comerțul (GATT). Cu alte cuvinte, 
tot ce ține de hrană, mediu, acces la 
pământ, cultură este absorbit de re-
gulile neoliberale ale pieței. 

În America de Sud și din diverse 
părți ale lumii, unde există o legătură 
strânsă între cultura rurală și comu-
nitățile native/indigene, s-au dezvol-
tat mișcări de opoziție față de viziu-
nea liberală2 despre alimente. Aces-
tea au avut ca scop și au fost menite 
să apere valoarea alimentelor pentru: 

1. Protejarea metodelor tradițio-
nale de cultivare (dimensiuni tehnice 
și antropologice); 
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2. Respectarea comunităților de 
producători și a culturilor acestora, 
recunoașterea dreptului de a-și pro-
duce propria hrană în mod autonom 
atât la nivel tehnic, cât și cultural 
(dimensiunea politică, a cetățeniei 
legată de autodeterminarea popoare-
lor); 

3. Respectarea mediului (dimen-
siunea de mediu); 

4. Asigurarea accesului și distri-
buției echitabile a alimentelor (di-
mensiunea echității); 

5. Protejarea generațiilor viitoare 
(dimensiunea justiției generaționale). 

Una și poate cea mai cunoscută 
dintre aceste mișcări este Via 
Campesina3; dar, gândiți-vă și la art. 
281 din Constituția Ecuadorului 
(2008), care stabilește principiul su-
veranității alimentare ca o obligație a 
statului, pe un continent (America de 
Sud) violent canibalizat de capitalis-
mul neoliberal atât la nivel economic, 
cât și politic. Expresia a fost definită și 
de Assessment for Agricultural Science 
and Technology for Development 
(Iaastd, 2002-2007) ca „dreptul po-
poarelor și statelor suverane de a-și 
determina în mod democratic politi-
cile agricole și alimentare”4. Această 
formulare a fost acceptată și promo-
vată de către Națiunile Unite și Banca 
Mondială. 

Toate mișcările care apără suve-
ranitatea alimentară au o natură pro-
fund politică și luptă pentru tehnici 
de cultură respectuoase și neintensive 
(cum ar fi agricultura regenerativă, 
permacultura, biodinamica5), legate 
de o puternică descentralizare terito-
rială și de acoperirea pe scară largă a 

teritoriului de către fermieri. Din 
acest punct de vedere, terenurile de 
dimensiuni mici și mijlocii distribuite 
între mulți fermieri sunt normale în 
comparație cu extinderile imense 
concentrate în mâinile câtorva com-
panii (adesea multinaționale, precum 
Monsanto). Tehnicile de cultivare 
sunt prietenoase cu mediul și refuză 
utilizarea unor substanțe chimice 
(cum ar fi infamul glifosat) care 
epuizează solul și creează un scurt-
circuit biologic ce presupune achizi-
ționarea de semințe rezistente la pes-
ticidele care vor fi folosite. În acest 
fel, mișcările pentru drepturi nu in-
tenționează doar să apere calitatea 
alimentelor prin îngrijirea pământu-
lui, ci și să se elibereze de depen-
dența de companiile producătoare de 
îngrășăminte chimice și pesticide, 
care sunt adesea aceleași companii 
care brevetează semințe modificate. 

Prin dimensiunea descentralizată 
și redusă împreună cu utilizarea teh-
nicilor tradiționale, populațiilor locale 
li se permite să mențină o legătură cu 
culturile agricole tradiționale, în care 
ideea exploatării (nelimitate) a re-
surselor naturale în scop comercial nu 
era prezentă, ci predomină ideea de 
subzistență (materială și culturală). Nu 
întâmplător multe culturi agricole 
indigene sunt, de asemenea, foarte 
spirituale, adică manifestă o legătură 
emoțională și intimă cu pământul-
mamă și fructele sale, identificându-se 
drept copíi care-i recunosc sacralitatea 
și resping logica simplei exploatări. 
Acesta este și motivul pentru care 
indigenii sunt și cei mai implicați în 
apărarea activă a mediului.  
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Conform Raportului anual al 
ONG-ului Global Witness6, au fost 
uciși 177 de activiști ecologici în 
2022, dintre care 34% erau nativi, în 
ciuda faptului că nativii sunt doar 5% 
din populația lumii. În zece ani, din 
2012 până în 2022, numărul total al 
asasinatelor despre care avem cunoș-
tință este de 1910, dintre care 1 din 
10 are loc în America Latină, unde cea 
mai chinuită regiune este Amazonul, 
iar țara cu record de crime este 
Columbia. În fiecare dintre aceste 
locuri, motivul eliminării activiștilor 
nu este un ecologism generic, ci o 
denunțare precisă a agriculturii in-
dustriale, în special legată de defrișări. 

Este evident că mișcările și însuși 
conceptul de suveranitate alimentară 
nu apără o viziune nostalgică, ro-
mantică sau localistă a producției 
alimentare, ci reprezintă modalități 
de rezistență teoretico-practică la 
canibalizarea resurselor tipică capita-
lismului, la comercializarea fiecărui 
aspect de existenţă şi la pierderea 
dreptului care rezultă. Începând cu 
dreptul de acces la alimente. 

Datele despre foamea mondială 
nu s-au îmbunătățit de-a lungul tim-
pului, deși se poate spune că cantita-
tea de alimente produsă în lume nu a 
fost niciodată mai mare în istoria 
umanității. Raportul Food Waste In-
dex 20247 indică faptul că în 2022 s-
au irosit echivalentul a un miliard de 
mese pe zi, adică un miliard de tone 
de alimente în condițiile celor 783 de 
milioane de oameni în stare de foame 
și a o treime din populația lumii în 
situație de insecuritate alimentară. 
60% din deșeuri apar la nivel casnic, 

cu o responsabilitate individuală/fa-
milială clară. Obiceiurile și politicile 
anti-risipă ar fi economisirea, reduce-
rea drastică a creșterii animalelor și 
restituirea pământului către popu-
lațiile locale, care îl văd furat și în 
virtutea fenomenului numit acapa-
rarea terenurilor. Acest lucru, printre 
altele, ar avea un impact imediat asu-
pra sănătății globale, care evident s-a 
deteriorat de la cel de-al Doilea 
Război Mondial din cauza industria-
lizării proceselor agricole și de trans-
formare. 

În plus, problema inegalităților 
(care au crescut de zeci de ani) în 
ceea ce privește accesul la alimente și 
distribuția acestora este centrală în 
discuția despre suveranitatea ali-
mentară. Aceasta este o disparitate 
cantitativă, evidentă mai ales în rela-
țiile dintre centrele bogate care con-
sumă și periferiile sărace ale lumii, 
care adesea produc în mod paradoxal. 
Este vorba și de inechitatea calitativă: 
în centre (Occidentul) un număr din 
ce în ce mai mare de oameni acce-
sează alimente de calitate mai slabă, 
mai sărace: în special, alimente grase, 
cu prea mult zahăr și prea multă sare, 
făinuri rafinate, derivate de origine 
animală, produse „superprocesate”, 
adică alimente care au trecut prin 
multe etape de procesare, adesea bo-
gate în ingrediente sintetice și care 
sunt, prin urmare, cel mai îndepărtat 
lucru dintr-un fruct al Pământului. 
Dacă în Occident cantitatea de ali-
mente superprocesate a crescut expo-
nențial, SUA reprezintă totuși „mo-
delul negativ” prin excelență și poate 
fi observată cu mai multă claritate. 
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Nu întâmplător este și una dintre ță-
rile cu inegalități sociale foarte puter-
nice și una dintre cele mai industria-
lizate agriculturi. În acest context și 
în alte contexte occidentale, pro-
blema accesului la hrană este văzută 
mai degrabă calitativă decât cantita-
tivă și privește secțiuni ale populației 
cu trăsături foarte specifice (cei cu 
bani mai puțini, cei cu un nivel de 
educație mai scăzut, cei care aparțin 
unor grupuri). Acest lucru provoacă 
fenomenul paradoxal care leagă obe-
zitatea și sărăcia, de neconceput până 
la Al Doilea Război Mondial. 

Cred că, deși aduc în discuție doar 
câteva reflecții, reiese că conceptul 
de suveranitate alimentară s-a născut 
și rămâne un concept profund antica-
pitalist, tipic luptelor care sunt cele 
mai îndepărtate de revendicările ac-
tuale ale dreptei globale, (ultra) libe-
rale şi neofasciste. 

Ce se întâmplă atunci când un gu-
vern precum actualul italian preia un 
astfel de concept până la a numi un 
minister după el? Ce relație are cu 
suveranismul? 

Având în vedere pluralitatea di-
mensiunilor implicate și având în 
vedere esențialitatea hranei în supra-
viețuirea umană, conceptul de suve-
ranitate alimentară nu poate avea de-
a face doar cu alimentația, ci, așa 
cum susține Carlo Petrini (fondatorul 
Slow Food), se referă la politici de 
sănătate, mediu, politici sociale și 
educație. Este un concept transversal 
și de bază pentru fiecare comunitate 
care intenționează să fie protagonista 
propriului destin. Mai mult, Italia, 
atât pentru agricultură, cât și pentru 

cultura alimentară, reprezintă un con-
text cu totul aparte: prima universitate 
internațională dedicată în întregime 
Științelor Gastronomice a fost fondată 
în Italia în 2004, la inițiativa Slow 
Food (Universitatea din Pollenzo). 
Dar venerația tradițională pentru mân-
carea bună, dieta mediteraneană (deși 
acum contrafăcută de versiuni 
„turistice”), un sit al patrimoniului 
mondial UNESCO, o biodiversitate 
horticolă unică în Europa8, tendința 
antreprenorială spre familie și 
dimensiuni medii-mici precum și 
legătura cultural-antropologică foarte 
strânsă cu peisajul agricol ne permit 
încă să sperăm la o calitate acceptabilă 
a alimentelor. Care este, însă, atacată. 

Că un guvern (nu doar cel italian) 
își însuşește expresia „suveranitate 
alimentară” – născută într-un context 
clar popular, anticapitalist și anti-
liberal, în strânsă legătură cu mișcă-
rile pentru drepturile civile mai cu-
noscute ca „no global” – este o ope-
rațiune doar aparent naivă. Aceeași 
operațiune se notează și pentru alți 
termeni: de exemplu „tranziție ecolo-
gică” sau „merit” pentru ministerele 
italiene respective. 

Un derapaj semantic care, prin în-
suşirea cuvântului într-un cadru poli-
tic substanţial opus, îndepărtează 
încărcătura politică din expresiile 
originale creează confuzie în majori-
tatea oamenilor care nu ştiu nimic 
despre mişcările de suveranitate ali-
mentară, dar cunosc în schimb sensu-
rile suveranismului prin intermediul 
mass-media. O adevărată operațiune 
de furt în spatele căreia stă (într-un 
mod nu atât de ascuns) atitudinea de 
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a profita de crizele economice (cum 
ar fi cea de temut privind cerealele 
odată cu declanșarea războiului dintre 
Rusia și Ucraina) pentru eliminarea 
constrângerilor ecologice, reguli re-
strictive la producția de alimente. 

Procesul face parte din tendința 
mai largă de dreapta de a depolitiza 
contextele cetățeniei în general, înce-
pând cu școala, pentru a „neutraliza” 
încărcătura intim politică pe care o 
asumă fiecare aspect al vieții în ca-
drul democrațiilor. Politicul, în acest 
sens, departe de logica conducerii 
puterii la vârf, privește în schimb 
ceea ce Capitini numește „puterea 
tuturor”, „controlul de jos”, sau mai 
degrabă operațiunea necesară de 
analiză și screening colectiv, cel mai 
direct posibil, dintre toate aspectele 
vieții care privesc existența și bună-
starea fiecărui individ. 

Depolitizarea, prin operațiuni de 
furt lexical și semantic, ne permite în 

schimb să erodăm sensurile cuvinte-
lor, tensiunile posibilelor lupte, de 
fapt le reduce la tăcere și le face căl-
duțe. Practic le îndepărtează de con-
știința colectivă și le face de neînțe-
les, de necodificat, pentru că suntem 
cufundați într-o ceață supraîncărcată 
de cuvinte confuze. 

Acesta este un proces care reu-
nește toate partidele suverane de 
dreapta conservatoare/reacționare și 
cu referințe fasciste explicite sau im-
plicite, față de care este necesar să se 
mențină o claritate fermă și conștien-
tizarea riscurilor care nu sunt doar 
lexicale, ci sunt legate efectiv la viața 
de zi cu zi a fiecăruia, începând de la 
actul aparent cel mai evident și banal 
al zilei, care este mâncatul. 
 

Traducere realizată din limba 
italiană de Sabin DRĂGULIN 

 
Note 
 
1 www.politicheagricole.it. 
2 Trebuie amintit că până și Statele 

Unite, inima politicilor neoliberale, 
au cunoscut o producție intelectuală 
de opoziție față de transformarea 
agriculturii. Pe această temă, una 
dintre cele mai cunoscute referințe 
este Wendell Berry, care și-a 
dedicat viața apărării legăturii 
dintre agricultură, hrană și peisaj și 
a cărui carte, cea mai cunoscută la 
nivel mondial, o amintim: Wendell 
Berry, Bringing It to the Table. On 
Farming and Food, Counterpoint, 
Berkeley, 2009. 

3 www.viacampesina.org; recomand 
și Alessandra Corrado, „Sovranità 

alimentare: la via alternativa della 
Via Campesina”, 
Agriregionieuropa, nr. 22, 2010. 

4 Pentru a aprofunda argumentul, re-
comand să se citească Forum Sovranità  
Alimentare, Dichiarazione di 
Nyeleni, 27 febbraio 2007, Sélingué, 
Mali, 2007. 

5 Unele dintre referințele clasice pe 
tema practicilor agricole alternative 
sunt: Masanobu Fuluoka, Shizen 
noho wara ippon no kakumei, 
Hakujusha, Tokyo, 1975, în italiană, 
La rivoluzione del filo di paglia. 
Un’introduzione all’agricoltura 
naturale, tr. it. di G. Pucci, Libreria 
Editrice Fiorentina, Firenze, 2011; 
Emilia Hazelip, Libera Scuola di 
Agricoltura Sinergica «Emilia 
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Hazelip», Agricoltura sinergica. Le 
origini, l’esperienza, la pratica, 
Terra Nuova, Firenze, 2014; Bill 
Mollison, David Holmgren, 
Permaculture One. A Perennial 
Agriculture for Human Settlements, 
Transworld, Melbourne, 1978; 
Paolo Pistis, Coltivare con l’agri-
coltura biodinamica. L’ABC per 
l’umanizzazione dell’agricoltura, 
Fondazione Le Madri, Rolo (RE), 
2011; Rudolf Steiner, 
Geisteswissenschaftliche 
Grundlagen zum Gedeihen der 
Landwirtschaft, 
Landwirtschaftlicher Kurs, Steiner 
Verlag, Dornach, 1985; Patrick 
Whitefield, Permaculture in a 
Nutshell, Permanent Publications, 
East Meon (UK), 2012. Pentru o 
analiză a precticilor rurale reco-
mand și Gabriella Falcicchio, 
„Culture della terra nella contempo-
raneità tra ritorno a legami ombe-
licali, reti solidali e cittadinanza 

resistente”, în Stili di vita, senso 
della vita, Furio Semerari (coord.), 
Guerini, Milano, 2015, pp. 75-101.  

6 https://www.globalwitness.org/en/a
bout-us/global-witness-annual-re-
ports/. 

7 https://www.unep.org/resources/pub
lication/food-waste-index-report-
2024. 

8 Pentru acest argument, un rol im-
portant l-a avut proiectul dezvoltat 
în Puglia, care s-a demonstrat a 
avea un imens impact, mai ales 
datorită calității științifice incontes-
tabile: Biodiverso 
(www.biodiversitapuglia.it), care a 
făcut parte din Programma di 
Sviluppo Rurale per la Puglia – 
FEASR 2007-2013 (Reg. CE. 
1698/2005) – Misura 214, Azione 4 
Sub azione a) “Progetti integrati per 
la Biodiversità” și a fost coordonat 
de profesorul Pietro Santamaria de 
la Universitatea din Bari. 
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Drama mioritică și ambițiile suveraniste  
în politica românească 

 
[Myoritic drama and sovereignists ambitions  

in Romanian politics] 
 

      Anton CARPINSCHI 
 
 

Abstract: Focusing on the popular ballad "Miorița", an emblem of the 
psychocultural profile of the Romanians, this essay explores the sovereignist 
ambitions of the Romanian politics of the last hundred years within the horizon 
of the Mioritic drama. 
 
Keywords: effective sovereignty, decorative sovereignty, relative sovereignty, 
myoritic drama, sovereignists ambitions, intercultural education, the "well-
tempered" ideological, recognition culture. 

 
„Suveranismul propovăduit 
acum pe meleagurile mioritice e 
glumă”. Să fie, oare, chiar așa? 
 
Într-un recent editorial pentru un 

post de televiziune, doamna col. (r) 
Daniela Tobă declara printre altele: 
„Crescută şi educată de un profesor 
de istorie şi un ofiţer de carieră, 
suveranişti în toată puterea cuvântu-
lui, de modă veche, mă număr printre 
cei puţini care încă mai cred că 
România poate fi o ţară puternică 
alături de celelalte ţări puternice ale 
lumii. România poate fi suverană şi-
şi poate croi un drum istoric demn. 
Însă, suveranismul propovăduit acum 
pe meleagurile mioritice e glumă. E 
băşcălie. E şulfism. E gol de sub-
stanţă. E confiscat de personaje mâ-
nate de meschine interese personale 

sau de grup. E pur declarativ. E îm-
popoţonat cu scandaluri de alcov şi 
cârcoteci parlamentare. Suveranismul 
mioritic este, în fapt, o ditamai escro-
cherie politică. Şi se va stinge într-un 
an sau maximum doi după alegeri ca 
un foc de paie, la fel cum s-a 
aprins”1.  

Pe marginea celor afirmate în 
acest editorial, o primă observație mi-
a fost prilejuită de propoziția: „suve-
ranismul propovăduit acum (subl. 
ns.) pe meleagurile mioritice e 
glumă”. Să înțelegem că suvera-
nismul propovăduit pe meleagurile 
mioritice înainte, de pildă, în epoca 
ceaușistă a socialismului multilateral 
dezvoltat nu era o glumă, nu era de-
clarativ și gol de substanță? Într-ade-
văr, comparate cu ambițiile suvera-
niste ale imposturii și demagogiei 
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actuale, ambițiile suveraniste ale 
național-comunismului inițiat sub 
Gheorghe Gheorghiu Dej și continuat 
sub Nicolae Ceaușescu, deși prepon-
derent declarative și deziderative, nu 
erau glume. Încercând să se deba-
rasese după 20 de ani de metodele 
staliniste de teroare și de exterminare 
și de unii concurenți din interiorul 
partidului, liderii mai orientați și mai 
pragmatici din jurul lui Gheorghe 
Gheorghiu Dej au mizat pe promiță-
torul concept al suveranității națio-
nale. În numele suveranității popo-
rului român și statului național acapa-
rat de partidul comunist au apărut și 
s-au amplificat ambițiile suveraniste 
ale național-comunismului dejist și 
ceaușist. Numai că noua orientare 
politică s-a născut cu germenii unor 
boli devastatoare pentru societatea 
românească: penibilele deformări 
protocroniste ale culturii naționale, 
desfigurarea istoriei României potri-
vit intereselor partidului comunist, 
promovarea cultului personalității 
conducătorului suprem, regizarea 
spectacolului propagandistic genera-
lizat într-o societate masificată, izola-
rea României de relațiile economice 
și culturale cu Occidentul. Și totuși, 
în pofida șocului la apariția lor pu-
blică în primăvara anului 1964, am-
bițiile suveraniste ale național-comu-
nismului nu se nășteau pe un teren 
gol. Există în plămada oamenilor de 
pe plaiurile mioritice ceva care, de-a 
lungul generațiilor, a moleșit voința, 
a dizolvat coeziunea, a întunecat rați-
unea multora dintre noi. Pe pitoreștile 
plaiuri mioritice s-au născut frustrări 
și resentimente etnice, naționaliste, 

confesionale, religioase, antisemite 
care, acumulate în timp, au aprins în 
mințile unora dintre noi iluzii și ten-
tații suveraniste, pusee naționaliste, 
xenofobe și antisemite.  

 Revenind la editorialul amintit, 
a doua observație se referă la faptul 
că în plan deziderativ, probabil orice 
cetățean onest al acestei țări își 
dorește ca România să devină „o ţară 
puternică alături de celelalte ţări pu-
ternice ale lumii”. Dar, marile pro-
bleme politice și nu numai nu se re-
zolvă în plan deziderativ! Nu se re-
zolvă nici în plan declarativ și, toc-
mai de aceea, iluzia suveranismului 
cuibărită pe plaiurile mioritice s-a 
dovedit atât de persistentă încât poli-
ticianismul și demagogia populistă au 
devenit ținta comediilor satirice ale 
unui geniu precum Ion Luca Cara-
giale. Din acest motiv nu sunt atât de 
sigur că așa numitul „suveranism 
mioritic”, „se va stinge într-un an sau 
maximum doi după alegeri ca un foc 
de paie, la fel cum s-a aprins”. Cred 
că nu se va stinge, cum nu s-a stins 
nici în ultima sută de ani și, ținând 
seama de „starea națiunii”, nu se va 
stinge nici în viitoarea sută de ani 
dacă lucrurile vor arăta la fel. Ase-
menea „focuri de paie” ard mocnit și 
se reaprind periodic dacă „terenul” 
permite, iar plaiurile mioritice infla-
mate de frustrări și resentimente 
acumulate de-a lungul istoriei au 
favorizat aprinderea iluziilor și tenta-
țiilor suveraniste naționaliste și xeno-
fobe. Cum asemenea frustrări și re-
sentimente persistă, reaprinderea 
ambițiilor și tentațiilor suveraniste ale 
naționalismului xenofob și antisemit 
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este o realitate la ordinea zilei. Foca-
lizându-mi atenția asupra baladei po-
pulare Miorița, emblemă a profilului 
psihocultural al românilor, voi explo-
ra ambițiile suveraniste din politica 
românească în orizontul dramei 
mioritice. 

 
Drama mioritică și ambițiile 
suveraniste în politica româ-
nească. Mic exercițiu hermene-
utic 
   
Derivat din titlul baladei populare 

Miorița, termenul „mioritic” a căpă-
tat în timp o valoare culturală iden-
titară pentru poporul român, fapt ce 
îndreptățește, în opinia mea, inter-
pretarea acestei balade printr-un mic 
exercițiu hermeneutic. Însoțind în-
deaproape textul, micul exercițiu 
hermeneutic reconstruiește cu ajuto-
rul observațiilor intercalate și al co-
mentariilor adiacente un scenariu 
interpretativ. Desfășurare programată 
a unei activități reflexive, acest sce-
nariu menit să confere sensuri și 
semnificații politice faptelor descrise, 
ne poartă în munții și pădurile, pe 
dealurile și văile spațiului carpatic. În 
acest cadru mirific își fac apariția 
câteva personaje specifice locului. 
„Pe-un picior de plai, / Pe-o gură de 
rai, / Iată vin în cale, / Se cobor la 
vale, / Trei turme de miei, / Cu trei 
ciobănei. / Unu-i moldovan, / Unu-i 
ungurean / Și unu-i vrâncean”2. 
Apare, apoi, intriga scenariului căci, 
„pe l-apus de soare”, pe acest mirific 
„picior de plai”, invidioși pe ciobă-
nelul moldovan „că-i mai ortoman / 
Ş-are oi mai multe, / Mândre şi cor-

nute, / Şi cai învăţaţi, / Şi câni mai 
bărbaţi”, confrații ungurean și vrân-
cean pun la cale omorârea acestuia și 
furtul turmei sale. Dar, oița năzdră-
vană, „cea mioriţă, / Cu lână plăviţă” 
își anunță stăpânul, „Că l-apus de 
soare / Vreau să mi te-omoare / Ba-
ciul ungurean / Şi cu cel vrâncean !”. 
Numai că, deși anunțat de pericolul 
iminent, ciobănelul moldovan ac-
ceptă cu seninătate soarta potrivnică 
și îi răspunde astfel oiței năzdrăvane: 
„Iar tu de omor / Să nu le spui lor./ 
Să le spui curat / Că m-am însurat / 
Cu-o mândră crăiasă, /A lumii mi-
reasă / Că la nunta mea / A căzut o 
stea; / Soarele și luna mi-au ținut 
cununa. / Brazi și păltinași / I-am 
avut nuntași, / Preoţi, munţii mari, / 
Paseri, lăutari, / Păserele mii, / Şi 
stele făclii !”. Frumusețea poetică a 
textului, profunzimea spirituală a 
credinței ancestrale în moartea trans-
figurată – prin osmoza cu natura – 
într-o nuntă cerească ne transpun în 
ceea ce s-ar putea numi vraja miori-
tică. 

 Dar, ieșind din efectul vrajei, ne 
trezim în tensiunea dramei. De mare 
bogăție semantică, termenul „miori-
tic” sugerează frumusețea plaiurilor 
inspiratoare de profunde trăiri spiri-
tuale și gesturi sacrificiale, dar nu 
ocolește nici viața aspră plină de în-
cercări și patimi a ciobăneilor pe 
plaiurile mioritice, invidia între se-
meni, conspirația, crima, furtul tur-
mei confratelui, cu alte cuvinte nu 
ocolește drama mioritică. O aseme-
nea situație dramatică generată prin 
acumularea mai multor factori – ten-
tația furtului și înclinația spre corup-
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ție, conspirația criminală, absența 
încrederii în sine și în ceilalți, caren-
țele de coeziune socială și solidaritate 
comunitară, ignoranța și fatalismul 
multora dintre noi atunci când sun-
tem confruntați cu provocările vieții 
și ale istoriei – ne amintește de fră-
mântările și dezbinarea populațiilor 
din diferite provincii ale spațiului 
carpato-danubiano-pontic de-a lungul 
istoriei, de dificultățile și întârzierea 
apariției unei entități statale unitare și 
suverane pe aceste meleaguri. Mai 
mult, reverberații ale acestei stări de 
lucruri sunt percepute în lumea de 
astăzi în dezbinarea internă stârnită 
de invidie și lăcomie, ocolirea nor-
melor și dezinteresul pentru organiza-
rea socială, carențele instituționale 
ale statului, antiselecția și deprofesi-
onalizarea, suprataxarea muncii, în-
curajarea non-muncii și evaziunii 
fiscale, impostura, mediocritatea și 
corupția, toate pe fondul unei predis-
poziții fataliste, care induce în viața 
multora dintre locuitorii plaiurilor 
mioritice nemulțumire, suferință, 
dramatism.  

Expresie concentrată a profilului 
psihocultural al poporului român, 
termenul „mioritic” asimilat acestui 
scenariu interpretativ ne poartă cu 
gândul la resursele spiritualității lo-
cuitorilor plaiurilor mioritice, dar și 
la deficitul volitiv și slăbiciunile ca-
racteriale generatoare de neîncredere 
și dezbinare, conflicte interne și con-
spirații mai mult sau mai puțin crimi-
nale. Ce fel de „suveranism” ar fi 
putut apărea în aceste circumstanțe? 
Cât de suverană ar fi o putere ezi-
tantă, marcată de dezbinări interne și 

cât „suveranism” ar emana o putere 
marcată de tensiunile dramei miori-
tice? Am putea numi un asemenea 
pseudo-suveranism, „suveranism 
mioritic”? Ce s-ar putea spune, în 
aceste circumstanțe mioritice, despre 
suveranitatea și ambițiile suveraniste 
din politica românească a ultimului 
secol? Dar, despre resuscitarea ambi-
țiilor suveranismului naționalist, xe-
nofob și anti-occidental în România 
zilelor noastre, o Românie membră 
cu drepturi și obligații în Uniunea 
Europeană? Și totuși, s-ar putea edi-
fica un regim suveranist eficient pe 
frumoasele plaiuri mioritice cu gru-
pări și colectivități coruptibile, dezbi-
nate și fataliste?  

Există în „ADN-ul cultural” al lo-
cuitorilor plaiurilor mioritice o agita-
ție profundă, din păcate entropică, 
generatoare de ambiții suveraniste, 
etno-naționaliste și xenofobe care s-
au manifestat zgomotos, uneori dra-
matic, dar mereu ineficient și cu 
multe victime. În pofida manifestă-
rilor spectaculoase, retoricii naționa-
liste și promisiunilor îndrăznețe 
există în profilul psihocultural al ro-
mânilor ceva care, de multe ori, mo-
leșește elanul, sparge unitatea, întu-
necă rațiunea. Mă gândesc la exalta-
rea misticoid-naționalistă criminală a 
mișcării legionaro-fasciste „Garda de 
fier” continuată de ambițiile suvera-
niste la fel de criminale ale regimului 
legionaro-antonescian și ale dictaturii 
militare instituite de mareșalul 
Antonescu în calitate de Conducător 
al statului, dar și la demagogia popu-
listă și excesele ambițiilor suveraniste 
ale național-comunismului sub 
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Gheorghe Gheorghiu-Dej și Nicolae 
Ceaușescu, toate acestea regăsibile 
astăzi, în format epigonic, în ambi-
țiile suveraniste ale unor formațiuni 
politice precum România Mare, AUR 
și SOS România.  

Conchizând, din perspectiva 
acestui exercițiu hermeneutic în fața 
ochilor mei se derulează, ca într-un 
film, o succesiune de stop-cadre: 
naționalismul legionar sau mistica 
terorii; ambițiile suveraniste ale na-
țional-comunismului: un experiment 
eșuat; impostura și demagogia ma-
nifestărilor suveraniste postcomu-
niste. În continuare mă voi opri – 
asumându-mi uneori rolul povestito-
rului precum într-o narațiune perso-
nalizată – asupra fiecărui cadru care 
surprinde ambițiile suveraniste pe 
plaiurile mioritice pe parcursul ulti-
mului secol. 

 
 Flashback 1. Despre teroarea 
legionară a „cămășilor verzi” 
am aflat din copilărie de la mar-
tori oculari 
 
Mi-am imaginat, deseori, prin 

exerciții de transpunere mentală în 
situație, creșterea sentimentului de 
insecuritate politică în societatea ro-
mânească interbelică sub șocul 
„suveranismului mioritic” în cămașa 
verde legionară. De mare ajutor în 
aceste exerciții de imaginație au fost 
discuțiile cu părinții mei, martori ai 
tragicelor evenimente din acea epocă. 
Studentă la Academia de Inalte Studii 
Comerciale și Industriale din 
București, mama își amintea foarte 
bine de acea zi friguroasă din februa-

rie 1937 când mii de oameni au parti-
cipat la grandioasa ceremonie fune-
bră în memoria camarazilor Ion Moța 
și Vasile Marin, legionarii români 
căzuți în războiul civil din Spania. 
Adolescent fiind și discutând cu pă-
rinții, am înțeles că grandoarea și 
gravitatea ceremoniilor publice a 
reprezentat una dintre modalităţile 
prin care propaganda legionară a 
încercat să etaleze misiunea suve-
rană, salvatoare de neam a Mișcării 
din jurul lui Corneliu Zelea 
Codreanu. Cu atât mai mult, ceremo-
nia funebră închinată martirilor cau-
zei legionaro-fasciste – Ion Moţa și 
Vasile Marin – voia să reamintească 
națiunii vocația eroică și sacrificială a 
oamenilor plaiurilor mioritice, forța 
și veridicitatea dramei mioritice în 
mentalul poporului român.  

Dar, evenimentele tragice se pre-
cipitau pe scena politică românească. 
Mama mi-a povestit și despre puter-
nica emoție publică generată de două 
asasinate politice, al doilea având 
legături emoționale cu Tulcea, orașul 
meu natal. În primul rând, mi-a vorbit 
despre asasinarea unui adversar re-
dutabil al mișcării legionare, prim-
ministrul Armand Călinescu. În sep-
tembrie 1939, în plină zi, un co-
mando de tineri legionari l-a împuș-
cat pe primul ministru. A urmat rapid 
răzbunarea regimului Carlist, repre-
saliile și, fără judecată, execuția pu-
blică a atentatorilor legionari. Într-o 
tragică replică, demnă de dramele 
shakespeariane, în noaptea de 26/27 
noiembrie 1940, în timp ce se găsea 
sub stare de arest la Jilava, Mihai 
Moruzov, directorul Serviciului Se-
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cret de Informații al Armatei 
Române, colaborator apropiat al re-
gelui Carol al II-lea, a fost la rândul 
său asasinat de un grup de legionari 
împreună cu alte 63 de persoane. 
Cum Mihai Moruzov își avea obârși-
ile în Tulcea copilăriei mele, iar o 
parte din rudele sale trăiau în pitores-
cul oraș de la Dunăre, în școala pri-
mară și gimnaziu am fost coleg cu 
nepotul său care, în memoria buni-
cului, purta același nume. Îmi amin-
tesc că, după ce aflasem de la mama 
despre viața zbuciumată de spion și 
demnitar public și, mai ales despre 
sfârșitul violent a lui Mihai Moruzov, 
de câte ori mă întâlneam și mă jucam 
cu nepotul său, simțeam ceva ciudat 
și un fior îmi trecea prin tot corpul.  

Despre teroarea declanșată de 
comandourile mișcării legionare, 
sfârșitul tragic și nedrept al savantu-
lui și omului politic democrat Petre 
Andrei în octombrie 1940 am aflat 
prima dată de la tatăl meu, student în 
acei ani la Facultatea de Medicină din 
Iași. Cu mult timp înainte de a deveni 
eu însumi student la Filosofie în Iași, 
tata mi-a vorbit despre atmosfera 
specială a Iașului universitar al acelor 
vremuri, despre periculozitatea miș-
cării legionare și tratamentul brutal la 
care erau expuși colegii săi evrei. 
Tragedia profesorului Petre Andrei și 
a familiei sale l-au marcat profund pe 
tata care mi-a transmis, încă din anii 
liceului, odată cu sentimentul de in-
securitate generat de iraționalitatea și 
violența politică a forțelor extremiste, 
compasiunea pentru familia mult 
încercată a savantului democrat. Ast-
fel încât, atunci când în sala de lec-

tură a Bibliotecii Centrale 
Universitare din Iași cineva mi-a 
atras atenția că domnul distins adân-
cit în lectură, așezat la pupitrul alătu-
rat, este profesorul Petru P. Andrei, 
fiul savantului Petre Andrei, am trăit 
o puternică emoție și, în timp, prin 
convorbirile cu domnia sa am reușit 
să retrăiesc scene și evenimente din 
istoria zbuciumată a Iașilor de tristă 
amintire din acea epocă. 

În asemenea circumstanțe marcate 
de o fatală violență mioritică este 
declanșat valul asasinatelor politice 
ale regimului legionar. Despre dublul 
asasinat în fatidica zi de 27 noiembrie 
a anului 1940, căruia i-au căzut vic-
time Nicolae Iorga și Virgil 
Madgearu, aflasem, încă din copilă-
rie, de la mama mea. Îmi amintesc și 
acum emoția mamei atunci când îmi 
povestea cum, cu câteva zile înainte 
de participarea la funeraliile profeso-
rilor ei, îi audiase în calitate de stu-
dentă și dăduse examene cu aceștia. 
Aceasta era atmosfera politică dra-
matică în care, doar cu aproape două 
luni înainte de asasinarea lui Nicolae 
Iorga și Virgil Madgearu, în circum-
stanțele exacerbării violențelor poli-
tice, căderii morale și deteriorării 
comportamentelor, resimțind tot mai 
acut creșterea insecurității politice și 
a celei personale, omul politic demo-
crat Petre Andrei – precum fatalistul 
ciobănel mioritic – își grăbise pro-
priul sfârșit de pe scena universitară 
și politică românească. 

Din discuțiile cu părinții, cu pro-
fesorul Petru P. Andrei, cu profesorul 
meu de sociologie și istoria doctri-
nelor politice, Iosif Natansohn, su-
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praviețuitor și martor al pogromului 
de la Iași din 27-30 iunie 1941, am 
înțeles că prin intrarea mișcării ex-
tremiste legionare pe scena politică 
românească a început să se practice 
un joc despre care mai târziu aveam 
să aflu că se numește „joc cu sumă 
nulă”, un joc potrivit cărui învingăto-
rul ia tot, iar învinsul pierde tot. Dar, 
pe fondul radicalizării politice, iradie-
rii acesteia în anumite categorii ale 
populației și adâncirii dramatice a 
clivajelor sociale, toți actorii sociali 
intrați prin forța împrejurărilor în 
funestul joc politic cu sumă nulă din 
vremea nu mai puțin funestă a dicta-
turilor regal-carlistă, legionar-anto-
nesciană, militar-antonesciană nu au 
avut decât de pierdut. Practicarea 
unui asemenea joc în mijlocul unei 
populații intoxicate de resentimente 
naționaliste, antisemite și xenofobe 
nu putea să nu îmi amintească de 
drama mioritică cu adâncile-i semni-
ficații, de dezbinarea ciobăneilor 
mioritici și jocul cu moartea al ciobă-
nelului moldovean vânat de confrații 
săi unguran și vrâncean. 

Dar, dacă despre ororile a ceea ce 
am putea denumi paroxismul crimi-
nogen al suveranismului legionar am 
aflat din povestirile și amintirile pă-
rinților, rudelor și ale unor profesori, 
tribulațiile ambițiilor suveraniste în 
regimul comunist le-am resimțit di-
rect pe parcursul mai multor decenii. 
Ceea ce m-a frapat încă din acei ani a 
fost schimbarea dramatică a orientării 
și stilului discursului oficial de partid 
în problema suveranității naționale și 
de stat, trecerea rapidă și perversă de 
la o Declarație relativ decentă de 

invocare a suveranității naționale în 
numele dreptului internațional și 
dreptății între popoare la Dictatul 
ideologico-politic al regimului tota-
litar comunist asupra propriei popu-
lații. În fond, în drama mioritică nu 
trăia doar „oița năzdrăvană” capabilă 
de judecată și vorbire. În fundalul 
dramei mioritice întrezărim și tur-
mele de oi tăcute și ascultătoare, mâ-
nate pe plaiuri și mâncate ori de câte 
ori este nevoie. 

 
Flashback 2. De la „Declarația 
din aprilie” 1964 la „Tezele din 
iulie” 1971. Ambițiile suvera-
niste ale naționalist-comunis-
mului percepute de un tănăr din 
acele vremuri  
  
Spre sfârșitul lui aprilie 1964, noi, 

elevii Liceului nr. 1 din Tulcea, am 
fost convocați în „Sala Mare” la o 
adunare despre care ni s-a spus că 
este foarte importantă și nu trebuie să 
lipsim. Acolo, de la înălțimea tribunei 
oficiale, într-o atmosferă tensionată 
dar plină de așteptări, directoarea 
liceului însoțită de mai multe 
persoane necunoscute ne-a anunțat că 
urmează să ni se prezinte un „Docu-
ment” de partid de mare importanță. 
Una dintre persoanele necunoscute 
prezentată ca lector al Comitetului 
Central al Partidului Muncitoresc 
Român a dat citire și a comentat 
documentul care avea să fie perceput 
ulterior de opinia publică românească 
drept, „Declarația din aprilie” sau 
Declarația de independență a PMR3 
(Declarație cu privire la poziția 
Partidului Muncitoresc Român 
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...1964). Nu pot uita comentariile 
descătușate ale profesorilor și elevilor 
încă uimiți de ce ascultaserăm, după 
ce atâția ani citiserăm și învățaserăm 
disciplinați texte și articole din presa 
și literatura sovietică.  

La rândul meu mă întrebam: cum 
a fost posibilă apariția „Declarației 
din aprilie”? Mi-am dat seama prin 
discuțiile în familie și cu unii profe-
sori apropiați că, pe fondul polemicii 
publice chino-sovietice de la începu-
tul anilor 1960, al discuțiilor din 
mișcarea comunistă și muncitorească 
internațională și controverselor din 
Consiliul de Ajutor Economic 
Reciproc (CAER) privind colaborarea 
țărilor socialiste, conducerea PMR a 
profitat de această conjunctură favo-
rabilă pentru a realiza o distanțare 
relativă de linia politică a PCUS și a 
URSS și pentru a proiecta o politică 
de promovare a intereselor naționale 
și creștere a suveranității statale. În 
aceste circumstanțe favorabile, „De-
clarația din aprilie” stipula, printre 
altele, următoarele: „Conducerea 
planificată a economiei naționale este 
unul dintre atributele fundamentale, 
esențiale și inalienabile ale suvera-
nității statului socialist”; „Trecerea 
unor asemenea pârghii în compo-
nența unor organe suprastatale sau 
extrastatale ar transforma suveranita-
tea într-o noţiune lipsită de conținut”; 
„Planul de stat este unic și indivizibil, 
din el nu se pot extrage părți sau 
secţiuni care să fie transferate în afara 
statului” (pp. 32-33). Promovând în 
arena internațională un sistem de 
relații de tip nou, conducerea PMR a 
așezat la baza acestora un „canon” 

cuprinzând: „principiile independen-
ței și suveranității naționale, egalității 
în drepturi, avantajului reciproc, în-
trajutorării tovărășești, respectării inte-
grității teritoriale, principiile interna-
ționalismului socialist” (pp. 36-37). 
Primit cu surprindere și o bucurie la 
care nu ne mai așteptam, textul „De-
clarației din aprilie” 1964 a fost până 
la „Tezele din iulie” 1971 documen-
tul ideologic oficial care a stat la baza 
doctrinei suveranității naționale și a 
politicii internaționale a statului 
român și a PCR.  

Trecuseră doar șapte ani de la 
„Declarația din aprilie”, dar în miezul 
vacanței de vară a anului 1971 toate 
cadrele didactice ale Universității 
„Alexandru Ioan Cuza” din Iași au 
fost convocate intempestiv în „Aula 
Magna”. Acolo, într-o atmosferă ten-
sionată delegați ai județenei de partid 
au prezentat un nou „Document” al 
conducerii PCR. Între timp, treburile 
politice începuseră să se schimbe în 
țara noastră. Locul de șef al parti-
dului vacantat prin decesul suspect și 
prematur al lui Gheorghe Gheorgiu 
Dej fusese rapid ocupat de tănărul și 
ambițiosul Nicolae Ceaușescu. După 
vizitele acestuia în Republica 
Populară Chineză aflată în plină 
„revoluție culturală” maoistă și în 
Republica Populară Democrată 
Coreeană condusă cu „mână de fier” 
de liderul comunist Kim Ir-sen, cultul 
personalității secretarului general al 
PCR creștea de la o zi la alta. În 
aceste circumstanțe, conținutul și to-
nul „Documentului” prezentat acum 
în aula universității îmi sunau cu totul 
diferit de acelea ale „Declarației din 
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aprilie” ascultate doar cu șapte ani în 
urmă în sala de festivități a liceului 
din Tulcea. Simțeam, ca și alți colegi 
din facultate, că lucrurile urmau să se 
schimbe în rău și că nu ne vom mai 
bucura de atmosfera relativ liberă în 
care evoluaserăm în ultimii ani. 

Cum am mai fi putut să ne bucu-
răm când în urechile noastre răsunau 
pe un ton imperativ comandamentele 
amenințătoare ale unui program de 
îndoctrinare generalizată a societății 
inspirat de un suveranism naționalist 
xenofob și antidemocratic?! Înce-
peam să simțim atunci, fără să folo-
sim termenul ca atare, ce înseamnă 
ambițiile suveranismului naționalist 
emanat de dictatura partidului unic și 
cultul personalității liderului acestuia. 
Iată câteva mostre care atunci, ca și 
acum de altfel, nu puteau să star-
nească decât temeri și fiori: „Planu-
rile de învățămînt și programele știin-
țelor sociale vor fi aprobate de 
Secretariatul CC al PCR (...). Se vor 
lua măsuri pentru intensificarea 
activității de educație politică desfă-
șurată de organizațiile U.T.C. și aso-
ciațiile studențești. (...). O atenție 
deosebită va trebui acordată active-
tăților cultural-educative și distractive 
în rîndurile tineretului și în special 
ale elevilor și studenților, combătînd 
manifestările de cosmopolitism, dife-
ritele mode artistice împrumutate din 
lumea capitalistă. (...). Va fi lărgită și 
intensificată propaganda ateistă, or-
ganizarea acțiunilor de masă pentru 
combaterea misticismului, a concept-
țiilor retrograde, pentru educarea 
întregului tineret în spiritul filozofiei 
noastre materialist-dialectice. (...). Va 

crește rolul Academiei de științe 
sociale și politice în dezbaterea 
problemelor ideologice actuale ale 
vieții noastre social-politice, ale acti-
vității culturale și creației artistice, în 
ridicarea combativității ideologice 
față de influențele străine, în afirma-
rea puternică a filozofiei materialist-
dialectice și a politicii partidului 
nostru. (...). Se va asigura orientarea 
politică fermă, în special a publi-
cațiilor cultural artistice, în direcția 
promovării artei și literaturii so-
cialiste militante și combaterii tendin-
țelor de rupere a creației de realitățile 
noastre sociale, de publicul larg al 
oamenilor muncii. (...). Va trebui să 
sporească rolul educativ al tuturor 
emisiunilor de radio și televiziune. 
Emisiunile se vor adresa în mai mare 
măsură maselor largi ale publicului 
spectator, în special muncitorilor și 
țăranilor, asigurîndu-se totodată de 
prezența mai frecventă a acestora în 
emisiuni. Se va face o mai riguroasă 
selecție a producțiilor artistice difu-
zate de radioteleviziune, promovân-
du-se cu precădere filme, piese de 
teatru, spectacole muzicale din reper-
toriul național și îndeosebi din 
repertoriul nou, socialist ...”4. 

Marcat de puterea de seducție și 
forța de impact a comunismului asu-
pra populației asiatice, de anvergura 
internațională a dictatorilor Mao 
Zedong și Kim Ir-sen, precum și de 
cultul personalității acestora, liderul 
comunist român a încercat, precum 
într-o „operație de transfer de orga-
ne”, transferarea caracteristicilor 
„modului de producție asiatic” și a 
principalelor trăsături ale comu-
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nismului chinez și nord coreean în 
corpul societății românești. Evaluând, 
după decenii, impactul ideologic al 
dictaturii ceaușiste în perioada tranzi-
ției postcomuniste și, mai ales, efec-
tele perverse ale acestui „transfer” 
asupra obiceiurilor și reflexelor 
noastre în viața publică de astăzi, 
consider că operația transferului 
psihocultural efectuată de dictatorul 
român a fost, din păcate, o operație 
(parțial) reușită. Cele 17 „propuneri 
de măsuri pentru îmbunătățirea acti-
vității politico-ideologice, de educa-
rea marxist-leninistă a membrilor de 
partid, a tuturor oamenilor muncii” 
din discursul lui Nicolae Ceaușescu 
în fața Comitetului Executiv al PCR 
pe data de 6 iulie 1971, devenite 
„tezele din iulie”, au lăsat urme în 
„mințile captive” ale multora dintre 
aceia care am trăit o parte a vieții în 
timpul regimului comunist. Este 
frapant, de altfel, să observăm cum 
astăzi, în absența emitentului de 
atunci, regăsim în atitudinea politică 
și vorbirea unora dintre noi reflexe de 
comportament, gândire și exprimare, 
precum și formulări și lozinci din 
vocabularul „tezelor din iulie”.  

În aceste circumstanțe nu mi se 
pare deloc nefiresc faptul că, în so-
cietatea românească actuală, asistăm 
la zgomotoase manifestări suveranist-
naționaliste, protocroniste, xenofobe, 
antisemite și anti Uniunea Europeană. 
Este adevărat că istoria se repetă și 
tot atât de adevărat este că, din 
păcate, copleșiți de carențe informa-
ționale, educaționale și pulsiuni emo-
ționale, noi nu reușim să învățăm din 
lecțiile istoriei, nici din eșecurile 

ambițiilor suveraniste anterioare, fie 
acestea legionaro-fasciste, legionaro-
antonesciene, militar antonesciene, 
naționalist-comuniste. Fatalmente, 
drama mioritică continuă...  

 
 „Suveranismul trebuie să fie la 
putere şi în România” sau am-
bițiile suveraniste între tentații 
și frustrări 
  
Pe fondul ambițiilor naționalist-

suveraniste de tristă amintire din pe-
rioada interbelică și din timpul regi-
mului comunist, precum și al feeling-
ului autoritarist-paternalist remanent 
în largi categorii ale populației – re-
amintind de emblematica duplicitate, 
nesiguranță, trădare și violență care 
bântuia viața ciobăneilor pe pitoreș-
tile plaiuri mioritice –, apariția unor 
partide suveranist-naționaliste pre-
cum defunctul Partidul România 
Mare și urmașele lui – Alianța pentru 
Unirea Românilor (AUR) și Partidul 
SOS România – nu mi se pare ceva 
inedit, nici important sub aspectul 
contribuției la dezvoltarea și moder-
nizarea României. Nu mi se pare 
ceva inedit și important deoarece 
resuscitarea ambițiilor suveraniste în 
România postcomunistă se înscrie în 
funesta tradiție a naționalismelor 
xenofobe și criminale legionare, an-
tonesciene și comuniste din secolul 
trecut. 

De altfel, ce am putea înțelege și 
simți citind un pasaj precum acesta: 
„Suveranismul trebuie să fie la putere 
şi în România, iar AUR este singurul 
partid care pune România pe primul 
loc. Nu mai avem stânga şi dreapta în 
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momentul acesta pe scena politică. 
Avem suveranişti, patrioţi şi globa-
lişti satanişti”5. Propagarea unui ase-
menea discurs simplificator și uni-
formizant reamintește frapant de me-
sajul și tonul oricărui dictator care, 
atunci când simte oportunitatea acce-
derii la putere, îndeamnă la coagula-
rea și organizarea grupurilor naționa-
list radicale și xenofobe, disturba-
toare ale ordinii publice, generatoare 
de agitație și revolte anti-sistem în 
interiorul societății. 

Ce mi se pare, însă, cel mai grav 
este bilanțul submediocru pe care 
politica românească a ultimilor 35 de 
ani îl contrapune discursului suvera-
nist naționalist, antidemocratic și anti 
UE. Un bilanț din care la o privire 
sumară ne sar în ochi divizarea soci-
etății, corupția endemică vs sărăcia 
endemică, folosirea cinică în scopuri 
politice a înapoierii culturale și sub-
dezvoltării civilizaționale, transfor-
marea populației sărăcite în clientela 
electorală a clanurilor politice, depo-
pularea țării – în fond, descurajarea 
muncii și traiului onest în România 
plaiurilor mioritice.  

Mi se par, de asemenea, pericu-
loase virulența discursului suveranist 
dublată de absența soluțiilor econo-
mice realiste, depersonalizarea și 
masificarea destinatarului (noi), ca-
racterul imperativ al mesajului, tonul 
agresiv al propagandei xenofobe, 
antisemite și anti UE. De aici, peri-
culozitatea mesajului suveranist post-
comunist la adresa libertății opiniei 
persoanei, demnității și responsabili-
tății civice a individului, securității 
fiecăruia dintre noi în calitate de ce-

tățeni cu opinii și opțiuni libere și 
responsabile. Periculozitatea ambiți-
ile suveraniste gen AUR și SOS 
România crește exponențial cu cât 
liderii acestor partide agită o masă de 
executanți zeloși cu mintea căzută în 
captivitatea lozincilor naționaliste și 
xenofobe, sloganurilor protocroniste 
sau, uneori, cu gândurile învăluite de 
nostalgia amintirilor tinereții care se 
confundă cu festivismul „epocii de 
aur” sau cu mai vechile ritualuri legi-
onare.  

 
Și, totuși, cum am putea contra-
cara ambițiile suveraniste din 
politica românească?  
    
În anii ’70, ascultam la Radio 

Europa Liberă scrisorile psihiatrului 
și dizidentului anticomunist Ion 
Vianu despre utilizarea psihiatriei în 
scopuri politice, mai precis, în scopul 
controlării și reprimării vocilor critice 
la adresa nedreptăților și abuzurilor 
din România regimului comunist. 
Recent, am aflat cu regret despre 
dispariția omului Ion Vianu. Marcat 
de aceste două borne, simt nevoia 
invocării diagnosticului non-mioritic 
al celebrului psihiatru dintr-un semni-
ficativ articol despre starea de lucruri 
din țara noastră. „România a supra-
viețuit prin trei evenimente miracu-
loase: în 1918 a fost în tabăra câști-
gătoare când pierduse războiul, ajun-
gând să cuprindă un maximum de 
români între frontierele ei; a recupe-
rat Transilvania în 1944 (dar nu 
Basarabia și Bucovina); a depășit 
comunismul când mulți îl socoteau 
instalat pentru o mie de ani. Acum 
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așteptăm a patra minune: să ne deș-
teptăm din somnul cel de moarte al 
pasivității. Dar spre deosebire de 
primele trei minuni, ea nu poate veni 
decât de la noi. Așa că nu trebuie să 
stăm, așteptând-o”6. Într-adevăr, nu 
trebuie să stăm așteptând o a patra 
minune pentru neamul românesc. 
„Minunea nu poate veni decât de la 
noi!” 

Dar, care noi!? Cine suntem noi? 
Cine suntem noi astăzi, ce proiect de 
țară și ce canale de influențare a poli-
ticii internaționale avem ca stat nați-
onal cu granițele trasate și retrasate 
pe harta politică a Europei prin jocul 
intereselor marilor puteri de-a lungul 
timpului și prin hazardul deznodă-
mântului a două conflagrații mondi-
ale? Ce compoziție și dinamică de-
mografică, etnică, socio-culturală 
prezintă populația României după 45 
de ani de regim dictatorial comunist 
și 35 de ani de navigare stângace prin 
apele tulburi ale unui postcomunism 
întârziat și ale unei democrații 
fragilizate de mediocritatea și corup-
tibilitatea clasei politice și de insufi-
cienta asimilare a principiilor și valo-
rilor democrației în comportamentul 
unor largi categorii ale populației? Ce 
clivaje macină coeziunea psiho-soci-
ală a poporului român? De fapt, cât 
de compozit este profilul 
psihocultural al românilor și care sunt 
interesele și vocile politice credibile 
ale societății românești pe scena in-
ternațională în vremurile de răscruce 
pe care le trăim? Suntem noi – sub 
aspectul nivelului educațional și de 
sănătate al populației, funcționării 
instituțiilor statului și aparatului teri-

torial-administrativ, serviciilor de 
informații și securitate națională, 
partidelor, clasei politice și organiza-
țiilor societății civile – pregătiți să 
înfăptuim „a patra minune”? Altfel 
spus, suntem pregătiți să proiectăm și 
să realizăm un set de reforme în stare 
să eficientizeze instituțiile centrale de 
stat, aparatul teritorial-administrativ 
și fiscal, să echilibreze balanța buge-
tară și pe cea comercială, să moder-
nizeze forțele armate și pregătirea 
militară a națiunii? Și, la baza tututor 
acestora, suntem pregătiți să educăm 
omul liber și responsabil întrupat în 
persoana morală, cetățeanul patriot, 
profesionistul competent? Aceste 
întrebări fără răspuns imediat ne ma-
cină mereu. Aparent retorice, aseme-
nea întrebări asumate non-mioritic ar 
putea deveni, însă, călăuzitoare și 
constructive. 

Așadar, cum am putea contracara 
ambițiile suveraniste din politica ro-
mânească? Mai întâi, o precizare 
semantică din perspectiva realismului 
politic. Termenii „suveran” și 
„suveranism” vizează, în sensul lor 
propriu și efectiv, marile puteri ale 
lumii deoarece acestea dispun de o 
suveranitate statală efectivă. Am în 
vedere Canada, Franța, Germania, 
Italia, Japonia, Regatul Unit al Marii 
Britanii și al Irlandei de Nord și 
Statele Unite ale Americii, țări mem-
bre ale Grupului celor 7 (G7), la care 
se adaugă Federația Rusă, China și 
India. Doar marile puteri care confi-
gurează ordinea politică globală și 
dispun de o suveranitate statală efec-
tivă sunt în măsură să etaleze un 
suveranism efectiv. În cazul țărilor 
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mici și subdezvoltate, din perspectiva 
realismului politic putem vorbi des-
pre o suveranitate decorativă, iar în 
cazul țărilor mijlocii, mediu dezvol-
tate despre o suveranitate relativă. 
Potrivit unei evaluări realiste, 
România – țară postcomunistă spre 
mediu dezvoltată, aflată într-o nece-
sară interdependență cu SUA, Anglia 
și țările UE, evoluează în marja unei 
suveranități relative. Partener secund 
al unor mari puteri de-a lungul isto-
riei moderne, cu o listă de indicatori 
macroeconomici submediocri și cu o 
populație marcată de tensiunile dra-
mei mioritice, nici România ca țară, 
nici statul român nu își pot asuma și 
nu pot susține un suveranism efectiv 
pe scena politică națională și interna-
țională. Pot emite, în schimb, ambiții 
suveraniste. Ambiții suveraniste pe 
cât de ostentative, pe atât de impro-
prii și inadecvate în raport cu suvera-
nitatea relativă și slăbiciunile institu-
ționale ale statului explicabile, de 
altfel, prin prezența carențelor de 
mentalitate și educație în rândurile 
clasei politice și ale unor largi cate-
gorii ale populației. 

Încercând să învățăm din lecția 
ambițiilor suveraniste, naționaliste, 
xenofobe, antisemite tragice și păgu-
boase din politica românească a ulti-
mului secol avansez, din perspectiva 
unui eseu de filosofie aplicată, ideea 
unui proiect de educație intercultu-
rală prin terapii reflexive precum, 
ideologicul „bine temperat” și cul-
tura recunoașterii. Am în vedere, 
așadar, un proiect de educație inter-
culturală focalizat pe ideologicul 
„bine temperat” și „cultura recu-

noașterii” percepute ca terapii refle-
xive capabile să contracareze ambiți-
ile și derapajele suveraniste, naționa-
liste, xenofobe, antisemite.  

 
Educația interculturală sau 
drumul ideologicului „bine 
temperat” spre cultura recu-
noașterii 
 
Conceput în maniera comprehen-

sivă a unei filosofii non-dualiste fa-
miliarizată cu principiul tertium 
datur7, un proiect reflexiv de educație 
interculturală respinge, din capul 
locului, impulsurile emoționale și 
derapajele acestora, percepțiile gra-
tuit conflictualiste de genul „noi 
contra voi”, polemicile sterile și pse-
udo-reformele fanteziste. Această 
situație mă determină să apreciez că, 
într-un proiect de educație intercultu-
rală, drumul spre cultura recunoaște-
rii trece printr-un demers ideologic 
„bine temperat”. Un asemenea de-
mers presupune, din punctul meu de 
vedere, o importantă schimbare a 
modului de a percepe ideologiile: de 
la focalizarea atenției asupra ideolo-
giilor percepute ca elaborate mentale 
finalizate la concentrarea reflecției 
asupra ideologiilor percepute ca ex-
periențe ideologice trăite. Altfel 
spus, de la textele și discursurile mai 
mult sau mai puțin sistematice, mai 
mult sau mai puțin canonice, primite 
ca atare, texte și discursuri menite să 
atragă, organizeze, manipuleze cor-
purile sociale și masele de indivizi în 
competiția pentru cucerirea și exer-
citarea puterii la trăirea experienței 
ideologice ca stare experiențială, 
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personală/colectivă implicată politic. 
Desigur, ideologiile coagulate în 
texte sistematice și discursuri pro-
gramatice există în diversitatea lor, 
dar fiecare dintre aceste ideologii 
etichetate ca liberalism, conservato-
rism, socialism, comunism, fascism, 
nazism sau, mai recent, ecologism, 
feminism, globalism, suveranism etc. 
este transpozabilă într-o experiență 
ideologică în orizontul conștiinței 
personale/colective. Astfel se des-
chide calea terapiei reflexive cu aju-
torul ideologicului „bine temperat”. 

Ideologicul „bine temperat” este 
funcțional și eficient pentru un pro-
iect intercultural deoarece oferă o 
deschidere poliscopică. O asemenea 
viziune este capabilă să tempereze 
exagerările și asperitățile ideologiilor 
canonice, derapajele naționalist-xe-
nofobe, antisemite ale ambițiilor 
suveraniste deoarece cuprinde o di-
versitate a stărilor experienţiale ale 
conştiinţei intenționale. Astfel, atunci 
când trăirea experienței ideologice 
coexistă cu bunul simţ al cunoaşterii 
comune, raţionalitatea cercetării şti-
inţifice, înţelepciunea reflexivităţii 
filosofice, sensibilitatea trăirii artis-
tice, profunzimea meditaţiei/reve-
lației spirituale, experiența ideolo-
gică în întregul ei devine expresia 
ideologicului „bine temperat”, un 
ideologic cu valoare culturală 
adăugată și, prin aceasta, un ideolo-
gic rezonabil în plan acţional. Astfel 
conceput și experiențiat, ideologicul 
„bine temperat” poate deveni o com-
ponentă importantă a unui proiect 
intercultural capabil să contracareze 
ambițiile suveranist-naționaliste, xe-
nofobe și antisemite. 

Utilizarea calificativului „bine 
temperat” în cazul demersului ideo-
logic este un modest omagiu adus lui 
Johann Sebastian Bach și capodope-
rei sale muzicale, „Clavecinul bine 
temperat”. Remodelarea conceptuală 
a ideologicului ca stare experienţială 
în orizontul conştiinţei poliscopice 
este – precum modularea tonalităţilor 
potrivit regulilor armoniei – o poziţi-
onare armonică a ideologicului prin-
tre celelalte stări experienţiale ale 
conştiinţei poliscopice8. Astfel con-
ceput, ideologicul „bine temperat” se 
comportă ca un filtru cultural al bu-
nului simț în calea voluntarismului 
politic, demagogiei populiste, ambi-
țiilor suveraniste, exceselor naționa-
liste, xenofobe și antisemite și, prin 
toate acestea, el devine un actor tera-
peutic important în modelarea culturii 
recunoașterii.  

Modelarea culturii recunoaşterii 
presupune intrarea în scenă a unui 
concept multidimensional şi sinteti-
zator al culturii. Realitate interioară 
marcând „drumul sufletului spre sine 
însuşi”9, implicit, „procesul auto-
eliberării progresive a omului”10 şi 
construirii prin limbaj, artă, religie, 
ştiinţă a propriului univers, cultura se 
raportează, în mod necesar, la natură, 
societate şi devenirea umană. Aceasta 
dă conceptului filosofic de cultură un 
sens larg şi emancipator. Dintr-o altă 
perspectivă, comportamentistă, cul-
tura este văzută ca o „configuraţie a 
comportamentelor învăţate şi a re-
zultatelor”11 acestora împărtăşite şi 
transmise către membrii unei socie-
tăţi. În accepţiune sociologică, cul-
tura desemnează „valorile, normele şi 



Revirimentul suveranismului în Uniunea Europeană 

 141 

bunurile materiale caracteristice unui 
anumit grup”12, cu alte cuvinte, soci-
etatea în elaboratele sale de gândire, 
simţire şi acţiune Având ca referen-
ţial omul, noţiunea de cultură în sens 
antropologic este un întreg ce cu-
prinde limbajul, arta, obiceiurile şi 
moravurile, diferitele cunoştinţe, 
mentalităţile, credinţele religioase, 
principiile de drept dobândite de om 
într-un cadru social. În ceea ce pri-
veşte originea elaboratelor culturale, 
adoptăm punctul de vedere culturo-
logic iniţiat de Alfred L. Kroeber şi 
Clyde Kluckholm13, conform căruia 
cultura nu este doar comportament, ci 
şi o realitate nesubstanţială, supraor-
ganică, simbolică, creatoare de struc-
turi, semnificaţii şi modele pentru 
gândire şi acţiune.  

Sintetizând, cod vital al umanită-
ţii, modalitate-de-a-gândi-şi-simţi-în-
comunitate, cultura devine într-un 
proiect intercultural o cultură a recu-
noaşterii atunci când, prin „jocul” 
componentelor sale – limbaj, simbo-
luri, rituri, norme, tradiţii, moravuri, 
valori – reușește să favorizeze comu-
nicarea și comprehensiunea în medii 
sociale, etnice, confesionale, rasiale, 
profesionale, generaţionale diferite și 
chiar opuse. Cultura recunoaşterii, 
conchideam mai demult, este ansam-
blul trăirilor personale și colective 
capabil să aducă în stare de comuni-
care și recunoaștere reciprocă per-
soane și colectivități din culturi dife-
rite14.  

 
 
 

 În loc de concluzii sau pledoa-
rie pentru interculturalitate 
  
Contracararea ambițiilor suvera-

niste, naționalist-xenofobe, antisemi-
te din politica românească presupune 
o muncă mai mult sau mai puțin 
discretă, dar sistematică, la nivel per-
sonal și comunitar care, din punctul 
meu de vedere, ar putea fi orientată 
spre educarea continuă a competen-
țelor interculturale prin asimilarea 
unui model cognitiv și comportamen-
tal intercultural. Valorificând poten-
țialul gândirii dialogal-comprehen-
sive, în acest eseu am propus prin 
ideologicul „bine temperat” o para-
digmă deliberativ-consensuală pentru 
un eventual proiect de educare a 
competențelor interculturale, pe care 
l-am denumit cultura recunoașterii. 
Ideea unui proiect intercultural confi-
gurat în jurul culturii recunoașterii 
este mai veche, fiind exprimată în 
ultimele două decenii printr-o serie 
de cărți, studii și eseuri, cursuri și 
conferințe susținute în mediile uni-
versitare, precum și în cercurile 
teologice ortodoxe, catolice, protes-
tante din România.  

Dar, elaborarea unui proiect/ 
program de educație interculturală 
sistematică la scară națională sau 
regională este mult mai complexă, 
implicând importante resurse inte-
lectuale și materiale, echipe interdis-
ciplinare, metode și instrumente de 
lucru, cercetări psihologice, sociolo-
gice, politice, culturale pe eșantioane 
reprezentative, propuneri rezonabile 
și soluții eficiente. În ceea ce privește 
îmbunătățirea educației interculturale 
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în România, am în vedere următoa-
rele aspecte:  

 înțelegerea legăturilor dintre 
valorile etice și cultura națională în 
contextul est-european poate ajuta la 
proiectarea unor politici intercul-
turale eficiente în România15;  

 cunoașterea profilului psiho-
logic al românilor din perspectivă 
cognitiv-experimentală este indispen-
sabilă pentru elaborarea unui proiect 
educațional intercultural în România16;  

 folosirea metodologiei de 
înalt professionalism – precum 
Cognitrom Career Planner, o platfor-
mă de orientare școlară și profe-
sională coordonată de profesorul 

Mircea Miclea de la Universitatea 
„Babeș-Bolyai” din Cluj-Napoca17 – 
ar fi utilă și pentru cercetarea empi-
rică a educației interculturale.  

Aceste trei aspecte invocate acum, 
cred că ar putea servi ca prime trei 
direcții ale unui proiect de educație 
interculturală și, implicit, un prim pas 
efectiv spre contracararea ambițiilor 
suveraniste în politica românească. 
Miza contracarării și neutralizării 
ambițiilor suveraniste nerealiste și 
insecurizante pentru România este 
prea mare pentru a ne permite negli-
jarea ei. 
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suveranismul mioritic, cu sinceri-
tate, în Canal33.ro, 13 aprilie 2024, 
disponibil la Despre suveranismul 
mioritic, cu sinceritate - Canal 33, 
consultat pe 12 august 2024. 

2 ***, Miorița, în Mioriţa - versuri 
Balade Populare. 

3 „Declarație cu privire la poziția 
Partidului Muncitoresc Român în 
problemele mișcării comuniste și 
muncitoreștiinternaționale”, adoptată 
de Plenara lărgită a C.C. al P.M.R., 
din aprilie 1964, București, Editura 
Politică. 

4 Nicolae Ceaușescu, Propuneri de 
măsuri pentru îmbunătățirea 
activității politico-ideologice, de 
educare marxist-leninistă a mem-
brilor de partid, a tuturor oamenilor 
muncii, Expunere la Consfătuirea de 
lucru a activului de partid din dome-
niul ideologiei și al activității poli-

tice și cultural-educative, București, 
Editura Politică, 1971. 

5 ***, „George Simion: 
«Suveranismul trebuie să fie la pu-
tere şi în România»”, în HotNews.ro, 
25 februarie 2024, disponibil la 
George Simion: Suveranismul tre-
buie să fie la putere şi în România - 
HotNews.ro, consultat la 10 august 
2024. 

6 Magda Grădinaru, „Romania a 
supravietuit prin trei minuni si acum 
o asteapta pe a patra - Interviu cu Ion 
Vianu”, în Ziare.com, 2 decembrie 
2028, Romania a supravietuit prin 
trei minuni si acum o asteapta pe a 
patra - Interviu cu Ion Vianu (zi-
are.com), consultat la 16 august 
2024. 

7 Peter Wiebel, Tertium Datur. 
Historical Preconditions and Ways 
to Mitterer’s Non-dualizing 
Philosophy, Edition Alexander 
Riegler & Stafan Weber, 2008. 



Revirimentul suveranismului în Uniunea Europeană 

 143 

8 Anton Carpinschi, Ieșind din mintea 
captivă, Editura Universității 
„Alexandru Ioan Cuza”, Iași, 2020. 

9 Georg Simmel, „Despre filosofia 
culturii”, în volumul Cultura filoso-
fică. Despre aventură, sexe şi criza 
modernului, Humanitas, Bucureşti, 
1998, p. 209.  

10 Ernst Cassirer, Eseu despre om. O 
introducere în filosofia culturii 
umane, Humanitas, București, 1994, 
p. 314. 

11 Ralph Linton, Fundamentul cultural 
al personalităţii, Bucureşti, Editura 
Ştiinţifică, 1968, p. 72. 

12 Anthony Giddens, Sociologie, 
București, Editur All, 2001, p. 624. 

13 A. L. Kroeber & C. Kluckholm, 
Culture. A Critical Review of Concepts 
and Definitions, New York, Vintage 
Books, Random House, 1963. 

14 Anton Carpinschi, Cultura 
recunoașterii și securitatea umană, 

Institutul European, Iași, 2012; „Is 
the Culture of Recognition still 
Possible in the Multicultural of 
Globalization?”, in Culture Impact 
Journal. Defining Culture - Impact-
ing Our World, Premier Issue 1st 
February 2022, Edited by Huib 
Wursten. 

15 I. Warter & L. Warter (Eds.), 
Understanding National Culture and 
Ethics in Organizations. A Study of 
Eastern and Central Europe, 
Bingley: Emerald Publishing Limi-
ted, 2020. 

16 Daniel David, Psihologia poporului 
român. Profilul psihologic al româ-
nilor într-o monografie cognitiv-
experimentală. Iași: Polirom 
Publishing, 2015. 

17 Mircea Miclea & Cognitrom Group, 
Cognitrom Assessment System, Cluj-
Napoca, ASCR Publishing, 2009.

 
Bibliografie 
 
CARPINSCHI, Anton, Cultura recu-

noașterii și securitatea umană, 
Institutul European, Iași, 2012. 

CARPINSCHI, Anton, Ieșind din mintea 
captivă, Editura Universității 
„Alexandru Ioan Cuza”, Iași, 2020. 

CARPINSCHI, Anton, „Is the Culture of 
Recognition still Possible in the 
Multicultural of Globalization?”, in 
Culture Impact Journal. Defining 
Culture - Impacting Our World, 
Premier Issue 1st February 2022, 
Edited by Huib Wursten. 

CASSIRER, Ernst, Eseu despre om. O 
introducere în filosofia culturii umane, 
Humanitas, București, 1994. 

CEAUȘESCU, Nicolae, Propuneri de 
măsuri pentru îmbunătățirea activității 
politico-ideologice, de educare 
marxist-leninistă a membrilor de 

partid, a tuturor oamenilor muncii, 
Expunere la Consfătuirea de lucru a 
activului de partid din domeniul 
ideologiei și al activității politice și 
cultural-educative, București, Editura 
Politică, 1971. 

DAVID, Daniel, Psihologia poporului 
român. Profilul psihologic al 
românilor într-o monografie cognitiv-
experimentală. Iași: Polirom 
Publishing, 2015. 

GIDDENS, Anthony, Sociologie, 
București, Editur All, 2001. 

GRĂDINARU, Magda, „Romania a 
supravietuit prin trei minuni si acum o 
asteapta pe a patra - Interviu cu Ion 
Vianu”, în Ziare.com, 2 decembrie 
2028, Romania a supravietuit… 

KROEBER, A. L. & C. Kluckholm, 
Culture. A Critical Review of Concepts 
and Definitions, New York, Vintage 
Books, Random House, 1963. 



POLIS 

 144 

LINTON, Ralph, Fundamentul cultural 
al personalităţii, Bucureşti, Editura 
Ştiinţifică, 1968. 

MICLEA, Mircea & Cognitrom Group, 
Cognitrom Assessment System, Cluj-
Napoca, ASCR Publishing, 2009. 

SIMMEL, Georg, „Despre filosofia 
culturii”, în volumul Cultura 
filosofică. Despre aventură, sexe şi 
criza modernului, Humanitas, 
Bucureşti, 1998.  

TOBĂ, Daniela, Despre suveranismul 
mioritic, cu sinceritate, în Canal33.ro, 
13 aprilie 2024, disponibil la Despre 
suveranismul mioritic, cu sinceritate. 

WARTER, I. & L. Warter (Eds.), 
Understanding National Culture and 
Ethics in Organizations. A Study of 
Eastern and Central Europe, Bingley: 
Emerald Publishing Limited, 2020. 

WIEBEL, Peter, Tertium Datur. 
Historical Preconditions and Ways 
to Mitterer’s Non-dualizing 
Philosophy, Edition Alexander Riegler 
& Stafan Weber, 2008. 

***, „George Simion: «Suveranismul 
trebuie să fie la putere şi în 
România»”, în HotNews.ro, 25 
februarie 2024, disponibil la George 
Simion: Suveranismul. 

***, „Declarație cu privire la poziția 
Partidului Muncitoresc Român în 
problemele mișcării comuniste și 
muncitoreștiinternaționale”, adoptată 
de Plenara lărgită a C.C. al P.M.R., din 
aprilie 1964, București, Editura 
Politică. 

***, Miorița, în Mioriţa - versuri Balade 
Populare.

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



Revirimentul suveranismului în Uniunea Europeană 

 145 

 
 
 
 

Bazele național-comuniste  
ale suveranismului românesc actual 

 
[The National-Communist Foundations  

of Romanian Sovereignty Movement Today] 
 

Cristian BOCANCEA 
 
 

Abstract: At a time of ideological map reshuffling on our continent, 
sovereignists seem to be among the few political actors who have clear ideas and 
precise goals: they want a European Union of sovereign (not federalized) states, 
on Christian and conservative foundations (tradition, family, meritocratic 
hierarchy), with policies to restrict minority groups considered dangerous and 
dissonant in relation to the „organic” state (LGBT, Muslim migrants, etc.). The 
clarity of objectives does not, however, equate with doctrinal coherence: 
sovereignists illicitly juxtapose ideas borrowed from conservative thought and 
(in the Romanian case) from the propaganda arsenal of national-communism. 
The latter are successfully instrumentalized in our political environment, where 
there is a certain social sensitivity towards national history themes and a 
nostalgia for the „golden age”. 
 
Keywords: conservativism, national-communism, sovereignty. 

 
Introducere 
 
Suveranismul care se agregă în 

ultima vreme în jurul AUR și al 
câtorva personaje ce au deținut, până 
nu demult, poziții destul de impor-
tante în partidele mainstream (dar din 
care au plecat sau au fost excluse din 
varii motive) are componente ideolo-
gice multiple și viziuni eclectice asu-
pra principalelor chestiuni de politică 
internă și externă. Militanților de 
strânsură care, în lipsă de alte ele-
mente identitare, poartă cămăși popu-
lare ca Simion și Șoșoacă, nu pare să 

le creeze vreo jenă intelectuală, nici 
vreo reținere morală punerea în ace-
lași creuzet a unor elemente de doc-
trină conservatoare, a unora le-io-
nare și a altora proprii național-co-
munismului. Pentru acești „activiști” 
declarați „anti-sistem”, Uniunea 
Europeană reprezintă (în funcție de 
interlocutor și de nevoia argumen-
tativă ad-hoc) când un izvor de 
prosperitate și de civilizație, când o 
groapă hedonistă decadentă, în care 
se scaldă laolaltă LGBT-iștii, anti-
creștinii, progresiștii neo-marxiști, 
globaliștii etc. La rândul ei, Alianța 
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Nord-Atlantică e privită, de la caz la 
caz, fie ca umbrela noastră de 
securitate, fie ca ucenicul vrăjitor 
care nu ne lasă să avem o relație 
pașnică și fraternă, „de colaborare pe 
multiple planuri cu toate țările lumii, 
indiferent de orânduirea socială” 
(cum ar fi zis Nicolae Ceaușescu), 
dar mai ales cu Rusia pravoslavnică1. 
În tornada de critici și de acuze la 
adresa Establishmentului demo-
liberal (pe tonurile care merg în 
crescendo de la diatribele lui Sorin 
Lavric, la imprecațiile de mahala ale 
Dianei Iovanovici-Șoșoacă), hybris-
ul ideologic al suveraniștilor nu este 
egalat decât de oportunismul lor 
politic și de relativismul lor etic. 

Întreprinderea AUR de a-și căuta 
o haină doctrinară decentă (ca cea 
conservatoare) este de înțeles, câtă 
vreme liderii săi au mari dificultăți în 
a se prezenta ca politicieni „frecven-
tabili”: ce n-ar da George Simion să 
nu mai fie tratat ca un epigon al lui 
Zelea-Codreanu sau al lui Horia 
Sima, ci să aibă parte de politețurile 
Camerei Lorzilor? Și fosta senatoare 
de Iași (trimisă de electorat în 
hemiciclul de la Strasbourg), care 
ocupă generos și obsesiv ecranul 
propriului telefon, urlând la toți și la 
toate, s-ar vrea mai curând o Lady, 
decât o țață neaoșă. Dar această 
căutare nu se poate adapta la coerența 
mentală a doctrinelor clasice; dorința 
AUR și a SOS de a fi partide „anti-
sistem” le ratează șansa de a ocupa 
un loc pe care foarte puțini s-au 
așezat, în România deceniilor post-
comuniste – locul conservatorismu-
lui. În schimb, le lasă posibilitatea de 

a se poziționa natural în linia na-
țional-comunismului, a acelui con-
glomerat de „socialism multilateral 
dezvoltat” și de naționalism, învăluit 
în faldurile protocronismului, ale 
„excepționalismului românesc” și 
într-o nesănătoasă hermeneutică isto-
ricistă a destinului nostru național.  

 
Suveranismul în bazarul de 
condimente ideologice 
 
Programul Alianței pentru Unirea 

Românilor declară această forma-
țiune politică „un partid patriotic, de 
esență conservatoare, orientat spre 
viitor”2. Nimic mai firesc pentru 
doctrinarii AUR decât să juxtapună 
„esența conservatoare” și „orientarea 
spre viitor”! Pentru că demersul lor 
fundaționist nu se oprește aici, ci 
continuă cu aceeași pasiune pentru 
„unitatea contrariilor”: „Elementele 
principale ale doctrinei noastre sunt 
libertatea și demnitatea umană, 
credința și morala creștină, tradiția, 
dezvoltarea organică, ierarhia și 
autoritatea, continuitatea socială, 
unitatea și suveranitatea națională, 
familia, solidaritatea între generații, 
democrația autentică, economia de 
piață și dreptul de proprietate”. Este 
în acest text o invitație la a hoinări, 
fără vreun traseu predefinit, printre 
conceptele de bază ale liberalismului, 
creștin-democrației și conserva-
torismului, sărind dintr-o doctrină în 
alta, cu un popas de etapă în zona 
extremei drepte, de unde se pleacă 
avântat spre un nou ideal etatist și 
naționalist: „Statul este un instrument 
al națiunii române, întemeiat pe 
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ierarhia competențelor, pe proprietate 
și muncă. În viziunea noastră statul 
derivă din voinţa românilor de a avea 
o autoritate în respectarea demnităţii 
persoanei şi a drepturilor sale funda-
mentale. Statul este temelia convie-
ţuirii românilor în libertate, solidari-
tate şi dreptate. Aceste valori funda-
mentale îşi pot găsi împlinirea numai 
într-un stat de drept, autentic demo-
cratic şi organic. Sarcina statului este 
(...) apărarea românilor de amenin-
ţările din afara hotarelor și din inte-
riorul lor şi protejarea intereselor 
îndreptăţite ale acestora în relaţiile cu 
alte state”. Pentru ca această mixtură 
ideologică să aibă un scop, 
Programul AUR ne informează, pe 
prima pagină a Manifestului său, că: 
„Binele comun și bunăstarea mate-
rială și spirituală a tuturor românilor 
sunt scopuri pe care le servim” 
(scopuri pe care le-am mai citit, 
separat, în Etica nicomahică a lui 
Aristotel și în... cuvântările lui 
Nicolae Ceaușescu).  

În pofida efortului depus de 
ideologii AUR și de tovarășii vre-
melnici de drum (Forța Identității 
Naționale, Partidul Republican, 
Alianța Național Țărănistă, Partidul 
Satul Românesc, Alianța Renaștere 
Națională etc.) de a se legitima ca un 
pol conservator în politica româ-
nească, fotografia momentului (rezul-
tată din textele și din „gestica” lider-
ilor) dezvăluie pe fundal obrazul 
smead și privirea pierdută în zări 
pseudo-creștine a Căpitanului le-
gionar, iar în plan mai apropiat reînvie 
chipul zâmbitor (dar și dojenitor) al 
„celui mai iubit fiu al poporului”, 

secondat de o nouă mamă generică a 
națiunii, echipată militărește și urcată 
pe o motocicletă a Poliției sau, când e 
cazul, înfășurată în cergi populare și 
fluturând o icoană ortodoxă, pentru a 
scoate dracii din Europa! Această 
fotografie ne arată foarte clar că 
naționalismul nu este același lucru cu 
doctrina conservatoare3, ci are alte 
vecinătăți, mai puțin onorante. 

Melanjul doctrinar al partidului 
condus de George Simion și de 
Claudiu Târziu este evident, împle-
tind componenta legionară interbelică 
(un radicalism etnocentric și ortodox 
cu pusee antisemite, violent și dispre-
țuitor față de democrație – mai puțin 
față de cea „autentică”, promovată 
doar de AUR), cu dimensiuni speci-
fice național-comunismului construit 
cu migală de regimul ceaușist, timp 
de două decenii și jumătate, și care 
încă sălășuiește în memoria colectivă 
a generațiilor de peste 50 de ani.  

Întrucât legionarismul este formal 
condamnat de sistemul nostru de 
drept, „auriștii” au selectat din el câ-
teva elemente pe care le-au reinter-
pretat dintr-o aparentă pespectivă 
conservatoare: familia, națiunea și 
credința. Iar pentru că multă lume nu 
știe ce este conservatorismul, aceleași 
elemente au primit și „certificate de 
botez” pe la manifestările unor gru-
puscule habotnice de militanți ortodocși. 

În privința național-comunismu-
lui, au procedat oarecum similar: 
nefiind de bonton să lauzi en-gross 
comunismul, au detașat din arsenalul 
său ideologic tema suveranității și 
independenței, pe care au proiectat-o 
metodologic în schema conflictuală a 
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luptei neîncetate cu dușmanii văzuți 
și nevăzuți de pretutindeni, cu organ-
izațiile internaționale și companiile 
transnaționale exploatatoare veroase 
ale resurselor pe care le-a lăsat 
Dumnezeu în solul și subsolul patriei 
(ca „avuție a poporului”), cu cei care 
n-ar avea alt scop în viață decât să 
facă rău admirabilului popor român. 

 
Manele politice pe strunele 
AUR, în cutia de rezonanță 
național-comunistă 
 
Recuperarea transfigurată a na-

țional-comunismului are la bază două 
componente strâns corelate: pe de o 
parte, masa electorală permeabilă la 
narativul dominat de ideea că 
„înainte era mai bine”; pe de altă 
parte, relativa ușurință de receptare a 
poveștilor fantastice referitoare la 
neamul românesc și la destinul său 
istoric (povești care prind deopotrivă 
la auditoriul bătrân, de vârstă medie 
și tânăr), relevând „sensibilitatea 
socială la istorie” (potrivit expresiei 
lui Lucian Boia4). O astfel de 
sensibilitate este exploatată, desigur, 
nu doar de suveraniștii declarați, ci și 
de alți politicieni, care vor să dea 
greutate mesajului lor. În prezent, 
asemenea „conectări” la trecut prac-
tică și comunicatorii social-democrați 
și cei liberali, în special când vor să-
și asume unele merite la „tăiat 
panglici” sau la sărbători exploatabile 
electoral5.  

Alimentarea discursivă a suvera-
niștilor din arsenalul național-comu-
nist este favorizată și de o conjunc-
tură artistică (dacă o putem numi 

astfel): succesul la public (spre finele 
epocii Ceaușescu, dar mai ales după 
schimbarea de regim) a genului 
muzical reprezentat de manele. Într-
un limbaj ultra-simplificat, repetitiv, 
dramatic, dar și plin de „deschideri 
spre viitor”, de speranțe și de mulțu-
mirea pe care o procură răzbunarea 
pe „dușmanii mei”, maneau contem-
porană excelează prin capacitatea 
maniheistă de a pune binele și răul în 
casete distincte, de a învesti pe 
emitentul sentimentelor sale cu o 
aură tragică, dar totodată eroică. Un 
public obișnuit să asculte frecvent 
tânguiri muzicale în care revin 
obsesiv contradicții fundamentale și 
ireductibile (de genul „banii mei – 
dușamnii mei”, „eu te iubesc la 
disperare – tu îmi faci zilele amare”) 
sau concluzii cu încărcătură cosmică 
(„of, viața mea!”, „of, lume rea!”) va 
fi cu siguranță permeabil la promi-
siuni politice de genul „aș da zile de 
la mine, să vă fie vouă bine” sau „nu 
te-aș lăsa, orișice s-ar întâmpla”! 
Amprenta manelist din politica 
suveraniștilor este puternică și ușor 
identificabilă; dar aceasta e o temă 
care merită, desigur, o abordare 
distinctă. Pentru moment, să revenim 
la sursa național-comunistă a doctri-
nei lor. 

În trecutul nu foarte îndepărtat, cu 
doar patru decenii în urmă, național-
comunismul ceaușist crease un tablou 
istoric în care un cvasi-divin spirit 
național se întrupase în vremea 
dacilor, acceptase romanizarea civili-
zatoare, apărase Europa creștină 
medievală de tăvălugul otoman, apoi 
se modernizase prin occidentalizare, 
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pentru a ajunge finalmente într-un 
stadiu de „națiune socialistă”, con-
dusă de un lider genial (așezat în rând 
cu marile figuri conducătoare, de la 
Burebista, până la Alexandru Ioan 
Cuza). Ultimele două decenii de 
comunism s-au remarcat printr-o 
energică utilizare ideologică a 
naționalismului, cu trimitere la trecu-
tul eroic (ca un rit compensatoriu 
pentru lipsurile tot mai greu de 
suportat din viața cotidiană), în 
contrast cu primele două decenii de 
regim comunist, în care cuvântul de 
ordine fusese internaționalismul. În 
lipsa bunurilor de consum și în 
prezența multor restricții absurde, 
conducerea partidului încerca să-și 
solidarizeze populația prin mesaje 
naționaliste care glorificau trecutul și 
pregăteau „zi de zi, fără a precupeți 
niciun efort”, „lupta contra „dușma-
nilor din afară”, invidioși pe „măre-
țele împliniri ale socialismului româ-
nesc” (formulele puse între ghilimele 
erau ingrediente de bază ale „catehe-
ticii” național-comuniste).  

Ne vom opri, în cele ce urmează, 
la împrumutul ideologic operat de 
AUR din fondul de valori și din 
retorica național-comunistă, pe 
coordonata operaționalizării politice 
a Istoriei și a eroismului românilor, 
de-a lungul timpului, ca premise 
pentru un mâine glorios. În context, 
vom decupa câteva formule privile-
giate din textele „Epocii de Aur”, 
câteva judecăți simpliste care au 
făcut carieră în național-comunismul 
românesc, pentru a se reîmprospăta 
în suveranismul de azi. 

Într-un articol din Dilema Veche, 
Dorel Dumitru Chirițescu spunea că: 
„suveranismul, indiferent de statul în 
care se manifestă, apelează la un cult 
deșănțat al eroilor (specific primei 
perioade de formare a națiunilor) și la 
promovarea unui patriotism exacer-
bat. Rasismul nu este departe de noul 
suveranism. Pentru că mereu eroii 
din trecut aveau sânge pur și erau 
mari iubitori de neam și de glie. La 
noi, la români, atâta cât există, 
suveranismul se revendică de la 
vitejia și puritatea neamului dac și 
militează pentru revenirea la cultul 
românului verde, autentic. Din cauza 
asta, se îmbracă ciudat, vorbesc 
ciudat și au manifestări exacerbate în 
zona promovării culturii vechi, 
populare. Revendicarea suveraniștilor 
români de la daci nu este ceva 
întâmplător. Trecutul trebuie să fie 
cât mai eroic, mai fantastic și mai 
pur”6.  

După cum lesne se poate observa, 
„dacopații” de azi și suveraniștii nu 
sunt deloc originali ca promotori ai 
eroismului străbun. Un adevărat cult 
al eroilor și al firului roșu al Istoriei, 
de la Burebista la epoca socialistă, 
puteam găsi, așa cum spuneam mai 
sus, cu numai patru decenii în urmă, 
în numeroasele cuvântări ale lui 
Nicolae Ceaușescu, personajul care 
descria „magistral” lupta neîncetată a 
poporului român pentru independență 
și suveranitate. Președintele 
României Socialiste – un suveranist 
ad-hoc, anti-sovietic de conjunctură – 
își făcuse un obicei din a reaminti, în 
varii ocazii festive (dar și în cărți de 
istorie cu format de „texte alese”), că 
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toate „împlinirile prezentului” sunt 
rezultatul unui proces istoric 
irezistibil, care începe cu statul dac 
centralizat creat în jurul anului ’50 
înaintea erei noastre, continuă cu 
epopeea lui Decebal (regele dac ce a 
ținut piept romanilor), apoi sare 
direct în epoca medievală, unde se 
profilează figurile unor voievozi ca 
Mircea cel Bătrân (rebotezat „cel 
Mare”), Vlad Țepeș, Ioan de 
Hunedoara, Ștefan cel Mare, Petru 
Rareș și nu în ultimul rând olteanul 
Mihai Viteazul (unificatorul); „logica 
Istoriei” continuă cu pașoptiștii lui 
Bălcescu, apoi cu unioniștii de la 
1859 (dintre ei, contând mai mult, în 
narativul comunist, personajul anec-
dotic Moș Ion Roată – „chintesența 
poporului”). Istoria națională trece 
fulgurant prin Independența de la 
1877 (episod în care de asemenea 
este îngroșat rolul omului din popor, 
a unui Peneș Curcanul, de exemplu, 
cu excluderea deliberată a lui Carol I 
și cu o acceptare de complezență a lui 
Mihail Kogălniceanu, pentru fraza 
memorabilă din Parlament din 9 mai 
1877: „Suntem independenți, suntem 
națiune de sine stătătoare!”). Istoria 
după Nicolae Ceaușescu se apucă 
serios de treabă în 1893, creând 
Partidul Social-Democrat al Muncito-
rilor din România, predecesorul 
gloriosului Partid Comunist Român, 
pe care națiunea l-a născut din 
suferințe adânci și din speranțe și mai 
adânci, pe 8 mai 1921. Ulterior, totul 
avea să se petreacă în jurul și cu 
definitoria contribuție a grupuscu-
lului comunist, pe care hagiografia 
ceaușistă l-a transformat într-o 

„esență a spiritului poporului”, în 
„detașamentul cel mai avansat al 
clasei muncitoare”. 

Rezumatul sau „cursul scurt de 
istorie a românilor” a fost metodic 
inoculat în conștiința publică după 
anii ʼ70, nu doar prin cuvântările lui 
Ceaușescu, ci și prin educația formală 
din școli. Istoricul Andrei Cosmin 
Popa analizează pe larg modul în 
care, pe parcursul epocii Ceaușescu, 
școala promova ideea istoricistă a 
unui parcurs „necesar”, inevitabil, de 
la dacii liberi la poporul muncitor 
liber și stăpân pe destinele sale, avid 
după independență și suveranitate7.  

Ideile acestea, transmise cu in-
sistență copiilor și tinerilor în dece-
niile șapte, opt și nouă ale veacului 
trecut, au creat un imaginar colectiv 
care servește în prezent ca o cutie de 
rezonanță pentru mesajele suvera-
niste ce promovează cultul eroilor. 
Nu întâmplător George Simion și-a 
făcut intrarea în politica mare prin 
prezența la Cimitirul Eroilor din 
Valea Uzului, în 2019. Implicarea lui 
în ridicarea crucilor în memoria 
ostașilor români, lângă cele care 
comemorau pe maghiari, în incinta 
aceluiași cimitir, a fost rampa de 
lansare a vehicolului AUR, combusti-
bilul folosit provenind indubitabil din 
retorica național-comunistă, cu tot 
arsenalul ei conceptual: eroul necu-
noscut, omul din popor, jertfa mile-
nară, bravul ostaș, onoarea neamului 
etc. Iată un fragment ilustrativ din 
discursul ținut de Simion la Ziua 
Eroilor (Înălțarea) din 2019: „Nu 
putem să lăsăm tricolorul batjocorit, 
am venit să facem dreptate. Am venit 
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să punem și noi un tricolor românesc, 
cum au și celelalte cruci tricolor de 
altă acoloratură, pentru că fiecare 
erou merită să aibă un somn de veci 
sub culorile sub care a luptat. Trebuie 
să ne respectăm unii pe alții, nu 
trebuie să lăsăm capul jos. Nu mai 
lăsați capul jos, trebuie să ne recâști-
găm istoria pierdută”8.  

Pe același piedestal reprezentat de 
cultul eroilor, George Simion s-a 
urcat în ultimii doi ani pentru a 
pregăti promovrea ideilor suveraniste 
de extracție românească în 
Parlamentul European. Astfel, demo-
larea crucilor românești de la Valea 
Uzului, în baza unei sentințe judecă-
torești de factură administrativă, a 
fost exploatată pentru generarea 
mesajului următor: „Dacă vreți ca 
eroii români să mai aibă cruci la 
căpătâi, în 2024 e doar o singură 
soluție: AUR”9. Față de un astfel de 
discurs, aș veni cu următoarea 
reacție: dacă vrem să avem parte și 
de altceva decât de cruci, e neapărat 
necesar să evităm capcana suvera-
nistă în care ne împing partidele de 
factura AUR și SOS. 

 Suveraniștii de azi au aceeași 
poziție față de organizațiile econo-
mice și de securitate (UE și NATO) 
ca și comuniștii epocii Ceaușescu, 
pentru care CAER și Tratatul de la 
Varșovia erau nici mai mult nici mai 
puțin decât „un rău necesar”, condi-
ționat istoric și menit să se dilueze 
treptat, pe măsură ce Istoria va face 
posibil acest lucru. Este vorba despre 
o acceptare „diplomatică”, amendată 
printr-o critică „sinceră” a limitelor 
acelor organizații, care au apărut din 

necesitate și tot în mod necesar vor 
dispărea. Iată cum era prezentată 
chestiunea, în 1974: „Participarea 
României la CAER este rezultatul 
unei colaborări economice pe bază 
organizată, care să ducă la o 
dezvoltare mai rapidă a fiecărei țări, 
la o conlucrare în scopul dezvoltării 
economice și sociale a fiecărui popor 
și, în ansamblu, a tuturor statelor 
participante”10. Dar colaborarea nu 
putea să însemne renunțarea la vreo 
parte oricât de mică de suveranitate 
națională: „Noi considerăm că toate 
aceste forme, inclusiv coordonarea 
planurilor de dezvoltare economico-
socială, corespund intereselor fiecărei 
țări și dezvoltării în ansamblu a 
țărilor care fac parte din CAER. Fără 
îndoială, în acest domeniu pornim de 
la prevederile din statut și din progra-
mul complex, adoptat în 1971 la 
București, care precizează că toate 
aceste forme de colaborare nu trebuie 
să afecteze suveranitatea, planul unic 
național al fiecărei țări”11.  

O viziune similară asupra partici-
pării la structurile de bloc ale vremii 
era exprimată și în privința alianței 
militare răsăritene: „În ce privește 
Tratatul de la Varșovia, după cum se 
știe, el a fost constituit ca rezultat al 
creării NATO. Dar încă de atunci 
țările socialiste s-au pronunțat pentru 
desființarea concomitentă atât a 
Pactului NATO, cât și a celui de la 
Varșovia”12. Un an mai târziu, la 
Conferința de la Helsinki, Nicolae 
Ceaușescu relua tema dezrmării și a 
desființării concomitente a blocurilor 
militare, pentru prezervarea suvera-
nității tuturor statelor13. Iar pentru că 
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mediul internațional era plin de 
riscuri, fără angajamente „definitive” 
pentru vreo alianță protectoare, în 
viziunea național-comunistă se 
profila soluția unui universal respect 
de principiu pentru independență și 
suveranitate: „Așezăm la baza tuturor 
relațiilor noastre internaționale prin-
cipiile deplinei egalități în drepturi, 
respectul independenție și suvera-
nității naționale, neamestecul în 
treburile interne, avantajul reciproc; 
ne pronunțăm ferm împotriva forței și 
amenințării cu forța, pentru respec-
tarea drepturilor fiecărui popor de a 
se dezvolta liber, conform năzuin-
țelor sale”14. 

Nu numai mesajele de politică 
externă erau impregnate de obsesia 
suveranismului, motivat de lunga 
serie de acte eroice pe care se 
întemeia existența națiunii socialiste; 
de exemplu, la sărbătorirea a 375 de 
ani de la intrarea lui Mihai Viteazul 
în Alba Iulia și a două mii de ani de 
la atestarea documentară a acestui 
oraș, secretarul general al PCR făcea 
conexiunea de nezdruncinat dintre 
trecutul eroic și prezentul în care ne 
bucurăm de libertate și independență: 
„Amintirea acestor mărețe eveni-
mente constituie un prilej de înaltă 
cinstire a faptelor de arme și a lup-
telor desfășurate de-a lungul seco-
lelor de cei mai buni – ca să spun așa 
– dintre cei buni din rândul națiunii 
noastre, care și-au vărsat sângele, și-
au dat viața pentru cauza libertății 
naționale și sociale, pentru făurirea 
unei Românii puternice, libere și 
independente!”15. De un mesaj ase-
mănător au avut parte și vasluienii, la 

600 de ani de la atestarea documen-
tară a orașului lor. Și ei au fost 
îndemnați să fie mândri de „eroismul 
de care au dat dovadă românii în 
marile bătălii purtate de oștile lui 
Ștefan cel Mare (...), pentru apărarea 
pământului patriei împotriva cotro-
pitorilor străini, pentru păstrarea 
ființei naționale, pentru crearea statu-
lui unitar român, pentru indepen-
dență, libertate și progres”16.  

Cu siguranță că, printre miile de 
pagini de cuvântări și interviuri ale 
lui Ceaușescu se pot găsi multe alte 
pasaje relevante pentru maniera în 
care istoria românilor a fost pusă în 
tipare ideologice cu rol de „educație 
socialistă”, pe coordonata suvera-
nității naționale (un termen care, 
printre multe alte conotații, ascundea 
și un drept al comuniștilot români de 
a guverna așa cum doreau, fără 
amestecul sovieticilor).  

Cu sintagme asemănătoare, într-o 
nouă limbă de lemn, suveraniștii 
actuali revendică dreptul lor ca, odată 
ce ar ajunge la putere, să guverneze 
fără a se sinchisi în vreun fel de 
regulile Uniunii Europene și de 
angajamentele NATO, participând la 
fiecare organizație doar atunci când 
are ceva de oferit, nu și de solicitat. 
La fel cum regimul Ceaușescu se 
așezase simbolic în vârful unei pira-
mide istorice clădite prin „acumulări 
cantitative” și „salturi calitative”, 
suveraniștii se așează azi în „avan-
garda” unei noi clase politice, demnă 
de Istoria neamului și ferită de pă-
catul trădării de țară: „Alianța pentru 
Unirea Românilor este o mișcare 
politică națională. Ne-am lansat la 1 
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decembrie 2019 și am devenit partid 
parlamentar la 6 decembrie 2020, 
pentru că am fost consonanți cu 
așteptările unei părți importante a 
românilor din țară și de peste hotare 
(...). Vrem o Românie suverană și 
reunită, puternică economic și 
competitivă, demnă și respectată, în 
care toți oamenii să poată munci și 
trăi mulțumiți, bucurându-se în 
siguranță și pace de roadele muncii 
lor. Vrem să fim o națiune solidară, 
sănătoasă și bine educată, așezată pe 
temelia tradiției și deschisă către 
viitor, capabilă să-și îndeplinească 
misiunea istorică într-o lume tot mai 
complexă și supusă diverselor tipuri 
de riscuri și amenințări. Vrem o 
Românie stabilă, care să devină lider 
economic regional. Noi dăm glas 
acestor năzuințe legitime și ne 
îndreptăm toate energia și inteligența 
pentru realizarea lor. Definim și 
suntem pregătiți să aplicăm acțiuni, 
măsuri și politici publice concrete în 
beneficiul tuturor compatrioților care 
așteaptă o altfel de politică față de 
cea a partidelor vechiului sistem co-
rupt și birocratic, vinovate de trăda-
rea intereselor vitale ale cetățenilor și 
ale țării. Suntem o alternativă reală la 
guvernările antinaționale instalate 
după 1989 și aspirăm să guvernăm 
România cu onestitate și dăruire, în 
beneficiul celor mulți” (Programul 
politic al Alianței pentru Unirea 
Românilor). 

 
 
 
 

Concluzii 
 
Suveranismul s-a transformat, în 

ultima vreme, dintr-o temă politică 
oarecum marginală, într-una care 
pune în chestiune însăși evoluția 
Uniunii Europene. Zguduită sever de 
Brexit, de separatismul catalan, de 
valul migraționist dinspre Orientul 
Apropiat și Africa de Nord, ca și de 
crizele economice și sanitare sau de 
conflictul ruso-ucrainean, Uniunea a 
văzut crescând pe teritoriul său 
popularitatea unor partide care, în 
fața provocărilor, scot din tolbă 
soluții izolaționiste ultra-conserva-
toare, limitări ale drepturilor omului 
și încorsetări ale democrației clasice. 
Fiecare astfel de mișcare suveranistă 
are propriile ancore ideologice și 
propria-i genealogie națională, motiv 
pentru care nu s-a ajuns încă la 
constituirea unei „familii politice 
europene” stabile, cu un fundament 
axiologic comun. În fapt, partidele 
suveraniste (unele aflat la putere, 
altele în opoziție, în țările lor) își 
caută identitatea prin recuzita 
ideologiilor clasice, manifestând o 
aplecare aparte către conservatorism 
și către extrema dreaptă. 

În România, formațiuni parlamen-
tare precum AUR și SOS, dar și 
numeroase organizații și personaje 
extraparlamentare foarte vocale și 
agitate, fac același exercițiu de acapa-
rare a spațiului doctrinar conservator, 
dar eșuează în retorica național-
comunistă, mult mai ușor de asimilat 
de către electoratul „manelizat”, 
prizonier al „mândriei de a fi român”. 
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Note 
1 Într-un articol publicat în anul 2020 

de Paul Nistor, Alexandru Gavriș și 
Remus Tanasă, era foarte sugestiv 
surprinsă dualitatea sfâșietoare a 
trăirilor adepților noului partid su-
veranist: „… destui dintre votanții 
și membrii de bază ai AUR au o 
părere plină de echivoc despre 
Europa. O iubesc pentru realizările 
și tradițiile ei, însă strâmbă din nas 
la toleranța de care dă dovadă. Nu 
prea vor să audă de Uniunea 
Europeană sau de reformarea ei, o 
caricaturizează și chiar își exprimă 
la scenă deschisă simpatia pentru 
modelul politic rusesc. Alianțele 
occidentale ale României sunt aspru 
criticate, opțiunea fiind mai degrabă 
către un suveranism utopic. NATO 
și Statele Unite nu ar fi decât 
exploatatorii României, în schimb, 
pretinsa autonomie a lui Nicolae 
Ceaușescu le face cu ochiul. E greu 
de estimat în acest moment 
procentul alegătorilor AUR atrași 
de acest discurs radical, dar el pare 
considerabil. Asemenea alegători, 
care știu doar frânturi nesemni-
ficative de istorie și politică, dar 
cred cu fermitate că înțeleg perfect 
mecanismele și întregul, vor pune 
presiune pe liderii partidului. E greu 
pentru cei din urmă, după ce le-au 
servit votanților o rețetă avântată, 
,«de suflet», să încerce să le 
vorbească moderat. Baza radicală 
nu va permite scăldarea în ape 
călduțe, pentru că asta li s-a promis, 
cu asta au fost câștigați! („AUR – 
ascensiunea unui fals conservato-
rism”, 
https://www.contributors.ro/aur-
ascensiunea-unui-fals-conserva-
torism/, 14.12.2020). 

2 Programul politic al Alianței pentru 
Unirea Românilor (Secțiunea 1: 
Poziționarea politică și reunirea 
românilor), București, 2022, p. 4, 
https://partidulaur.ro/program/ 

3 „Autonomia naționalismului româ-
nesc față de cele trei mari curente 
politice universal recunoscute – so-
cialism, liberalism si conservato-
rism – este și nu este o ciudățenie 
cu forme autohtone, ținând cont de 
specificul moștenirii noastre poli-
tice din deceniile și secolele trecute. 
De multe ori, membri ai acestor 
facțiuni naționaliste preferă să se 
prezinte în societate în calitate de 
conservatori, dorind astfel să se 
pună sub umbrela unei mari doc-
trine, cu o respectabilă tradiție inte-
lectuală. Doar că aceasta e o aso-
ciere forțată de identitate. Să spu-
nem din start că între naționalism și 
conservatorism pot exista anumite 
puncte comune, care derivă din 
importanța dată trecutului și din 
valorile tradiționale pe care inten-
ționează să le apere. Dar, în același 
timp, există falii doctrinare de pro-
porții, diferențe practice și prefe-
rințe pentru politici publice care nu 
se intersectează deloc. Dacă le pri-
vești dinspre stânga, poți forța dis-
cursul spunând ca sunt asemă-
nătoare, dacă le privești dinspre 
dreapta poți sesiza diferențe majore 
între moderație, respect pentru 
ordine, tradiție și domnia legii, pe 
de o parte, agitație, demagogie și 
teme panicarde induse în societate, 
pe de cealaltă parte” (Paul Nistor și 
Remus Tanasă, „De ce naționa-
lismul nu este conservatorism”, 
HTTPS://CLUBULCONSERVA
TORIASI.RO/2020/09/17/DE-
CE-NATIONALISMUL-NU-
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ESTE-CONSERVATORISM/, 17 
septembrie 2020. 

4 Lucian Boia, Istorie și mit în 
conștiința românească, Editura 
Humanitas, București, 1997 (cea 
mai recentă ediție a părut în 2022; 
în prezentul articol, vom cita ediția 
a III-a, din 2011). 
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Sursele intelectuale ale populismului suveranist din România 
contemporană, de la comunism la postcomunism 

 
[Intellectual sources of sovereign populism in contemporary 

Romania, from communism to postcommunism] 
 

Daniel ȘANDRU 
 
 

Abstract: As an ideological element integrated into the national-communist 
dogma that survives in the populist discourse of Romanian post-communism, 
protochronism has an ancestry in the ethnonationalist intellectual and 
ideological discourse of the interwar period. More specifically, I consider 
protochronism to be a collective form of elitism that places the cultural and 
civilizational creations and achievements of the Romanian people (in its 
ethnicist, tribalist, "nation" sense) in the vanguard of everything that exists at the 
world level. Fully in line with the new nationalist policy of the party-state of the 
Ceaușescu regime, especially in the eighth decade of the last century, 
protochronism still survives today in the Romanian collective mentality, feeding 
populist sovereignty. 
 
Keywords: sovereign populism, contemporary Romania, protochronism, 
national-communism, post-communism. 

 
Introducere*  
 
Ca proiect de „inginerie socială” 

originat într-un context social și isto-
ric circumscris de al doilea război 
mondial, de repoziționarea politico-
strategică în cadrul acestuia, de ocu-
pația sovietică și instituirea unui re-
gim opresiv, comunismul românesc a 
implicat, dincolo de aparatul de par-
tid instalat la putere sub atenta moni-
torizare a Moscovei, configurarea 
etapizată a unui aparat simbolic, de 
natură să legitimeze noua ordine și, 
deopotrivă, să proiecteze coordonate-

le „viitorului luminos” garantat de 
aceasta. În măsura în care admitem 
că „(...) intelectualul nu este doar o 
categorie politică și teoretică, ci și, 
mai ales, o construcție ideologică”1 
putem operaționaliza premisa că, da-
că este să analizăm maniera în care s-
au constituit reperele simbolice ale 
României postbelice, trebuie să luăm 
în considerare rolul indiscutabil pe 
care intelectualii l-au jucat în calita-
tea lor de prelați ai unei veritabile 
„religii politice”2. Acesta nu este, 
desigur, punctul de plecare al unui 
„rechizitoriu” orientat retrospectiv, 
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care să abordeze în termeni radicali o 
realitate istorică și socială a cărei 
complexitate nu a fost, încă, pe de-a-
ntregul „deconstruită”. Dimpotrivă, 
ceea ce ne propunem în acest articol 
este un exercițiu de înțelegere a re-
sorturilor care îi determină pe intelec-
tuali să se predea pe altarul puterii 
prin promovarea unui discurs domi-
nat de accente populist-suveraniste. 
Specificăm dintru început faptul că, 
din perspectiva unei asumate subiec-
tivități (fondată pe rezerva onestă față 
de ceea ce considerăm a fi „mitul 
obiectivității” în științele sociale), nu 
apreciem că intelectualii trebuie să 
fie indiferenți la ceea ce se întâmplă 
în cetate, după cum nu considerăm că 
opoziția față de sau, respectiv, pacti-
zarea cu un regim opresiv, așa cum a 
fost cel comunist, pot fi judecate în 
termeni generalizanți. Pe de altă par-
te, subliniem că ceea ce ar trebui să 
reprezinte marca definitorie a intelec-
tualilor este spiritul critic, corelat cu 
valoarea onestității și cu cea a res-
ponsabilității sociale.  

Din acest punct de vedere, încer-
căm să ilustrăm dimensiunea intelec-
tuală a populismului suveranist ro-
mânesc prin decodarea resorturilor 
mecanismului prin care un regim 
opresiv, așa cum a fost cel al totalita-
rismului comunist a reușit, fie prin 
măsuri de forță, fie stimulând tentația 
„servituții voluntare”3, să îi transfor-
me pe unii dintre cei mai importanți 
intelectuali români în prelați ideolo-
gici. Se înțelege de la sine că ne deta-
șăm total de iluzia unui, fie acesta și 
negativ, „excepționalism” românesc, 
câtă vreme, așa cum am subliniat 

deja, asemenea situări ale intelectua-
lilor pot fi identificabile în variate 
alte contexte istorice și spații socio-
culturale, în regimuri politice simila-
re cu cel existent în România între 
1947 și 1989 ori în alte regimuri dez-
voltate sub marca totalitarismului sau 
sub aceea a autoritarismului. Așa 
cum subliniază Leszek Kolakowski, 
„lunga istorie a teribilelor greșeli pe 
care mulți intelectuali din secolul 
nostru le-au făcut în alegerile lor po-
litice, identificându-se zgomotos cu 
cele mai crude tiranii, este binecu-
noscută și a fost descrisă de nenumă-
rate ori; ea a contribuit, probabil, la 
scăderea semnificativă a autorității de 
conducători politici a intelectuali-
lor”4. Pe de altă parte, ne detașăm și 
de iluzia că atracția pe care puterea o 
exercită asupra intelectualilor ar fi, în 
România sau în alte părți, exclusiv 
apanajul regimurilor politice totalita-
re sau autoritare; că, în cazul acestor 
regimuri opresive – în care crima 
proiectată rațional devine fundament 
existențial al unui stat ilegal, non-
contractualist și eminamente antipoli-
tic prin raportare la valorile moderni-
tății5 – predarea intelectualilor pe 
altarul puterii este cu atât mai tragică 
și dezonorantă, dacă e să ne amintim 
de valențele spiritului critic, de ones-
titate și de responsabilitate, aceasta 
reprezintă o motivație în plus pentru 
interpretarea pe care o aducem în 
atenție în cadrul cercetării noastre.  

 
Intelectualii în siajul politicii  
 
În încercarea de a explicita modul 

în care intelectualii au contribuit la 
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legitimarea puterii totalitare invocăm 
posibilitatea unei convenții. Să că-
dem, deci, de acord că, într-un sens 
larg, intelectualii operează în mod 
frecvent într-o schemă ideologică. 
Prezența publi5ă a unui intelectual im-
plică o poziționare ideologică în care 
se regăsesc incluse elemente de ordin 
axiologic, tipuri de raportare etică, 
pre-judecăți (în sens gadamerian), 
chiar stereotipuri, preferințe politice 
și opțiuni de viață, toate acestea tran-
sferându-se, implicit, la nivelul pro-
duselor simbolice ale activității inte-
lectuale, identificabile, evident, în 
spațiul discursiv, dar și în cel atitudi-
nal și comportamental. Dacă într-o 
societate plurală sau, în sens popperi-
an, „deschisă”, există o plurivalență a 
poziționărilor ideologice ale intelec-
tualilor, ceea ce definește diversita-
tea, în societățile monolitice, de tip 
dictatorial, așa cum a fost și societa-
tea românească în perioada regimului 
comunist, lucrurile nu sunt nicidecum 
pastelate din această perspectivă: în 
planul politicii de stat există o singu-
ră ideologie, configurată în baza unui 
canon prestabilit, astfel că toți cei 
care nu se supun acestuia se situează, 
automat, în afara ordinii sociale, fiind 
considerați „dușmani”. Ca atare, ei 
trebuie fie excluși din spațiul social 
(aceasta implicând și anihilarea fizi-
că), fie „reprogramați” sub aspect 
ideologic și mental, astfel încât să 
ajungă „pe linie”. Din acest punct de 
vedere, după cum aprecia Soljenițîn 
atunci când identifica esența ideolo-
gică a regimului sovietic, „ideologia 
este aceea care are nevoie, pentru a 
supraviețui, să-i pună în spatele grati-

ilor pe cei care îndrăznesc să gân-
dească altfel (...)”6.  

Direcția oricărui regim dictatorial 
este, așadar, încă de la instaurare, 
aceea a omogenizării ideologice. Din 
această perspectivă, disfuncția nativă 
a instalării regimului comunist în 
România a fost, în opinia noastră, cel 
al lipsei de legitimitate. Or, în acest 
punct, reprezentanții regimului au 
conștientizat acut că, în paralel cu 
identificarea și anihilarea, respectiv 
reconvertirea, prin „reeducare”, a 
„dușmanilor de clasă”, trebuie creat 
un aparat simbolic care, subordonat 
fiind celui de partid, să producă și să 
propage discursul legitimator, iar 
ulterior pe cel proiectat să dea naștere 
„omului nou”. După cum specifica, 
în epocă, respectând întrutotul linia 
partidului, Gáll Ernö: „Crearea inte-
lectualității socialiste nu este un pro-
ces spontan, ci un rezultat al muncii 
conștiente, desfășurate sub conduce-
rea partidului marxist-leninist. În 
acest proces de formare a intelectua-
lității socialiste participă un complex 
de factori constitutivi: 1. Intelectuali-
tatea marxist-leninistă crescută în 
sânul mișcării muncitorești revoluți-
onare încă înainte de cucerirea pute-
rii. 2. Reeducarea vechii intelectuali-
tăți burgheze și mic-burgheze. 3. 
Atribuirea de munci intelectuale ele-
mentelor de frunte din rândurile 
muncitorilor și țăranilor muncitori și 
perfecționarea lor. 4. Pregătirea me-
die și superioară, educarea tineretului 
provenit în majoritate din rândurile 
muncitorilor și țăranilor”7.  

Nu era tocmai o noutate: bolșevi-
cii aplicaseră aceeași strategie, la fel 
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fasciștii și, apoi, naziștii. Din per-
spectiva apartenenței la acest aparat 
simbolic și a înregimentării formale, 
diferențele dintre Maxim Gorki, 
Giovanni Gentile, Martin Heidegger 
ori Carl Schmitt sunt doar de stil și, 
eventual, de preocupări intelectuale. 
Chiar dacă nu toți acești intelectuali 
pot fi integrați, să spunem, în catego-
ria „adepților fanatici”, explicitată de 
Erich Hoffer, ei au reprezentat cazuri 
de intelectuali care s-au identificat cu 
„cauza” dintru început. Au existat, 
apoi, cazurile intelectualilor care s-au 
convertit, oferindu-și serviciile sim-
bolic-discursive, unii din bună-
credință, alții din naivitate, mulți din 
oportunism, unii pur și simplu pentru 
a supraviețui.  

Fără a ne raporta, în mod necesar, 
la opiniile întreținute de un curent 
apologetic al „estetismului”, putem 
afirma că, și în cazul românesc, va-
loarea operelor unora dintre intelec-
tualii care au pactizat cu regimurile 
autoritare ori cu cel totalitar rămâne 
indiscutabilă. Nu poate fi regăsită, 
însă, aici, o scuză pentru modul în 
care, poate diferit de la un caz la al-
tul, astfel de intelectuali au slujit alta-
rului puterii autoritare sau totalitare. 
Dar, ceea ce ne interesează este să 
punem în discuție atât resorturile 
asumării rolului propagandistic pe 
care intelectualii l-au îndeplinit, cât și 
fascinația de a deveni prelați ai unei 
religii politice care, dincolo de per-
spectiva utopică pe care a susținut-o, 
s-a întreținut prin apel la forță.  

Fără a minimaliza rolul terorii 
exercitate, cu sprijin sovietic în faza 
inițială, de către aparatul de partid, 

considerăm că rămâne de netăgăduit 
faptul că în România comunistă au 
existat foarte puține conștiințe inte-
lectuale care nu numai să nu abjure 
de la condiția libertății, ci chiar să se 
opună fățiș regimului totalitar și con-
ducătorilor săi. Dacă, în etapa instau-
rării regimului totalitar, procesul de 
anihilare a elitei intelectuale anteco-
muniste evoluează în paralel cu cele 
de „reeducare” și, respectiv, de „con-
vertire”, eventuala opoziție putând fi 
înțeleasă, sub aspect uman, drept o 
anulare a instinctului de supraviețui-
re, în etapa sa matură, aceea a stali-
nismului național, manifestarea foarte 
puținelor voci intelectuale dizidente 
pare să conteste dictatura personală a 
lui Ceaușescu și mai puțin sistemul 
ca atare: „Ca orice regim totalitar, 
comunismul a pornit hotărât să-și 
aservească întreaga intelectualitate și 
să o pună în slujba propagandei sale. 
Foarte puțini sunt cei care au rezistat, 
câștigându-și renumele de dizidenți: 
Doina Cornea, Mircea Dinescu, Ana 
Blandiana, Dan Petrescu, Paul Goma, 
Gabriel Andreescu și câțiva alții. Cei 
mai mulți dintre intelectualii români, 
chiar dacă în sinea lor încetaseră de 
mult să mai creadă în ideologia mar-
xist-leninistă și în promisiunile regi-
mului comunist, au adoptat o atitudi-
ne prudentă, de abținere de la orice 
atitudine publică sau, dimpotrivă, au 
făcut compromisul pe față cu regimul 
comunist, susținând ideologia și pro-
paganda acestuia”8. Așadar, cu foarte 
puține excepții (identificabile mai 
ales în perioada Ceaușescu), din dife-
rite motive, intelectuali de prim rang 
și-au pus credibilitatea în umbra 



Revirimentul suveranismului în Uniunea Europeană 

 161 

ideologiei unice și au oficiat, unii 
dintre ei cu suficient patos, liturghia 
propagandistică direcționată de parti-
dul-stat. Ceea ce avem la îndemână 
pentru o astfel de constatare este, 
grație cărților pe care le-au scris ori 
discursurilor pe care le-au susținut, 
precum și din perspectiva documen-
telor istorice pe care specialiștii încă 
le analizează, dimensiunea publică a 
prezenței lor intelectuale. E foarte 
posibil ca măcar unii dintre ei să fi 
avut un dublu discurs, care să conțină 
diferențe radicale de la planul public 
la cel privat, dar aceasta rămâne, tre-
buie să admitem, o simplă supoziție, 
mai ales în contextul în care, atât în 
aria generoasă a literaturii, ca și în 
aceea a umanioarelor, în general, ori 
a științelor sociale, în particular, des 
pomenita „literatură de sertar” pare 
să fi fost mai mult un miraj sau o ve-
ritabilă strategie de justificare a lipsei 
de opoziție în comunism, din mo-
ment ce ea nu a mai ajuns în rafturile 
bibliotecilor noastre nici până astăzi. 

Dar, să revenim la resorturi. Ce i-
a determinat pe intelectualii români, 
fie aceștia literați, filosofi, sociologi, 
arhitecți, medici etc. să se predea pe 
altarul puterii totalitare? Credem că 
un bun punct de start pentru a încerca 
un răspuns la această întrebare este să 
invocăm câteva dintre modalitățile în 
care, din perspectivă generală, inte-
lectualii se raportează la puterea poli-
tică. Astfel, potrivit unei tipologii 
propuse de Lewis Coser, intelectualii 
pot să dețină, efectiv, puterea, pot să-i 
consilieze pe reprezentanții puterii, 
pot să contribuie activ la legitimarea 
puterii, pot să critice puterea sau, în 

condițiile în care nu se mai regăsesc 
în spațiul social de care aparțin, pot 
să evadeze în alte altfel de spații, 
aflate mai aproape de idealul lor de 
societate9. Întrucât, în marea lor 
majoritate, au pactizat cu o putere pe 
care au legitimat-o propagandistic, 
intelectualii din România comunistă 
se înscriu, evident, în cea de a treia 
categorie, despre care sociologul 
american ne spune că ar implica două 
subtipuri: „intelectualii pot articula 
legitimări noi în contexte istorice în 
care cele vechi nu mai par suficiente 
pentru a sprijini edificiul puterii, sau 
pot crea sisteme complet noi de legi-
timare pentru a justifica noi sisteme 
de putere”10.  

Putem observa că, în cazul com-
portamentului intelectualilor români 
în perioada comunistă, sunt prezente 
ambele situații, doar că dispuse într-o 
ordine inversă față de cea redată de 
Coser. Astfel, într-o primă fază, ace-
ea a comunismului internaționalist 
sub protectorat sovietic, intelectualii 
au contribuit la configurarea unui 
context simbolic care să legitimeze 
noua putere instalată, printr-o perma-
nentă oscilație discursivă între repu-
dierea radicală a trecutului și proiec-
tarea fabuloasă a viitorului în care se 
va împlini „visul de aur al omenirii”. 
Sunt exemplare și, ca atare, des invo-
cate din perspectiva ilustrării colabo-
raționismului oportunist cu regimul 
cazuri precum cele ale lui Mihail 
Sadoveanu și, respectiv, George 
Călinescu, însă lista intelectualilor 
care au făcut compromisuri cu acesta 
încă din faza instaurării sale e mai 
lungă11. Într-o a doua etapă, conturată 
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incipient după retragerea trupelor 
sovietice și care atinge apogeul zece 
ani mai târziu, în 1968, odată cu dis-
cursul prin care Nicolae Ceaușescu 
critica intrarea trupelor Pactului de la 
Varșovia pe teritoriul Cehoslovaciei, 
intelectualii partidului-stat au articu-
lat un nou context de legitimare sim-
bolică, prin resurgența etnonaționa-
lismului și combinarea acestuia, după 
o aparentă perioadă de „liberalizare”, 
cu stalinismul ceaușist. Desigur, în 
ambele contexte, resorturile care i-au 
determinat pe intelectualii români să 
pactizeze cu regimul totalitar și să-i 
susțină propagandistic efortul de legi-
timare sunt diferite de la caz la caz, 
deși putem prezuma că există și situa-
ții ce ar putea fi reunite în aceeași 
categorie.  

Exceptându-i pe „intelectualii par-
tidului” – cei mai mulți dintre ei in-
signifianți la nivelul spațiului public 
antecomunist – cei care s-au alăturat 
cauzei fie odată cu instaurarea regi-
mului, fie mai târziu au avut motiva-
ții diverse, care merg de la constrân-
gere, trecând prin dorința de ascensi-
une socială, dată de nevoia de status 
și ajungând până la o certă credință 
că arhitectura utopică proiectată de 
conducerea politică le rezerva, într-
adevăr, rolul unor „ingineri de sufle-
te”. Indiferent, însă, de aceste resor-
turi, cu toții au intrat în sfera de in-
fluență a puterii totalitare și, prin 
produsele lor simbolice, articulate în 
conformitate cu o schemă de control 
asigurată de partid, au legitimat ordi-
nea politică. Imaginea acelei realități 
sociale este similară, prin imitație, cu 
aceea la care trimite Alain Besançon 

atunci când descrie totalitarismul so-
vietic: „Cenzura și poliția veghează 
ca nimic să nu intre public în contra-
dicție cu ea [cu ideologia, n.n., D.Ș.]. 
Ideologia se confundă cu totalitatea 
cărților de filozofie, istorie, econo-
mie. Ea controlează, indirect, totalita-
tea literaturii și a artelor frumoase. 
Are dreptul să supravegheze totalita-
tea celorlalte științe sociale sau natu-
rale, ale căror rezultate nu vor trebui 
niciodată să o falsifice. Își pune pece-
tea asupra limbajului cotidian. Ea 
informează corpul social și, invers, 
corpul social nu există, de drept, de-
cât pentru a-și primi forma de la 
ideologie și a-i servi de corp”12.  

Și în spațiul social al comunismu-
lui românesc, configurat după mode-
lul sovietic, luările de poziție în pre-
să, volumele literare și cele științifice, 
consfătuirile și dezbaterile publice 
implicând uniunile de creație (dintre 
care cea mai vizibilă rămâne Uniunea 
Scriitorilor) erau în acord cu linia 
ideologică pe care intelectualii o 
promovau și o susțineau în calitate de 
propagandiști. Insulele de „neutralita-
te ideologică” rămâneau o simplă 
iluzie, câtă vreme nu asigurau tiraje 
consistente și, prin urmare, vizibilita-
te publică, și cu atât mai puțin re-
compensele financiare pe care regi-
mul le punea la dispoziția oficianți-
lor. Disputele ideatice înseși aveau 
loc în contextul ideologic prefigurat, 
inițial, de marxism-leninism și, apoi, 
de stalinismul național al „societății 
multilateral dezvoltate”, iar eventua-
lele diferende priveau mai degrabă 
pozițiile publice și, implicit, accesul 
la resurse. Capitalul simbolic pus în 
serviciul puterii, ceea ce implica flu-
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xul puterii cuvintelor dinspre intelec-
tuali înspre public, în ideea de a legi-
tima ordinea socială și politică exis-
tentă, garanta, pe de altă parte, fluxul 
de capital financiar dinspre sistemul 
etatic identificat cu partidul înspre 
servanții ideologici. Vorbim despre o 
ordine care integra sistemic prin con-
diționare, dar care presupunea, în 
același timp, pentru unii dintre corife-
ii propagandei, cel puțin o aparentă 
credință în „justețea” regimului. 
Acestora din urmă, așa cum sunt, 
spre a exemplifica, cei considerați 
„clasicii realismului socialist”13, pro-
ducțiile intelectuale ce le poartă sem-
năturile le oferea posibilitatea unei 
unio mystica, a unui acces la ceea ce 
filosoful politic Eric Voegelin carac-
terizează ca fiind realissimum-ul14 
„religiei intramundane” a comunis-
mului. Ceea ce s-a întâmplat în cazu-
rile acestor intelectuali este expresiv 
descris de gânditorul invocat aici: 
„Când un individ și-a asumat atitudi-
nea religiozității intramundane, el 
acceptă această poziție; se vede pe 
sine ca pe o unealtă, ca o parte a unui 
mecanism «hegelian», lucrând în în-
tregul general și se supune voluntar 
mijloacelor tehnice cu care este inte-
grat în organizarea colectivă”15.  

În opinia noastră, putem identifica 
aici, în mod paradoxal, un efect per-
vers al raționalismului pe care mate-
rialismul dialectic și istoric l-a recu-
perat din iluminism, în sensul în care 
se pretinde o „știință” menită să ilu-
mineze masele. Acest efect se mani-
festă asupra intelectualilor, ei înșiși 
atât de sensibili față de proiecțiile 
raționale, devenind, la rându-i, cauza 
unei imprescriptibile atracții spre a 

pune la lucru un mecanism mental 
grație căruia să-și motiveze credința 
în ideologie prin apel la rațiune. Este 
același mecanism ce i-a determinat 
pe cei care, dincolo de a fi fost înre-
gimentați în aparatul simbolic al re-
gimului, au ajuns să dețină poziții de 
decizie și în aparatul său administra-
tiv sau în aparatul de partid ca atare, 
să considere că au acces la un „ade-
văr absolut” pe care s-au simțit datori 
să-l devoaleze unui public lipsit de 
alternativă. În acest fel, intelectualii 
au devenit zeloți ai puterii totale, de-
pășindu-și condiția de simpli propa-
gandiști și ajungând în punctul în 
care actul de legitimare a fost dublat 
de unul de inovare ideologică. 
Stalinismul național, noua orientare 
cristalizată în manieră obsesivă în 
perioada dictaturii lui Ceaușescu, a 
reprezentat expresia unui astfel de 
proces susținut de intelectuali. Recu-
perarea și reabilitarea elementelor 
naționalismului de factură etnicistă, 
exaltarea protocronistă, precum și 
integrarea lor în discursul ideologic 
oficial s-au realizat în toate câmpurile 
culturii, de la cel literar și până la cel 
istoric ori la cel filosofic, reprezen-
tând, de această dată, nu doar un 
exercițiu de legitimare a regimului 
comunist în sine, ci și un element de 
bază al cultului personalității dictato-
rului, care a luat amploare odată cu 
începutul anilor 1970.  
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Recuperarea populismului nați-
onalist în comunism. Cazul 
Constantin Noica 
 
Au existat, desigur, și intelectuali 

care au ales, ca strategie de supravie-
țuire, tăcerea, așa cum știm că s-a 
întâmplat în toate regimurile totalita-
re, dar a căror supranumită „rezisten-
ță prin cultură” (în spațiul româ-
nesc16) nu a avut niciun impact în 
sensul unor exerciții de libertate poli-
tică asumate public, astfel încât să fie 
depășite limitele impuse de regim. Și 
pentru aceștia, iluzia libertății în spa-
țiul privat a fost strivită de cultura 
oficială față de care nu exista alterna-
tivă și căreia, prin tăcerea lor, i-au 
acordat, trebuie recunoscut, aparența 
infailibilității. Din această perspecti-
vă și analizând manierele diferite în 
care s-au raportat intelectualii la re-
gimul totalitar – pe baza asumărilor 
retrospective din postcomunism, co-
relate însă cu realități decelabile din 
comunism și cu documentele din ar-
hiva fostei Securități – Gabriel 
Andreescu diferențiază între cei care 
identifică „rezistența prin cultură” cu 
o formă de opoziție subversivă la 
adresa comunismului și cei care au 
făcut dizidență, aceasta din urmă în-
săși implicând nuanțe, de la un caz la 
altul. Astfel, plecând de la identifica-
rea „nișelor existențiale” în care se 
pot regăsi indivizii într-un regim de 
natură totalitară – și anume represiu-
ne, colaboraționism și rezistență – 
politologul trece în revistă, mai întâi, 
ceea ce consideră a reprezenta narați-
unea „referențială” relativă la aces-
tea17 (pe care o identifică în analizele 

realizate, din exil, prin intermediul 
Radio Europa Liberă, de către 
Monica Lovinescu și Virgil Ierunca), 
căreia îi adaugă narațiunea „oficială” 
a represiunii18, specifică Raportului 
Comisiei Prezidențiale în baza căreia 
regimul comunist a fost declarat „ile-
gitim și criminal” de către statul ro-
mân, prin vocea președintelui 
României, la 18 decembrie 2006, dar 
și narațiunile „apologetice” ale rezis-
tenței prin cultură19, invocate în post-
comunism de o serie de intelectuali 
care au proiectat retrospectiv un dis-
curs justificator, de natură, totodată, 
să le ofere legitimitate și în postco-
munism. Acestea din urmă „(…) 
reprezintă tipul de atitudine puternic 
afirmativă care acordă manifestării 
rezistenței prin cultură un rol înalt în 
perioada comunismului” și care „se 
disting prin patetismul menit să valo-
rizeze personalitatea autorului și prin 
impactul lor asupra bătăliilor simbo-
lice de după anul 1989”20, fiind sepa-
rate de Gabriel Andreescu în trei ca-
tegorii: cea „grandilocvent-apolo-
getică în varianta Liiceanu-Noica”, 
cea „patetic-apologetică în varianta 
Anei Blandiana” și cea „monu-men-
tal-apologetică în varianta lui Nicolae 
Breban”.  

Considerăm că, inclusiv prin ra-
portare la modul în care este analizat 
de politologul invocat, „modelul” de 
„rezistență prin cultură” proiectat de 
ceea ce a rămas în istoria recentă sub 
denumirea „școlii de la Păltiniș”, 
configurată în jurul intelectualului 
interbelic de orientare fascistă 
Constantin Noica și având, totodată, 
o puternică susținere din partea regi-
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mului totalitar comunist – prin inter-
mediul controlului direct exercitat de 
poliția politică a acestuia, Securitatea21 
– reprezintă una dintre expresiile 
importante ale continuității asigurate, 
în totalitarismul comunist, populis-
mului intelectual extremist al peri-
oadei interbelice. Regăsim, cel puțin 
în proiecția intelectuală a „ma-
gistrului” acestei „școli de gândire” 
sau „filosofice”, maniheismul fonda-
tor de natură autohtonistă și elitistă 
(cu două fațete ce se completează: pe 
de o parte „noi”, românii și „ei”, oc-
cidentalii, pe de altă parte „noi”, cei 
care facem cultură înaltă, de elită și 
„ei”, cei care nu au acces la adevăru-
rile revelate ale acesteia), care este 
proiectat metafizic, regăsim nucleul 
dur al etnonaționalismului („pentru 
Noica, valoarea și competența pro-
motorilor culturii autohtone, patria și 
neamul românesc contau mai mult 
decât autonomia ființei umane”22), ca 
și cei trei piloni ai culturii politice 
paternaliste, și anume anti-indivi-
dualismul colectivist („în cazul pălti-
nișenilor, existența prin cultură a 
însemnat punerea unor reverii indivi-
duale într-o amplă visare colecti-
vă”23), anti-democratismul (prin sus-
ținerea unui „mit al dezangajării poli-
tice”, însușit și de discipolii lui 
Noica, în condițiile în care, în totali-
tarism, esențială era tocmai implica-
rea, în forma opoziției față de regim: 
„Chiar și adepții «Școlii de la 
Păltiniș», care au refuzat să facă de-
clarații de complezență (cel puțin 
publice) față de regim și conducăto-
rul său iubitor de omagii au promo-
vat, într-o formă mai mult sau mai 

puțin explicită, tezele dezangajării 
politice”24) și providențialismul (ma-
nifestat prin recurs la invocarea unui 
exercițiu de imitatio a liderului politic 
Nicolae Ceaușescu: „Suntem datori 
să secondăm ceea ce se petrece în 
politica noastră externă, ceea ce face 
președintele țării noastre în această 
politică planetară, să încercăm să 
planetizăm și noi puțin și în cultură, 
să ne afirmăm mai mult. Afirmarea 
se realizează sigur printr-o personali-
tate excepțională cum este președin-
tele țării noastre: oamenii sunt trecă-
tori dar valorile, creațiile lor vor ră-
mâne”25). Este, desigur, dificil de 
cunoscut, după datele existente, dacă 
adepții lui Constantin Noica – mult 
mai mulți decât cei care s-au legiti-
mat în postcomunism prin apel la 
„rezistența prin cultură” din comu-
nism – au avut știință despre susține-
rea de care acest grup informal, dar 
care s-a aflat foarte aproape de punc-
tul în care urma să fie instituționali-
zat26, a beneficiat din partea regimu-
lui totalitar, mai exact din partea 
principalei instituții de forță a acestu-
ia, Securitatea: „Documentele con-
sultate nu ne spun în ce măsură disci-
polii lui Noica erau conștienți a fi fost 
beneficiarii scenariilor elaborate de 
Securitate, prin care se înșela 
Occidentul, se promova atmosfera 
naționalist-protocronistă a epocii 
Ceaușescu și îndrepta intelectualii 
neînrolați pe drumul dezangajării 
politice”27. După cum e dificil de 
spus – având în vedere evoluția post-
comunistă a celor mai vizibili dintre 
intelectualii adunați în ultimele două 
decenii ale comunismului în jurul lui 
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Noica – dacă adepții „școlii filosofi-
ce” au conștientizat și internalizat 
atunci elementele etnonaționaliste din 
discursul magistrului lor. Ceea ce se 
poate observa, însă – așa cum vom 
sublinia pe parcursul următoarei sec-
țiuni – e faptul că, dacă le analizăm 
manifestările discursive și atitudinale 
din prezent, considerăm că, subsuma-
te fiind unui populism elitist, repro-
duc în manieră intactă maniheismul, 
anti-individualismul, anti-
democratismul și providențialismul 
pentru transmiterea cărora până astăzi 
Constantin Noica rămâne responsabil 
sub aspect intelectual.  

„Schematic”, după cum sugerează 
Gabriel Andreescu, acestea au fost 
internalizate de unii dintre adepții 
„școlii” și se regăsesc, fie și implicit, 
în următoarele idei: „România era 
(este) o țară compusă din oameni 
total infantilizați, cu spiritele și sufle-
tele deteriorate, cărora un grup de 
intelectuali de elită le poate oferi vin-
decarea, cu condiția să fie ajutați de 
Europa; grupul este format din «re-
zistenții prin cultură», în condițiile în 
care la noi cultura a avut o dimensiu-
ne politică, fiind, în cel mai înalt 
grad, subversivă; cultura umanistă 
împlinită la Păltiniș a fost forma de 
participare din umbră a unor «aleși» 
(prin talent, prin vocație) la viața so-
cială; ei au creat sau au menținut 
condițiile necesare unei viitoare re-
generări)”28. În baza acestui discurs 
de legitimare – profesat imediat în 
postcomunism și având drept funda-
ment „rezistența prin cultură” –, unii 
dintre urmașii lui Noica au mers chiar 
mai departe, comparând anvergura 

discipolatului în această „școală” cu 
ceea ce, în realitate, România comu-
nistă nu a avut niciodată, spre deose-
bire de alte țări din Est, și anume 
mișcări precum Charta 77 sau 
Solidarność29.  

În pofida unor astfel de reflecții 
care au avut rolul de autolegitimare 
postcomunistă pentru intelectualii 
care au pus semnul echivalenței între 
actul cultural și cel politic cu scopul 
de a primi „aura” de opozanți, în 
România comunistă a existat, chiar 
dacă manifestată într-un număr foarte 
redus de cazuri, și o reală dizidență. 
Definită drept „manifestarea unei 
persoane în spațiul public, sub nume 
propriu, a dezacordului față de politi-
cile regimului comunist”30, dizidența 
subclasează evident pretenția „rezis-
tenței prin cultură”, dacă nu o plasea-
ză de-a dreptul în arealul insignifian-
ței, al unei simple – în fapt – „exis-
tențe prin cultură” (preferabilă, desi-
gur, colaboraționismului sau com-
promisurilor cu regimul!), care nu 
înseamnă nimic altceva decât „(…) 
faptul că, pentru anumite ființe uma-
ne, activitatea culturală dădea sens 
propriei lor vieți”31. Din acest punct 
de vedere, dacă a existat o veritabilă 
„rezistență prin cultură” care să în-
semne „trecerea dincolo de limita 
expresiei culturale impusă de autori-
tate”32, aceasta e identificabilă, de 
fapt, în cazurile unor intelectuali pre-
cum Paul Goma, A. E. Baconsky, 
Mihai Botez, Doina Cornea, Dorin 
Tudoran, care s-au manifestat atât 
prin rezistență culturală, cât și politi-
că33, sau în cele ale tinerilor intelec-
tuali ieșeni care urmează în epocă „o 
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linie autentic contestatară și liberală”, 
precum Dan Petrescu, Luca Pițu, 
Sorin Antohi, Liviu Antonesei, 
Alexandru Călinescu, Dan Alexe, 
Mihai Dinu Gheorghiu34, expunându-
se astfel anchetelor Securității.  

Pe de altă parte, supervizată și 
controlată de Securitate în comunism, 
„școala” lui Constantin Noica a putut 
să se impună în câmpul simbolic al 
postcomunismului prin legitimitatea 
invocării „rezistenței prin cultură”: 
„Este inerent ca în lumea în care 
Noica putea promova idei lipsite de 
sensibilitate democratică, iar criticii 
erau împiedicați să-și expună contra-
argumentele, spațiul simbolic să fie 
deformat. Dacă gânditori cu perspec-
tive diferite asupra lumii ar fi avut 
libertatea de care s-au bucurat Noica 
și discipolii săi, la sfârșitul anilor 
1980, în România ar fi existat comu-
nități de prestigiu cu etos democratic. 
Este de așteptat ca, în atmosfera su-
focantă a comunismului, susținătorii 
valorilor libertății și umanismului 
(atât de absente în filozofia păltini-
șeană) să fi devenit reperele culturale 
dintâi, cum a fost cazul în celelalte 
țări din centrul și estul Europei. Nu s-
a întâmplat, iar rezistenței prin cultu-
ră i-a luat locul existența prin reve-
rie”35. Chiar și așa, „școala de la 
Păltiniș” a continuat să fie proiectată, 
în postcomunism, drept model repre-
zentativ al rezistenței la regimul tota-
litar. Odată, însă, cu această proiecție, 
ceea ce s-a transmis în sfera publică a 
postcomunismului a fost și scala axi-
ologică a acesteia, tributară populis-
mului intelectual cu rădăcini în inter-
belic. 

Populismul protocronist și legi-
timarea stalinismului național 
 
Dar linia stalinismului național 

specific regimului totalitar aflat sub 
conducerea lui Nicolae Ceaușescu nu 
a fost legitimată doar de tipul de dis-
curs dezangajant politic, colectivist, 
elitist, autarhic-autohtonist și anti-
occidental promovat de Constantin 
Noica. Dimpotrivă, mai mulți intelec-
tuali s-au angajat în epocă în această 
direcție a populismului de nuanță 
extremă, ei contribuind la apariția, 
teoretizarea și consolidarea unui cu-
rent ce se înscrie în aceleași cadre ca 
și cel al lui Noica, fiind configurat pe 
același fond maniheic al cărui nucleu 
central este reprezentat de etnonațio-
nalism. Este vorba despre protocro-
nism, o formă colectivă a elitismului 
care plasează creațiile și realizările 
culturale și civilizaționale ale poporu-
lui român (în sensul său tribal, de 
„neam”) în avangarda a tot ceea ce 
există la nivel mondial.  

Aflat în deplină concordanță cu 
noua politică naționalistă a partidu-
lui-stat, mai cu seamă începând cu 
primii ani ai deceniului opt al secolu-
lui trecut, protocronismul subzistă și 
astăzi în mentalul intelectual și colec-
tiv românesc. Actul său oficial de 
naștere este în octombrie 1974, atunci 
când criticul literar Edgar Papu pu-
blica, în revista Secolul XX, articolul 
„Protocronism românesc”, care a de-
clanșat foarte repede o dezbatere în 
spațiul public autohton, urmată de o 
polarizare a taberelor intelectuale. 
Articolul lui Papu invoca originalita-
tea absolută a creațiilor literare ro-
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mânești și respingea influența occi-
dentală asupra acestora. Ulterior, 
fondatorul protocronismului a extins 
această originalitate și asupra realiză-
rilor civilizaționale. Dacă, în faza 
inițială, ideile lui Papu „(…) vizau o 
preocupare privind autoimaginea ro-
mânilor și relația valorilor românești 
cu restul lumii”36, adepții acestuia 
„(…) rețin ideea încrederii în proprii-
le forțe și valori și fac pasul următor: 
afirmarea unei culturi suficiente sieși, 
care trebuie să-și stabilească valorile 
după criterii proprii, fără să țină sea-
ma de criteriile și de valorile din afa-
ră, mai mult, respingând influențele 
străine, supralicitate de sincroniști”37. 
În acest punct, viziunea prezentei 
forme a populismului intelectual se 
întâlnește, fiind perfect compatibilă, 
cu aceea a stalinismului național su-
veranist exhibat de regimul lui 
Nicolae Ceaușescu și predicat de ofi-
cianții săi din aparatul de partid. Pro-
tocroniștii se situează, de altfel, foarte 
aproape de viziunea împărtășită de 
Constantin Noica, „magistrul”-po-
vestaș al naționalismului extremist 
din interbelic fiind în directă relație 
cu Edgar Papu și cu adepții acestuia: 
„Imaginea gânditorului retras undeva 
pe un pisc al întâlnirilor inițiatice e 
un mit. Afinitățile reale ale lui Noica 
sunt și ele altele decât cele pe care le 
promovează Jurnalul [de la Păltiniș, 
n.n., D.Ș.]. Percepuți ca apropiați în 
gândire, posibil parteneri și egali în 
elaborarea unor proiecte culturale 
sunt alții, mai ales protocroniști. Su-
gestivă este nota din 7 iunie 1977 a 
Direcției a I-a a Securității Statului, 
unde găsim înregistrată întâlnirea 

dintre Noica și Edgar Papu, pentru a 
aranja «un club de discuții», care să 
aibă ședințe lunare din care să facă 
parte cei «de formație veche»: Papu, 
Șora, Sorescu, Paul Anghel. (…) Do-
cumentele indică și faptul că Noica i-
a cultivat pe Mihai Ungheanu, pe 
Cornel Burtică, pe Adrian 
Păunescu”38.  

Pentru a avea, însă, o cât mai co-
rectă percepție asupra revirimentului 
populismului intelectual de factură 
naționalist-suveranistă, avându-și ră-
dăcinile în interbelic, în epoca tota-
litarismului comunist sunt necesare 
câteva precizări cronologice și con-
ceptuale. Astfel, pe palier cronologic, 
trebuie reamintit că regimul comunist 
revine, etapizat, la linia naționalistă 
spre finalul anilor 1950 și prima parte 
a anilor 1960, adică o dată cu retrage-
rea din 1958 a trupelor sovietice de 
pe teritoriul României și, apoi, prin 
Declarația din aprilie 1964 a 
Partidului Muncitoresc Român, care 
clama necesitatea independenței de 
Moscova. După venirea la conduce-
rea partidului-stat a lui Nicolae 
Ceaușescu, între 1965 și începutul 
anilor 1970 are loc o scurtă perioadă 
de „liberalizare”, peste care se supra-
pune revirimentul naționalist-suvera-
nist declanșat de Gheorghe Gheorghiu-
Dej. Această perioadă include, desi-
gur, discursul lui Ceaușescu din 1968, 
dar și o anumită relaxare a rigidității 
totalitare, repunerea în circulație a 
operelor unor intelectuali trecuți la 
index în faza stalinizării de tip so-
vietic, eliberarea din închisoare a de-
ținuților politici, posibilitatea călăto-
riilor și a burselor de studiu în afara 
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lagărului socialist, accesul pe piața 
românească a ideilor proprii unor 
publicații editate în țările occidentale 
etc.  

Având posibilitatea de a se întoar-
ce la nerezolvata problemă a identită-
ții naționale într-o perioadă în care 
există o anumită deschidere a regi-
mului față de occident pe fondul în-
depărtării de Uniunea Sovietică, ce 
irumpe discursiv o dată cu „scena 
balconului” din 1968, intelectualii au 
pus un semn de echivalență între rea-
firmarea „mândriei naționale” și ori-
entarea europeană a acesteia. S-a în-
tâmplat, în aceeași perioadă, încă un 
fenomen: construcția legitimității re-
gimului comunist prin apel la senti-
mentul național inițiată de 
Gheorghiu-Dej a fost consolidată de 
Nicolae Ceaușescu. Odată consolida-
tă această legitimitate, după tezele 
din iulie 1971, Ceaușescu a revenit la 
o închidere de factură stalinistă, dar 
imperativul naționalist-suveranist a 
rămas parte componentă a discursului 
propriu regimului totalitar și a fost 
dus la paroxism.  

Din punctul de vedere al tipului 
de regim politic care definește totali-
tarismul românesc în epoca 
Ceaușescu, considerăm că este deo-
sebit de utilă distincția propusă de 
Vladimir Tismăneanu, aceea dintre 
„comunismul național” și „stalinis-
mul național”39. În mod evident, din 
perspectivă strict politică, regimul 
ceaușist este prin definiție unul de 
stalinism național. Pe de altă parte, 
însă, considerăm că, în plan intelec-
tual, în spațiul public românesc se 
situează în opoziție adepții stalinis-

mului național, care contribuie entu-
ziast nu doar la legitimarea ideologi-
că a regimului, ci și la dezvoltarea 
cultului personalității liderului aces-
tuia (prin ideile susținute de 
Constantin Noica și de protocroniști) 
și cei ai comunismului național (inte-
lectualii anti-protocroniști, lipsiți de 
susținere politică și plasând tema na-
țională în contextul europenității, fără 
însă ca asta să însemne, mai puțin, 
naționalism). Din această ultimă per-
spectivă, încercarea criticului literar 
Mircea Martin de a explica, post-
factum, situarea diferită față de pro-
blema identității naționale, pe de o 
parte cea a protocroniștilor, pe de altă 
parte cea a anti-protocroniștilor („…) 
această identitate națională e 
resimțită și definită în chip diferit: de 
unii, ca o întoarcere la un specific 
rural mai mult sau mai puțin idealizat 
sau la un trecut îndepărtat neguros, în 
vreme ce, pentru alții, redescoperirea 
și reafirmarea identității naționale 
înseamnă nu doar refacerea legături-
lor cu tradiția internă, ci și cu tradiția 
europeană și cu lumea largă, atât în 
planul literaturii, cât și în planul idei-
lor”40), pentru a extrage de aici con-
cluzia că cei din urmă au fost, impli-
cit, opozanți ai regimului comunist 
pentru că s-au poziționat împotriva 
ideilor protocroniste este, credem, 
una neconvingătoare. În realitate, atât 
protocroniștii, cât și adversarii lor au 
mizat pe tema națională având în 
subtext aceeași înțelegere etnicistă – 
chiar când era raportată la valorile 
lumii europene –, tratată în termenii 
pe care i-au putut recupera din inter-
belic.  
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De asemenea, ambele tabere, și 
cea a naționalismului accentuat, și 
aceea a celui moderat și-au dezvoltat 
temele în interiorul totalitarismului 
comunist, fără a putea încuraja o evo-
luție spre democratizare. Reprezen-
tanții tuturor grupurilor amintite aici 
se vor repoziționa la linia de start a 
postcomunismului, încă din primele 
zile ale anului 1990. Unii vor menți-
ne nealterată linia ideologică a popu-
lismului intelectual naționalist-
extremist promovată de Noica și de 
protocronism, alții vor redescoperi 
interbelicul, idealizându-l, unii vor 
înlocui naționalismul, fie acesta și 
moderat, din comunism, cu europe-
nismul postcomunist, alții vor asigura 
continuitatea maniheismului și nu-
cleului său etnicist, ca și a compo-
nentelor esențiale ale culturii politice 
paternaliste, anume anti-individua-
lismul, anti-democratismul și provi-
dențialismul. În mod cert, popu-
lismul intelectual, în variate forme, 
reprezintă o prezență importantă a 
postcomunismului românesc, inter-
sectându-se, nu rareori, cu popu-
lismul politic și mediatic sau chiar 
transformându-se în populism politic 
și mediatic.  

Contextualizând social, politic și 
istoric, este dificil de spus dacă lucru-
rile ar fi putut să stea altfel, în condi-
țiile în care vorbim despre o societate 
în cazul căreia deficitul democratic 
era unul structural și al cărei regim 
totalitar de orientare comunistă a fost 
precedat, începând cu 1938, de trei 
regimuri autoritare, care și-au avut în 
epocă, la rându-le, servanții lor inte-
lectuali. Tocmai din acest motiv, ana-

liza pe care am redat-o până aici a 
vizat, mai curând, o contribuție mi-
nimală la efortul de creare a unui ca-
dru necesar înțelegerii a ceea ce în-
seamnă condiția intelectualului într-
un regim politic de factură totalitară. 
Am urmărit, de asemenea, să creio-
năm câteva repere interpretative pen-
tru un necesar exercițiu de asumare a 
trecutului nostru recent, fără a mitiza, 
fără a solicita, în vreun fel, prezența 
vocației de „erou” pentru vreunul 
dintre intelectualii implicați, fără a 
căuta împărțirea unor vini, dar și fără 
a accepta că despre lașitatea intelec-
tuală a producătorilor unor importan-
te opere – fie acestea literare, filoso-
fice sau de altă natură – trebuie pur și 
simplu să se tacă. 

  
Intelectualii, alternativa liberală 
și „populismul elitist” în post-
comunism 
 
În încercarea de a circumscrie aria 

manifestării populismului intelectual 
în perioada postcomunistă, conside-
răm că este necesară raportarea la 
două „borne” mitologice care au fost 
fixate, prin discursul dominant din 
spațiul public – având și evidente 
conotații politice – la nivelul imagi-
narului colectiv. Acestea au permis, 
pe de o parte, reproducerea manihe-
ismului ce traversează, așa cum am 
sugerat, întreaga perioadă a evoluției 
moderne a societății românești și, pe 
de altă parte, minimizarea sau chiar 
eludarea unui discurs alternativ, nu-
anțat și care ar fi putut avea, odată 
adoptat de către intelectualii publici a 
căror influență s-a manifestat imediat 
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în anii 1990, un rol major în desfășu-
rarea procesului de democratizare și 
europenizare a României.  

Este vorba, mai întâi, despre in-
strumentalizarea mitică a perioadei 
interbelice, în sensul transformării 
acesteia într-un mit fondator al post-
comunismului, astfel încât termenul 
„anticomunism” al noului clivaj insti-
tuit în zorii postcomunismului („co-
munism”-„anticomunism”) să capete 
consistență. Practic, admițând că 
„(…) în România, anticomunismul 
este, cu precădere, o construcție post-
comunistă”41, putem observa că vehi-
cularea intelectuală a acestui mit fon-
dator i-a plasat pe susținătorii săi în 
poziția de apărători și recuperatori ai 
valorilor unei „vârste de aur” a cărei 
continuitate a fost brusc întreruptă de 
instalarea totalitarismului comunist, 
oferindu-le astfel legitimitatea de a 
institui un tip de discurs dominant, 
situat împotriva celor care încercau 
să mențină, mai cu seamă la nivelul 
clasei politice, rețelele de putere in-
stituțională originate în comunism. 
Explicabil din perspectivă socio-
psihologică, dat fiind că, așa cum 
arată Vladimir Tismăneanu, „atunci 
când tipurile convenționale de identi-
ficare se destramă, iar vechile sisteme 
de credințe se golesc de conținut, 
apare tendința normală de compensa-
re simbolică”42, recuperarea interbe-
licului de către intelectualii publici 
influenți din postcomunism a fost 
realizată, cel puțin în primă instanță, 
total necritic, fiind preferată varianta 
idealizării unei perioade care, în 
fond, a fost la rându-i una a manifes-
tării intelectuale și politice anti-de-
mocratice și anti-liberale.  

O a doua „bornă” de factură mito-
logică fixată de intelectualii publici în 
postcomunismul românesc și îmbră-
țișată de politicienii ce se caracterizau 
ca fiind „de dreapta” din punct de 
vedere ideologic este aceea a necesi-
tății unei „reconstrucții a dreptei” pe 
aliniamentul combinării proiectului 
de integrare europeană a societății 
noastre cu proiectul național, în ideea 
că „(…) noua dreaptă ar putea crește 
(…) în jurul unei noi perspective, cu 
două dimensiuni: cea a civilizației și 
familiei europene și cea a proiectului 
național, interpretat însă în contextul 
mai larg al valorilor civilizației capi-
talist-liberale occidentale”43. Regăsim 
în ambele construcții discursive ele-
mentele mitologice și ideologice ale 
„excepționalismului românesc”, ca și 
vechea obsesie a unui „proiect națio-
nal” pe care o „elită”, deopotrivă in-
telectuală și politică, ale cărei rădă-
cini axiologice se regăsesc în „vârsta 
de aur” a interbelicului, îl poate tran-
spune în realitate astfel încât să asi-
gure, pe de o parte, ruptura totală și 
definitivă de comunism (întrucât vine 
dinspre „dreapta”, definitoriu anti-
comunistă) și, pe de altă parte, direc-
ția „bună” pe care societatea româ-
nească o poate urma. Ceea ce regă-
sim într-un astfel de proiect este, în 
opinia lui Mihai Dinu Gheorghiu, 
„narcisismul intelectualilor de astăzi 
în căutare de genealogii proprii. Gră-
biți să șteargă «paranteza istorică 
comunistă» și să restaureze o mitică 
Vârstă de Aur a culturii naționale 
(…)”44. Se subînțelege că beneficia-
rul direct al unei astfel de evoluții a 
societății românești este „poporul”, în 
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fruntea căruia această elită nu ezită să 
se așeze, politic și/sau intelectual. 
Invocând autoritatea morală și legi-
timitatea epistemică dată de capacita-
tea de a reînnoda legătura atât cu va-
lorile politice (grație statutului „par-
tidelor istorice”, dar și al unor perso-
nalități venerabile, având anvergură 
politică și/sau intelectuală, care trăi-
seră și activaseră în perioada respec-
tivă, pentru a trece apoi prin infernul 
carceral comunist), cât și cu cele inte-
lectuale ale interbelicului, elita „de 
dreapta” a transpus organizațional, 
instituțional, comportamental, atitu-
dinal și discursiv elementele unui 
populism ce conține, când pregnant, 
când difuz, caracteristicile analizate 
pe parcursul acestui articol: fondul 
maniheist, proiecția naționalistă 
(acum, moderată de tema integrării 
europene), anti-individualismul spe-
cific gândirii de grup intelectuale 
și/sau politice, anti-democratismul 
situării elitiste și providențialismul 
atracției față de idoli politici.  

Ambele structuri mitice au fost 
inserate în spațiul public, în prima 
parte a anilor 1990, pe fondul unei 
rupturi necesare de dictatura care 
tocmai se prăbușise în 1989. În acest 
context, clivajul esențial devenise cel 
dintre „comuniști” (foști membri de 
primă linie ai PCR, dar marginalizați 
de către Ceaușescu, precum Ion 
Iliescu, cel care se autoproclamase 
„lider emanat al Revoluției”, dar și 
membri de linie a doua sau a treia ai 
nomenclaturii comuniste, precum și 
oportuniștii „democrației originale” 
proiectate de același Iliescu) și „anti-
comuniști” (care îi includea pe cei 

care apelau la ideea „rezistenței prin 
cultură” sau care se legitimau prin 
nepactizarea cu vechiul regim sau/și 
cu opoziția asumată față de acesta). 
Practic, după cum arată Sorin Antohi, 
aici regăsim punctul originar al „răz-
boaielor culturale” care s-au reprodus 
de-a lungul epocii postcomuniste: „la 
început, lucrurile păreau simple: No-
ul prooccidental se angajează într-o 
luptă pe viață și pe moarte cu Vechiul 
ceaușist (adică protocronist, autohto-
nist, nomenclaturist). O luptă eventu-
al de durată, în schimb foarte clară și 
legitimă, cu prieteni și dușmani bine 
separați, dar, la o adică, gata să-și 
schimbe tabăra, să le îmbrățișeze pe 
ambele sau să-și facă un traseu pro-
priu, combinând vocația națională a 
«echilibrului între antiteze» cu o 
foarte europeană strategie de opting 
out – numele elegant ale alegerii 
oportuniste dintr-un meniu colectiv 
fix”45. Clivajul „comuniști”-„anti-co-
muniști” (încă relevant în spațiul pu-
blic românesc, fiind întreținut deo-
potrivă de politicieni, intelectuali și 
jurnaliști) s-a suprapus, așadar, într-o 
bună măsură, mai ales la începutul 
anilor 1990, peste cel dintre „autoh-
toniști” și „prooccidentali”, acesta 
din urmă implicând, în esență, atât o 
dimensiune culturală, deci intelectua-
lă, cât și una politică.  

Având în vedere ambele dimensi-
uni, interesant este însă faptul că – 
după cum relevă unele analize recen-
te –, deși situați pe poziții ireconcili-
abile intelectual și ideologic, cel pu-
țin în prima fază a democratizării, 
atât „autohtoniștii”, cât și „proocci-
dentalii” și-au extras resursele simbo-
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lice din aceeași zonă a maniheismului 
determinat național, în sensul discutat 
în contextul cercetării de față. Aceas-
ta deoarece, după cum indică Ciprian 
Șiulea, „există în România o suprai-
deologie națională care afectează toa-
te ideologiile politice clasice, inclusiv 
liberalismul, și care este axată tocmai 
pe suspendarea rațiunii individuale în 
numele urgențelor constituirii și dez-
voltării națiunii. Mai bine zis, această 
supraideologie națională colectivistă 
afectează însuși modul în care sunt 
înțelese ideologiile și în care se în-
cearcă punerea lor în practică. Iar 
această distorsiune definește destul 
de bine și direcțiile principale ale dis-
cursului proeuropean actual (…)”46.  

Ceea ce putem observa este că, 
sub umbrela naționalismului colecti-
vist specific interbelicului și ranforsat 
în perioada stalinismului național, în 
postcomunism s-a creionat cadrul de 
desfășurare a unui „consens ambi-
guu” – după caracterizarea sociolo-
gului Mihai Dinu Gheorghiu – care 
reprezintă nimic altceva decât reuni-
rea într-o aceeași monedă discursiv-
intelectuală a fațetelor discursului 
extremist: „Este vorba în fond despre 
un dublu discurs extremist, cel al 
unui fascism ordinar și cel al unui 
elitism care se pretinde apolitic sau 
uneori chiar liberal sau proocidental. 
Punctele lor de întâlnire se situează în 
reprezentarea istoriei și în exploata-
rea resurselor istorice comune”47. Pe 
aceeași direcție de abordare, anumiți 
analiști constată că, în prima fază a 
procesului de democratizare, „autoh-
toniștii” au mizat pe o combinație 
intelectual-politică ce reunea elemen-

tele principale ale stalinismului nați-
onal suveranist, de extracție proto-
cronistă și etnonaționalistă, nucleul 
foștilor susținători ai cultului perso-
nalității lui Nicolae Ceaușescu gru-
pându-se, mai întâi, în jurul publica-
ției „România Mare” și apoi deve-
nind membri ai partidului de extremă 
dreapta omonim, în vreme ce „proo-
cidentalii” au mizat, în cea mai mare 
parte, pe legitimitatea intelectuală a 
reconectării la interbelic, temperând 
elementele de natură naționalistă pre-
luate pe filieră noiciană cu europe-
nismul și implicându-se politic fie în 
grupări civice (precum Grupul pentru 
Dialog Social și Alianța Civică ori 
Liga Pro Europa), fie în partidele 
politice „istorice” (precum Partidul 
Național Liberal și Partidul Național 
Țărănesc Creștin-Democrat) și în cel 
care exprima vocea intelectualilor 
publici ce revendicau autoritatea so-
cietății civile (Partidul Alianței 
Civice).  

În plan discursiv, cei dintâi au ve-
hiculat în spațiul public reperele unui 
„românism” pentru mase, de multe 
ori gregar și având la bază conspirații 
și fantasme, mituri și teza „excepțio-
nalismului”48, în spiritul promovat de 
revista „România Mare” (ai cărei 
fondatori își asumaseră un astfel de 
rol încă dinainte de a o înființa efec-
tiv)49 și preluat ulterior de diverse 
grupuri, inițial marginale, înscrise în 
aria fundamentalismului ortodox 
și/sau a naționalismului extremist și 
reunite, mai cu seamă în ultimul de-
ceniu, în partide politice care dețin 
reprezentare parlamentară și chiar 
europarlamentară, încă fiind în as-
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censiune sub raport electoral (precum 
AUR sau SOS). Pe de altă parte par-
te, „proocidentalii” au optat pentru un 
discurs care, deși orientat de valorile 
europene, conținea implicit o recupe-
rare a temelor naționaliste, uneori în 
manieră pregnantă, alteori difuză și 
care promova o orientare elitistă. 
Imaginea de ansamblu, precum și 
principala consecință a situației este 
redată, din această perspectivă, de 
analiza Monei Momescu: „(…) în 
primii ani de după 1989 se produce și 
se întreține noua ruptură dintre cultu-
ra «înaltă» care a creat grupurile de 
elită și le-a facilitat obținerea autori-
tății pe piața românească de idei și 
cultura destinată unui public larg. 
Acesta fie a cultivat o variantă vulga-
rizată a valorilor românești reticentă 
la influențele sincrone (tradiționalis-
mul păstrat în formele lui semănăto-
riste sau convertit într-un naționalism 
agresiv), fie a derapat către forme de 
subcultură cunoscute acum. Pe scurt, 
intelectualii nu au reușit sau nu au 
fost interesați de crearea unui public 
educat, care să perceapă ideile puse 
în joc decât în extreme, prin mime-
tism sau respingere”50. 

 
Concluzii 
 
Întrebarea care rămâne este dacă 

astăzi, după experiența nefastă a tota-
litarismelor de stânga și de dreapta, 
spațiul public intelectual a devenit 
imun la „exercițiile de admirație” 
adulatorie. Intuitiv, putem răspunde 
negativ, chiar dacă astfel de exerciții 
se pot manifesta, desigur, într-o for-
mulă soft. Poate că nu mai trăim epo-

ca în care, în vreme ce vocile tempe-
rate și antitotalitare erau foarte puți-
ne, intelectuali de seamă propuneau 
experimentarea „vitalistă” a existen-
ței, asumată de ideologia fascistă și 
de cea nazistă, lucru valabil inclusiv 
în spațiul românesc. Poate nu vom 
revizita timpurile în care expunerile 
moderate, de pe poziții liberal-
democratice, de tipul celei susținute 
de Raymond Aron, erau inundate de 
admirația nestăpânită pentru omul 
nou sovietic, declamată și expusă 
public de un Jean-Paul Sartre, ceea ce 
s-a întâmplat, de asemenea, și în spa-
țiul românesc. Cu toate astea, vorba 
unui failibilist notoriu, Karl Popper, 
nu putem ști ce ne rezervă viitorul.  

În prezent, pericolul fascinației 
vine din zona mixajului ideologic al 
populismului, care respinge democra-
ția atât dinspre dreapta, cât și dinspre 
stânga, propunând o nouă „societate 
perfectă”, în numele unei abstracți-
uni, „poporul”, ce ar trebui să-și ia 
suveranitatea în propriile mâini, fără 
a o mai lăsa pe seama reprezentanți-
lor săi aleși politic și „vânduți occi-
dentului”. O nouă fantasmă politică, 
pentru care noi intelectuali de presti-
giu sunt pregătiți să pledeze în ter-
meni categorici, lipsiți de rest. Sunt 
amestecate, în această direcție, sensul 
unei istorii ce întrevede sfârșitul lu-
mii capitaliste și democratice (idee 
propovăduită, dinspre stânga, sub 
eticheta de „critică socială”) și națio-
nalismul trivial al intelectualilor me-
diatici, în fapt revigorarea unei tradi-
ții antidemocratice (venită, de-astă 
dată, dinspre dreapta) pe care obișnu-
im s-o ocultăm în virtutea unui „este-
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tism” total neproductiv din perspecti-
va asumării trecutului.  

În ceea ce privește societatea ro-
mânească, dat fiind deficitul demo-
cratic al acesteia și proiecția ciclic-
remanentă a Salvatorului ce va să 

vină, aceasta rămâne, în continuare, 
expusă riscului monologic al manihe-
ismului. Căci, chiar fiind „oameni ai 
ideilor”, intelectualii pot oricând de-
veni, după cum atestă istoria recentă, 
oameni ai unei singure idei. 

 
Note 
 
 În această secțiune preiau fragmen-

te redate în Daniel Șandru, „Puterea 
cuvintelor: despre relația intelectua-
lilor cu ideologia, de la comunism 
la postcomunism”, studiu publicat 
în Mioara Anton, Bogdan Crețu, 
Daniel Șandru (coordonatori), 
Cuvintele puterii. Literatură, inte-
lectuali și ideologie în România 
comunistă, Editura Institutul 
European, Iași, 2015, pp. 299-319. 

1 Mihai Dinu Gheorghiu, Intelectualii 
în câmpul puterii. Morfologii și tra-
iectorii sociale, Editura Polirom, 
Iași, 2007, p. 312. 

2 În sensul oferit acestei sintagme de 
Eric Voegelin, în Religiile politice, 
Editura Humanitas, București, 
2010. 

3 Etienne de la Boétie, The Politics of 
Obedience : The Discourse of Vo-
luntary Servitude. Black Rose 
Books, Institute of Policy Alternati-
ves, Montreal, 1997. 

4 Leszek Kolakowski, „Intelectualii”, 
fragment din volumul Modernity on 
Endless Trial, University of 
Chicago Press, 1990, varianta în 
limba română în Polis, nr. 1/1994, 
pp. 23-24, apud Vasile Boari, 
„Intelectualii între trădare și elo-
giu”, în Vasile Boari, Natalia Vlas, 
Radu Murea (coord.), Intelectualii 
și puterea, Editura Institutul 
European, Iași, 2012, p. 15. 

5 Am dezvoltat ideea statului totalitar 
ca stat ilegal-rațional în Daniel 

Șandru, Ipostaze ale ideologiei în 
teoria politică, Editura Polirom, 
Iași, 2014, pp. 47-50. 

6 Alexandr Soljenițîn, Lettre aux 
dirigeants de l’Union Soviétique, 
Seiul, Paris, 1974, p. 39, apud Alain 
Besançon, Originile intelectuale ale 
leninismului, Editura Humanitas, 
București, 2007, p. 5. 

7 Gáll Ernö, Intelectualitatea în viața 
socială, Editura Științifică, 
București, 1965, p. 305. 

8 Vasile Boari, „Intelectualii între 
trădare și elogiu”, în Vasile Boari, 
Natalia Vlas, Radu Murea (coordo-
natori), Intelectualii și puterea, 
Editura Institutul European, Iași, 
2012, p. 23. 

9 Toate aceste categorii ale raportării 
intelectualilor la puterea politică 
sunt detaliate în Lewis Coser. 
Oameni ai ideilor. Perspectiva unui 
sociolog, traducere, note și studiu 
introductiv de Camelia Crăciun, 
Editura Universității „Alexandru 
Ioan Cuza”, Iași, 2012, pp. 197-
319. 

10 Ibidem, p. 203. 
11 Astfel, după cum arată Gabriel 

Andreescu, „nu este deloc surprin-
zător ca personalitățile literare cele 
mai proeminente în perioada comu-
nistă să fi luat la un moment dat pi-
lula compromisurilor. Este valabil 
pentru scriitori și poeți (Marin 
Preda, Nicolae Breban, Nichita 
Stănescu), se verifică în cazul criti-
cilor (George Ivașcu, Ovid S. 
Crohmălniceanu, Nicolae 
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Manolescu). Este suficient să pri-
vim la «insectarul» perioadei pro-
letcultiste al lui M. Nițescu, ca să 
realizăm cât de răspândite au fost 
compromisurile: Florența Albu, Ioan 
Alexandru, Tudor Arghezi, A.E. 
Baconsky, Cezar Baltag, George 
Bălan, Ion Banu, Geo Bogza, G. 
Călinescu, Șerban Cioculescu, Paul 
Cornea, S. Damian, Gabriel 
Dimisianu, Geo Dumitrescu, Petru 
Dumitriu, B. Elvin, Radu Enescu, 
Mihai Gafița, Paul Georgescu, 
Dumitru Ghișe, Gheorghe Grigurcu, 
Silvian Iosifescu, Emil Isac, Eugen 
Jebeleanu, Athanasie Joja, George 
Macovescu, Aurel Martin, Nicolae 
Moraru, George Munteanu, 
Ioanichie Olteanu, Al. Oprea, M.R. 
Paraschivescu, Adrian Păunescu, 
Perpessicius, Camil Petrescu, 
Alexandru Philippide, Al. Piru, 
Radu Popescu, Marin Preda, Lucian 
Raicu, Mihai Ralea, Valeriu 
Râpeanu, Cornel Regman, Liviu 
Rusu, Ion Marin Sadoveanu, Mihail 
Sadoveanu, Al. Simion, Marin 
Sorescu, Geo Șerban, N. Tertulian, 
Ion Vinea, Ion Vitner, Henry Wald”. 
Este important de specificat că, într-
una dintre notele de subsol ce 
însoțesc această listă, Gabriel 
Andreescu face următoarea preciza-
re: „Am scos de pe această listă 
numele celor care ar fi avut o legă-
tură cu perioada proletcultistă, con-
form lui M. Nițescu, o legătură 
«tardivă sau obligată» (precum 
Lucian Blaga ori Ion Barbu), și ale 
autorilor total compromiși (Mihai 
Roller, Eugen Barbu, C. I. Gulian, 
Ion Dodu Bălan, Dumitru Popescu, 
Vasile Nicolescu etc.) ori pe cele 
marginale (gen Virgil Florea). Con-
siderăm și că includerea Anei 
Blandiana în lista lui Nițescu pentru 

două poezii publicate pe când era 
minoră (în 1959, la 17 ani) constitu-
ie un exces” – Gabriel Andreescu, 
Existența prin cultură. Represiune, 
colaboraționism și rezistență inte-
lectuală sub regimul comunist, 
Editura Polirom, Iași, 2015, pp. 15-
16. 

12 Alain Besançon, Originile intelec-
tuale ale leninismului, Editura 
Humanitas, București, 2007, p. 8. 

13 Vezi, în acest sens, Ana Selejan, 
Literatura în totalitarism. 1955-
1956. Clasicizarea realismului so-
cialist, Editura Cartea Românească, 
București, 2010. 

14 Conceptul este definit astfel: 
„Realissimum reprezintă realitatea 
fundamentală, suportul prim al tutu-
ror celorlalte valori la care o comu-
nitate umană se raportează”, în Eric 
Voegelin, în Religiile politice, 
Editura Humanitas, București, 
2010, p. 57. 

15 Ibidem, pp. 139-140. 
16 În acest sens, Gabriel Andreescu 

susține că „interesul amplu pentru 
rolul jucat de rezistența culturală 
este un fenomen specific românesc. 
Formelor indirecte de contestare a 
fostelor regimuri li se acordă o 
atenție mai curând marginală în 
spațiul cultural al țărilor unde a 
existat o rezistență anticomunistă” – 
Gabriel Andreescu, op. cit., p. 23. 

17 Ibidem, pp. 38-48. 
18 Idem, pp. 48-59. 
19 Idem, pp. 59-75. 
20 Idem, p. 59. 
21 Conform lui Gabriel Andreescu, 

„cercetarea arhivelor Securității, 
posibilă doar în ultimii ani, corobo-
rată cu ce cunoaștem din surse pu-
blice, demonstrează că viața lui 
Constantin Noica după ieșirea din 
închisoare a fost coordonată de 
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Securitate și a servit într-un mod 
excepțional regimul. «Alibiul» 
creației se prăbușește în fața naturii 
a ceea ce a practicat: fantasme cul-
turale care au avantajat sistemul” – 
Gabriel Andreescu, „Melodrama fo-
rului. Documentele Securității des-
pre identitatea și rezistența intelec-
tualilor”, în Vasile Boari, Natalia 
Vlas, Radu Murea (coordonoatori), 
op. cit., p. 216. 

22 Ibidem, p. 207. 
23 Gabriel Andreescu, Existența prin 

cultură. Represiune, colaborațio-
nism și rezistență intelectuală sub 
regimul comunist, Editura Polirom, 
Iași, 2015, p. 230. 

24 Gabriel Andreescu, „Melodrama 
forului. Documentele Securității 
despre identitatea și rezistența inte-
lectualilor”, în Vasile Boari, Natalia 
Vlas, Radu Murea (coordonoatori), 
op. cit., p. 216. 

25 Ibidem. 
26 Potrivit lui Andreescu, „unele deta-

lii documentare susțin ipoteza că, în 
a doua parte a anilor 80, convergen-
ța dintre proiectele parohiale ale fi-
losofului, mentalitatea autohtonistă 
a aparatului de partid și tacticile 
Securității era gata să ducă la impli-
carea lui Noica într-o construcție 
instituțională. Mitologia naționalis-
tă comună stimulase conivențe între 
unii activiști de partid și filosof, cel 
puțin la începutul anilor 70” – 
Ibidem, p. 210. 

27 Gabriel Andreescu, Existența prin 
cultură. Represiune, colaborațio-
nism și rezistență intelectuală sub 
regimul comunist, Editura Polirom, 
Iași, 2015, p. 218. 

28 Autorul are în vedere aici un eseu 
aparținându-i lui Gabriel Liiceanu, 
intitulat „Modelul cultural Noica și 
urgențele istoriei”, publicat în revis-

ta 22, în fapt un fragment dintr-o 
comunicare susținută de acesta în 
cadrul unui Colocviu desfășurat în 
octombrie 1990 la Luxemburg și 
dedicat perspectivelor culturale din 
Europa de Est – Ibidem, p. 62. 

29 „Narațiunea despre micul grup din 
jurul lui Constantin Noica, care în 
frunte cu Gabriel Liiceanu ar fi lu-
crat subversiv, prin cultură, la elibe-
rarea spiritelor și sufletelor unor 
oameni lipsiți de orizont, a fost păs-
trată intactă de-a lungul deceniilor. 
Gabriel Liiceanu a elaborat și a 
menținut acest model al rezistenței 
prin cultură «la pachet» cu un eli-
tism de secol îndepărtat. Spiritele 
care se ridică deasupra unei popula-
ții debusolate nu sunt supuse reguli-
lor omului de rând. Ele se definesc 
prin contiguitate, nu prin teste cul-
turale” – Idem, p. 63. 

30 Ana-Maria Cătănuș, „Scriitorii di-
sidenți și regimul comunist din 
România în anii 1980”, în Mioara 
Anton, Bogdan Crețu, Daniel 
Șandru (coordonatori), op. cit., p. 
154, nota 22. 

31 Gabriel Andreescu, op. cit., p. 107. 
32 Ibidem, p. 112. 
33 Idem, p. 118. 
34 Idem, p. 234 
35 Ibidem. 
36 Katherine Verdery, Compromis și 

rezistență. Cultura română sub 
Ceaușescu, traducere de Mona 
Antohi și Sorin Antohi, Editura 
Humanitas, București, 1994, p. 162. 

37 Mircea Martin, „Cultura română 
între comunism și naționalism (II)”, 
în 22, Anul XIII (660), Nr. 44, 31 
octombrie-5 noiembrie 2002, dis-
ponibil la https://revista22.ro/ cultu-
ra/cultura-romana-intre-comunism-
si-nationalism-ii (accesat la 1.09. 
2024). 
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38 Gabriel Andreescu, „Melodrama 
forului. Documentele Securității 
despre identitatea și rezistența inte-
lectualilor”, în Vasile Boari, Natalia 
Vlas, Radu Murea (coordonatori), 
op. cit., pp. 214-215. 

39 Potrivit politologului, „comunismul 
național a încurajat creativitatea in-
telectuală și ereziile teoretice. Res-
pingând tutela sovietică, comuniștii 
naționali au favorizat în general al-
ternativele revizioniste – atât pe ce-
le moderate, cât și pe cele radicale – 
la modelul stalinist sacralizat. (…) 
Prin repudierea rețetelor universale 
și a osificării teoretice, prin promo-
varea dreptului fiecărui partid de a-
și urma propria strategie, indiferent 
de interesele sovietice, comunismul 
național a avut o componentă rela-
tiv lipsită de prejudecăți și progre-
sistă. A pus sub semnul întrebării 
dogma dictaturii proletariatului și a 
susținut că reforma, inclusiv a par-
tidului, era inevitabilă. În formele 
sale cele mai avansate, s-a distanțat 
de viziunea monoteistă a rolului is-
toric predestinat al partidului și a 
acceptat principiile pluralismului 
politic, inclusiv ideea unui adevărat 
sistem pluripartit”. Pe de altă parte, 
„(…) stalinismul național s-a opus 
în mod sistematic oricărei forme de 
liberalizare, ca să nu mai vorbim de 
democratizare. Reacționar și închis 
în sine, acest aprecia autarhia și ex-
clusivismul. A aderat la o viziune 
militaristă atât pe plan intern, cât și 
pe plan internațional. Stalinismul 
național s-a agățat de un număr de 
legi, presupus universale, ale revo-
luției socialiste și a tratat orice «de-
viație» de la acestea ca pe o trădare 
a principiilor de clasă. A dat glas 
angoaselor politice și a exploatat 
sentimentele de izolare națională, 

umilire și panică. A atras în mod 
frecvent elitele leniniste din țările în 
care stânga radicală prestalinistă fu-
sese slabă sau total inexistentă sau 
în care legitimitatea regimului deri-
va dintr-o sursă externă: România, 
Albania, Coreea de Nord, 
Cehoslovacia după 1968 și R.D.G.” 
– Vladimir Tismăneanu, Stalinism 
pentru eternitate. O istorie politică 
a comunismului românesc, Editura 
Polirom, Iași, 2005, pp. 55-56. 

40 Mircea Martin, op. cit. 
41 Cristian Preda, Sorina Soare, Regi-

mul, partidele și sistemul politic din 
România, Editura Nemira, 
București, 2008, p. 13. 

42 Vladimir Tismăneanu, Fantasmele 
salvării. Democrație, naționalism și 
mit în Europa post-comunistă, 
Editura Polirom, Iași, 1999, p. 51. 

43 Valeriu Stoica, Dragoș Paul Aligică, 
Reconstrucția dreptei. Între experi-
mentul capitalist occidental și pro-
iectul național românesc, Editura 
Humanitas, București, 2009, p. 25. 

44 Mihai Dinu Gheorghiu, Intelectualii 
în câmpul puterii. Morfologii și tra-
iectorii sociale, Editura Polirom, 
Iași, 2007, p. 330. 

45 Sorin Antohi, Războaie culturale. 
Idei, intelectuali, spirit public, 
Editura Polirom, Iași, 2007, pp. 18-
19. 

46 Ciprian Șiulea, Retori, simulacre, 
imposturi. Cultură și ideologii în 
România, Editura Compania, 
București, 2003, p. 154. 

47 Mihai Dinu Gheorghiu, op. cit., p. 
330. 

48 O excelentă analiză a acestui tip de 
discurs regăsim în George Voicu, 
Zeii cei răi. Cultura conspirației în 
România postcomunistă, Editura 
Polirom, Iași, 2000. 
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49 Sunt expresive, în acest sens, ce 
două scrisori trimise, la 2, respectiv 
14 martie 1990, de Eugen Barbu și 
Corneliu Vadim Tudor prim-
ministrului de atunci, Petre Roman, 
în care i se solicita sprijin financiar 
pentru demararea proiectului de re-
luare a demersului publicist al lui 
Nicolae Iorga, cu titlul „Neamul 
românesc” (care va deveni însă, 
odată primit sprijinul guvernamen-
tal, publicația „România Mare”). În 
prima scrisoare, semnată de cei doi 
intelectuali extremiști, se remarcă 
tonul complice al redactării: „N-am 
fi ieșit din tăcerea pe care ne-am 
impus-o dacă n-am fi fost din ce în 
ce mai revoltați de caracterul anti-
național și scandalos al unor publi-
cații. (…) Nu e bine așa. Nu putem 
rămâne impasibili la tentativa aces-
tor ipocriți, ulcerați de ambiții poli-
tice de mărire și de înavuțire, de a 
destabiliza și mai mult țara, de a o 
aservi unor puteri străine. Așa după 
cum se prezintă până acum lucruri-
le, după două luni și mai bine de 
observare atentă a ceea ce se petre-
ce în presa noastră, ne-am dat sea-
ma că cea mai periculoasă politică 
(drapată în faldurile democrației, fi-
rește!) o întrețin publicațiile: 
România liberă, România literară, 
22, instrumentate în mod diabolic, 
pe față, de aceeași cocină a Europei 
libere. Toți aceștia au fost trădători 
de țară și înainte și sunt și azi, e 
limpede! Este cea mai logică pre-
misă pentru o prietenie reală și dis-
cretă între noi. Ajutați-ne și vă vom 
ajuta, Lăsați-i pe mâna noastră și 
dacă n-o să vă placă ce liniște tristă 
va bântui prin paginile lor – să nu 
ne spuneți nouă pe nume! Așa nu 
mai poate continua”. Cea de a doua 

scrisoare, semnată doar de Eugen 
Barbu, are un ton oficial: „Subsem-
natul Eugen Barbu, membru cores-
pondent al Academiei Române și al 
Academiei americane de științe vă 
rog să supuneți forurilor competen-
te aprobarea și înființarea publicați-
ei «Neamul românesc», continua-
toarea revistei cu același nume, înfi-
ințată de Nicolae Iorga în anul 
1906, adevăr istoric ca va figura în 
permanență pe frontispiciul seriei 
noi. Precizez că această revistă va fi 
un săptămânal social-politic și cul-
tural ale cărui caracteristici funda-
mentale vor fi: independent și de 
centru. În condițiile libertății de ex-
primare statornicite acum pentru 
crearea unui climat autentic de 
muncă și emulație națională pentru 
promovarea valorilor perene ale 
spiritualității românești vă amintesc 
că din colegiul de redacție vor face 
parte personalități de prestigiu ale 
științei și culturii românești care au 
vechi și durabile afinități precum: 
Acad. Ștefan Pascu, violonistul Ion 
Voicu, pictorul Sabin Bălașa, com-
pozitorul Doru Popovici, scriitorii 
Edgar Papu, Ecaterina Oproiu, Ion 
Lăncrănjan și alții” – 22, Anul III, 
Nr. 50 (151), 17-23 decembrie 
1992, pp. 6-7, disponibil la 
https://revista22.ro/storage/arhivapd
f/50_1992.pdf, accesat la 
1.09.2024. 

50 Mona Momescu, „Despre identita-
tea și paramodernitatea româneas-
că”, în Sorin Adam Matei, Mona 
Momescu (coordonatori), Idolii 
forului. De ce o clasă de mijloc a 
spiritului este de preferat „elitei” 
intelectualilor publici, Editura 
Corint, București, 2010, pp. 188-189. 
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Național-comunismul românesc și reinterpretarea sa 
de către Alianța pentru Unirea Românilor (AUR) 

 
[Romanian National Communism and its reinterpretation 
by the Alliance for the Union of Romanians (AUR)] 

 
Sabin DRĂGULIN 

 
 

Abstract: This short contribution aims to present the main directions of 
research that could be followed for the realization of a study regarding the 
sources of the concept of sovereignty. As shown throughout the text, the concept 
of sovereignty is closely related to nationalism. Nationalism itself is not an 
ideology that promotes exclusion as long as it has the capacity to be inclusive. 
Unfortunately throughout history, nationalism has also had the ability to create 
political ideologies designed to discriminate and exclude. In the Romanian 
space, nationalism was strictly linked to sovereignty, even if, depending on the 
historical period, it was camouflaged by means of other terms. The communist 
regime, out of the desire to gain the support of the masses, began with the second 
part of the 60s of the last century to take over the arguments of the political 
project of the generation of 1848 and its political successors. Under these 
conditions, the ideology that was the vehicle that allowed the realization of 
Greater Romania was taken over by communist ideologues to create a whole 
type of legitimacy, this time of the communist regime and its leader Nicolae 
Ceaușescu. After the collapse of the communist regime in December 1989, the 
main theses of national communist communism continued to be circulated, being 
taken over by the Alliance for the Union of Romanians (AUR). 
 
Keywords: nationalism, sovereignty, national-communism, totalitarianism, 
democracy. 

 
Naționalismul în slujba 
comunismului  
 
Țările din Europa Centrală și de 

Est au cunoscut experiența comunistă 
ca urmare a faptului că acestea au fost 
ocupate, pe parcursul celui de-Al 
Doilea Război Mondial, de Armata 
Roșie, ocupație care a fost declarată, 

din motive ideologice, de către sovie-
tici și comuniștii pe care i-au adus la 
putere prin forță, drept „eliberare”1. 
Parcursul istoric pe care aceste țări l-au  
cunoscut a fost asemănător: armatele 
de „eliberare” au „eliberat” respecti-
vele țări de regimurile democratice, au 
interzis partidele politice, i-au aruncat 
în închisoare pe toți opozanții politici 
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și au limitat până spre a anula drep-
turile și libertățile fundamentale. Mili-
oane de oameni au suferit din cauza 
„schimbărilor politice”, deoarece regi-
murile comuniste au aplicat același 
model, pe care bolșevicii l-au realizat 
în fostul Imperiu țarist: proprietatea 
privată a fost interzisă, statul devenind 
cel mai important proprietar, s-a intro-
dus „dictatura proletariatului”, s-a im-
pus reforma agrară care a confiscat 
proprietățile din teritoriile rurale, s-a 
introdus partidul unic, sau au fost 
menținute partide doar pentru a mima 
pluripartidismul etc.  

Patru decenii mai târziu, în 1989, 
odată cu prăbușirea acestui sistem 
totalitar, ca urmare a căderii Zidului 
Berlinului, s-a observat că aceste țări 
nu au început procesul de trecere de la 
totalitarism către democrație de la 
același nivel, pentru că fiecare a avut 
propria experiență cu comunismul. Să 
menționăm cele patru experiențe ma-
jore care au zguduit blocul comunist: 
Revoluția Ungară (1956), invazia din 
Cehoslovacia (1968), Revoluția de 
Catifea (1977) și mișcarea 
„Solidarność” (1980). Datorită acestor 
experiențe, Ungaria, Cehoslovacia și 
Polonia au dezvoltat un sistem politic 
fondat pe echilibre interne diferite față 
de cele din România, Bulgaria sau 
Albania. Caracteristica fundamentală 
comună pentru cele trei state care au 
cunoscut mișcări violente interne de 
contestare a comunismului în plin 
proces de comunizare a fost că în timp 
s-a creat o opoziție organică, care, 
deși avea viziuni diferite, aveau un 
scop comun: doborârea regimului co-
munist și reinstaurarea democrației. 

Cazul românesc a avut o istorie di-
ferită, deși începutul a fost asemănă-
tor. Prezența Armatei Roșii a permis 
preluarea puterii de către un partid 
comunist care nu depășea 1 000 de 
membri. Aici avem deja prima dife-
rență majoră față de Ungaria, 
Cehoslovacia și Polonia, deoarece 
extrema stângă în România, față de 
cele regăsite în celelalte state, era slab 
reprezentată. Lipsa unei opoziții con-
turate a schimbat datele problemei, 
deoarece noul regim a avut puține 
resurse umane. Și din acest motiv, 
agresivitatea comuniștilor și gradul de 
teroare impus au fost mult mai mari 
decât în cele trei state.  

Principala problemă cu care s-a 
confruntat partidul comuniștilor, în 
diferitele faze și denumiri ale sale, a 
fost cea a legitimității. De aceea, pe 
întreg parcursul său, el a fost angrenat 
într-o cursă continuă pentru legitimita-
te, în cadrul căreia a folosit și proiecții 
ideologice naționaliste. Scopul era 
introducerea „dictaturii proletare”, cu 
toate consecințele cunoscute, într-o 
serie istorică ce ar fi descins din acțiu-
nile pașoptiștilor și ale generațiilor 
următoare.  

Naționalismul a fost principalul 
vehicul folosit pentru crearea unei 
solidarități naționale în jurul Partidului 
Comunist Român. Momentul cheie al 
„preluării” argumentelor fondatoare 
ale națiunii române a fost invazia ar-
matelor Pactului de la Varșovia a 
Cehoslovaciei din 1968. 

„Partidul Comunist trece în prezent 
printr-o grea perioadă de efectivă sci-
ziune, care a lovit atât conducerea sa 
cât şi, într-o anumită măsură, organi-
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zaţiile de bază. Ca urmare a schimbă-
rii în masă a cadrelor, în cursul căreia 
a fost dată o lovitură multor comunişti 
cinstiţi care în majoritatea lor nu au 
avut nimic comun cu greşelile trecutu-
lui, organizaţiile de partid din regiuni 
şi raioane au fost slăbite. Teroarea 
morală împotriva comuniştilor cinstiţi 
a dezorientat masele de membri de 
partid, a băgat teama în mulţi tovarăşi. 
Discreditarea socialismului, a cuceriri-
lor acestuia, lovitura 

dată Partidului Comunist au dus la 
dezorientarea maselor populare care în 
mare măsură au fost derutate, iar o 
anumită parte din oameni, mai puţin 
pregătiţi din punct de vedere politic, a 
fost de fapt antrenată în campania an-
tisocialistă. Dimpotrivă, în cele 8 luni 
care au trecut, forţele contrarevoluţio-
nare s-au organizat, au creat un sistem 
de organizaţii şi partide politice care 
acţionau sub lozinci făţiş antisocialis-
te, au acaparat mijloacele de informa-
re în masă care constituie o parte im-
portantă a aparatului de stat şi le-a 
folosit pentru activitatea lor subversi-
vă. Acestea promovează în mod con-
secvent o linie de îndepărtare a comu-
niştilor de la putere, de reântoarcere la 
democraţia burgheză, la rânduielile 
capitaliste. Forţele reacţionare din 
Cehoslovacia încearcă să reorienteze 
politica ei externă, să determine ieşi-
rea R. S. Cehoslovace din organizaţia 
Tratatului de la Varşovia, din comuni-
tatea socialistă. Ele desfăşoară o largă 
campanie de discreditare a Tratatului 
de la Varşovia şi a participanţilor la 
acest tratat şi înfăptuiesc măsuri care 
urmăresc să pregătească reorientarea 
Cehoslovaciei spre Occident”2. 

Neparticiparea României la inva-
darea Cehoslovaciei a fost momentul 
continuării politicii de emancipare față 
de URSS, care începuse în timpul lui 
Gheorghe Gheorghiu Dej. În plan in-
tern, presiunea exercitată la nivel soci-
al rămăsese puternică dar, pentru a 
avea sprijin din partea acesteia, s-a 
declanșat un proces de reevaluare a 
temelor naționale, patriotice și națio-
naliste, care au stat la baza creării cul-
turii politice autohtone, începând cu a 
doua jumătate a secolului al XIX-lea. 
În plan extern, alături de neparticiparea 
în Cehoslovacia și ulterior cu „decla-
rația de independență” din aprilie 1964, 
când s-a abandonat internaționalismul, 
statul român a adoptat o poziție neutră 
în conflictul pentru supremație în 
spațiu comunist dintre China și URSS, 
a recunoscut Republica Federală 
Germania, ceea ce a asigurat o fereastră 
de oportunitate pentru afirmarea pe 
plan internațional a regimului3. 

Din acel moment, istoria națională 
a început să fie reevaluată, momente 
istorice (precum revolte, răscoale, re-
voluții, războaie) au început să fie 
interpretate, fiind preluate teme pre-
cum continuitatea multimilenară a 
poporului român în spațiul carpato-
danubiano-pontic, limba comună, lup-
ta împotriva străinilor, dorința de unire 
etc., iar studiul personalităților în isto-
rie a început să fie readus în atenția 
publicului. Obiectivul ideologilor par-
tidului exprimarea, dovedirea și legi-
timarea existenței poporului și a limbii 
române, scopul fiind legitimarea re-
gimului comunist, ca formă superioară 
și ultimă de dezvoltare a poporului 
român.  



POLIS 

 186 

În acest efort de legitimare, un rol 
important l-a avut și reevaluarea per-
sonalităților în istoria autohtonă. Înce-
pând cu istoria dacilor și până în mo-
dernitate, la foștii ilegaliști, în frunte 
cu Gheorghe Gheorghiu Dej, trebuiau 
să creeze un cursus honorum pentru 
cel mai iubit fiu al României: Nicolae 
Ceaușescu. Din acest motiv, în marile 
expoziții în care erau reprezentate bus-
turile sau tablourile marilor personali-
tăți ale neamului, ultima prezență era a 
„geniului Carpaților”4: Nicolae Ceaușescu. 

Un alt concept dezvoltat de ideo-
logii PCR a fost cel al „apărării suve-
ranității” României, susținut de „ne-
amestecul în treburile interne”. Inva-
zia din Cehoslovacia l-a speriat foarte 
tare pe Ceaușescu, deoarece exista 
riscul unei intervenții în România. De 
aceea, în şedinţa de la 11 septembrie 
1968 a Prezidiului Permanent al CC al 
PCR, s-a decis că „rezolvarea proble-
melor generale stabilite de comun 
acord, îndreptate spre întărirea capa-
cităţii de apărare a statelor participante 
la Tratatul de la Varşovia şi îmbună-
tăţirea structurii forţelor armate desti-
nate a acţiona în comun, se discută în 
Comitetul Politic Consultativ, intrând 
în vigoare pentru fiecare ţară după 
aprobarea guvernelor respective”5.  

Tema a fost menținută și în deceni-
ile următoare, astfel că în Discursul 
nr. 1 din 29 martie 1985, rostit cu pri-
lejul realegerii sale în funcția supremă 
de Președinte al RSR, Ceaușescu a 
spus: „Vom așeza neabătut la baza 
tuturor relațiilor cu celelalte state prin-
cipiile deplinei egalități în drepturi, 
respectului neabătut al independenței 
și suveranității naționale, neamestecu-

lui în treburile interne și avantajului 
reciproc, ale renunțării la forță și la 
amenințarea cu forța, respectării drep-
tului fiecărui popor la dezvoltare libe-
ră, independentă, fără nici un amestec 
din afară”6.  

După citirea acestui fragment este 
dificil să afirmi că intențiile dictatoru-
lui nu erau dintre cele mai nobile. 
Sunt vehiculați termeni care au mare 
greutate: egalitate în drepturi, pace, 
independență, suveranitate, renunțarea 
la forță. Însă adevăratele obiective pe 
care liderul comunist dorea să le afir-
me se regăsesc în modul în care sunt 
folosite: fără nici un amestec din afa-
ră. Practic, ceea ce cerea Ceaușescu 
era ca deciziile sale, care se reflectau 
automat în decizii pe care PCR le lua 
să nu fie criticate de către cineva din 
afara țării: nici de la est, nici de la 
vest. Mai exact, să poată face tot ceea 
ce dorește în conducerea țării fără să 
existe riscul unei opoziții exprimate 
din afara țării. Pentru că, nu-i așa?, 
„Să pornim permanent de la faptul că 
socialismul îl construim cu poporul și 
pentru popor – ca tot ceea ce realizăm, 
toate mărețele realizări de până acum 
reprezintă garanția înfăptuirii hotărâri-
lor viitoare – și că aceasta constă în 
întărirea continuă a unității întregului 
popor, sub conducerea gloriosului 
nostru partid comunist, în creșterea 
rolului conducător al partidului în toa-
te sectoarele de activitate, în unirea 
eforturilor întregii națiuni și în partici-
parea ei conștientă la făurirea propriu-
lui destin, a viitorului sau socialist și 
comunist, de bunăstare și fericire, de 
întărire a independenței și suveranității 
patriei!”7. 
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Prăbușirea regimului comunist 
și reinventarea naționalismului 
 
În 1989, a fost scos din scena poli-

tică PCR , însă nu s-a produs și elimi-
narea grupurilor de putere din defunc-
tul partid. Fenomenul Ion Iliescu a 
fost semnificativ pentru prezervarea 
puterii de către oamenii regimului. 
Pentru o perioadă, mesajul pe care 
„moștenitorii” l-au propagat în rândul 
maselor în anii ’90 a fost „Nu ne vin-
dem țara!”. Desigur, mesajul în sine 
era clar și, fără a fi fixat în timp și spa-
țiu, era corect. Cine ar putea să fie de 
acord să-și vândă propria țară?  

Să revenim la comparația cu ceea 
ce s-a întâmplat în țările din Centrul și 
din Estul Europei. Au existat trei ti-
puri:  

a) cele ce au dezvoltat în timp gru-
puri importante de opozanți (Polonia, 
Ungaria și Cehoslovacia);  

b) celea care nu au cunoscut o 
opoziție internă articulată, în care la 
nivelul populației exista un sentiment 
anticomunist și pro-democrație sufici-
ent de puternic pentru a se desprinde 
de trecut, dar care au păstrat elite pu-
ternic introduse în structurile statului, 
care au menținut un control instituțio-
nal (România, Bulgaria și Albania);  

c) cele în care fostele elite au con-
tinuat să mențină un raport de domina-
ție în interiorul societății (Iugoslavia). 

În raport cu obiectivul integrării în 
structurile euroatlantice, prima catego-
rie a fost avantajată. A doua categorie 
i-a urmat, a avut un drum mai dificil și 
în același timp trebuie să recupereze 
anumite decalaje. A treia categorie a 
fost cel mai puțin pregătită, deoarece a 

menținut un sistem de dominație in-
ternă care a condus la apariția unor 
războaie civile care au condus la 
moartea a aproximativ 5 000 000 de 
oameni8.  

România, după ce a cunoscut ex-
periența din martie 1990, a parcurs un 
drum către democratizare a regimului 
politic, care a permis reînființarea par-
tidelor politice istorice interzise de 
comuniști, ce au pus presiune pe noul 
regim pentru a începe reformele poli-
tice și economice. Anii '90 au fost 
foarte grei pentru societatea româ-
nească, în condițiile în care a cunoscut 
fenomene de mare criză politică pre-
cum mineriadele și ocuparea Pieței 
Universității. Acestea au fost însoțite 
de o imensă criză economică cauzată 
de prăbușirea URSS, în 1991, și a 
Consiliul de Ajutor Economic Reci-
proc (CAER).  

În acei ani fost exacerbate elemen-
te ale național-comunismului, care a 
fost atunci exprimat prin sloganul „Nu 
ne vindem țara”. Să ne amintim de 
asociațiile și partidele politice ultrana-
ționaliste precum Uniunea Vatra 
Românească9 (7 februarie 1990), cu 
instrumentul său politic, Partidul Uni-
tății Naționale Române (PUNR), și 
Partidul România Mare (20 iunie 
1991)10.  

Aderările României la NATO, la 
29 martie 2004, și la UE, 1 ianuarie 
2007, au condus la o scădere progre-
sivă a discursului de tip naționalist și 
la o slăbirea a forțelor politice care-l 
susțineau. Crizele anilor ’90 au fost 
depășite, iar după 2007, odată cu des-
chiderea granițelor în interiorul UE, s-a 
produs migrația economică a milioane 
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de români11. Acest fenomen a creat o 
serie de probleme economice și so-
ciale, dar au existat și efecte pozitive: 
scădere presiunii pe piața forței de 
muncă, numărul șomerilor scăzând an 
de an, până la niveluri de sub 3%, iar 
remitențele realizate de români au 
menținut un nivel de viață satisfăcător 
pentru membrii famililor lor rămași în 
țară, permițând menținerea unui curs 
valutar și a unei inflații stabile. 

În plan politic, mesajul de tip nați-
onalist a început să se estompeze, 
PRM n-a mai reușit să pătrundă în 
Parlamentul României în legislatura 
2008-2012 și de atunci practic a dispă-
rut de pe scena politică a țării, iar 
UNPR își pierduse de mult impactul 
asupra populației, ultima legislatură în 
care a fost partid parlamentar fiind 
1996-2000. 

După o pauză de extemism națio-
nalist, o reinventare a acestui tip de 
gândire a fost potențat în timpul pan-
demiei de Covid-1912. A fost perioada 
în care frica a cuprins masele la nivel 
mondial și a permis, ca urmare a mă-
surilor de restricție care au afectat o 
parte din drepturile fundamentale ale 
omului, explozia unor proiecții con-
spiraționiste care au fost îmbrățișate 
de o parte a populației. În România, 
partidul politic care a capitalizat această 
nemulțumire a fost Alianța pentru 
Unirea Românilor (AUR). 

 
AUR – rebrenduirea discursului 
autohtonist 
 
Așa cum este scris în pagina ofi-

cială a partidului, principalele valori 
de AUR sunt: familia, patria, credința 

și libertatea. Motivele care au condus 
la fondarea partidului sunt: oprirea 
prădării resurselor României, blocarea 
emigrației românilor din motive eco-
nomice, revalorizarea imaginii națio-
nale, crearea unei alternative politice 
pentru a vota din motive pozitive și nu 
negative (a alege din rău și foarte 
rău)13. 

Prima campanie electorală la care 
a participat AUR a fost pentru alegeri-
le parlamentare din decembrie 2020. 
Rezultatele votului au fost extraordi-
nare pentru un partid tânăr și lipsit de 
experiență parlamentară, primind din 
partea electoratului 535 828 de voturi 
dintr-un total de 5 901 915, adică 
9,08%. Rezultatul partidului a fost 
depășit doar de trei formațiuni politi-
ce: PSD – 1 705 777 voturi (28,90 %), 
PNL – 1 486 401 voturi (25,19%) și 
USR PLUS – 906 962 voturi 
(15,37%)14. 

AUR a știut să beneficieze de fe-
reastra de oportunitate oferită de pan-
demie folosind o retorică agresivă. 
Până la apariție AUR, a existat o peri-
oadă violență, din timpul guvernului 
condus de Viorica Dăncilă. Nu trebuie 
să uităm de manifestațiile anti-corup-
ție din perioada 2017-201915!  

Pe fondul pandemiei de COVID-
19, în plan politic intern s-a produs 
readucerea la guvernare a PSD de că-
tre PNL, cu aportul Președintelui 
Iohannis, tocmai pentru a se crea o 
stabilitate politică ce să permită ab-
sorbirea efectelor crizei. Această miș-
care politică a creat premisele identifi-
cării unui establishment puternic dar, 
în același timp, a vulnerabilizat poziția 
patidelor în fața unor mase suspicioase 
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și sensibile la discursuri populiste și 
anti-establishment. Fostul ultras George 
Simion a organizat proteste și marșuri 
cu  oameni care aveau viziuni diferite, 
dar care au găsit un sentiment de apar-
tenență și unitate. Pentru paetidele 
mainstream a fost un semnal față de 
faptul că nu au capacitatea de a se 
adresa grupurilor marginale. Să nu 
uităm că la alegerile europarlamentare 
din mai 2014, sloganul PSD, „Mândri 
că suntem români!”, a dus partidul 
respectiv la un procent foarte mare, de 
37,60%. În anii următoei, partidul s-a 
îndepărtat de aceste mesaje, pentru a 
nu fi identificat de reprezentanții insti-
tuțiilor de la Bruxelles și Strasbourg 
ca fiind un partid naționalist, populist 
și suveranist. Dar efectul campaniei 
din 2014 s-a reflectat și în 2016, când 
PSD a reușit că aibă 45,68% din nu-
mărul total de voturi.  

Încă de la reactivarea din 1990, 
PNL nu a avut un discurs naționalist, 
singurul discurs de acest tip apărând la 
alegerile europarlamentare din 26 mai 
2019: discursul lui Rareș Bogdan. 
Fostul moderator TV a avut de-a lun-
gul activității sale ca jurnalist poziții 
tranșante anticorupție și, în mod mo-
derat, naționaliste. Efectul prezenței 
acestuia pe liste s-a văzut în procente, 
în condițiile în care PNL a avut 27%, 
în 2019 față de 15% în 2014. Dar, 
imediat după aceste alegeri, accentele 
naționaliste au fost abandonate atât de 
PNL, cât și de Rareș Bogdan.  

În aceste condiții, o parte impor-
tantă a electoratului care rezonează la 
acest discurs nu a mai fost reprezentat 
de principalele partide. Acest loc liber 
a fost preluat de AUR.  

Alegerile parlamentare din decem-
brie 2020 au fost abordate pentru 
afirmarea partidului. În afară de mani-
festațiile de stradă și de pozițiile de tip 
conspiraționist, George Simion și alți 
membrii ai mișcării au dezvoltat o 
campanie politică impresionantă pe 
rețelele de socializare, unde controlul 
asupra informației este minim, costuri-
le economice la fel, iar impactul de 
imagine a fost maximizat. Așa cum se 
arată într-un studiu foarte interesant 
publicat în revista Polis de către Dan 
Sultănescu, Bogdan Teodorescu și 
Dana C. Sultănescu, AUR a preluat 
acest spațiu gol „alături de alte teme 
importante rămase fără reprezentare 
politică (euroscepticismul, mesajul 
ortodox, mesajul naţionalist, mesajul 
unionist cu referire la Basarabia, me-
sajul anti-maghiar) şi l-a proiectat în 
spaţiul public într-un ambalaj dedicat 
pandemiei şi modului în care aceasta a 
fost gestionată”16. Astfel, în surdina 
marilor campanii duse de partidele de 
establishment și la umbra reflectoare-
lor televiziunilor pentru care AUR nu 
a existat, aceasta a reușit nu doar să 
depășească pragul de 5%, ci să ajungă 
la un incredibil procent de 9,08%. 

 
Concluzii 
  
Naționalismul extremist are în 

România o experiență care depășește 
un secol și jumătate, ce a înregistrat 
trei perioade: 1860-1940, 1964-1989, 
1990 – actualmente. Diferențele celor 
trei perioade au fost analizate în litera-
tura de specialitate. În opinia mea, este 
dificil să realizăm o legătură între le-
gionarism și AUR. Mi se pare impor-
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tantă o afirmație pe care Claudiu Târ-
ziu a făcut-o de la tribuna parlamentu-
lui: „Dacă eram legionar ştiţi cum 
procedam, da? Aşa, doar cu cuvinte-
le”17. Afirmația este foarte dură și re-
flectă stilul direct și agresiv asumat de 
membrii partidului dar, în același 
timp, este realistă, în sensul în care 
Legiunea Arhanghelului Mihail și 
ulterior Garda de Fier au avut ca ele-
ment principal, încă de la început, 
odată cu asasinarea prefectului 
Constantin Manciu și rănirea a altor 
două persoane18, asasinatul ca metodă 

de promovare a propriilor idei. AUR, 
în afară de manifestații de stradă, în-
truniri politice și agresivitate verbală 
nu a ajuns la violență fizică. Un aspect 
pe care trebuie să-l luăm în considera-
re este că una dintre cele mai vocale și 
prezente pe rețelele de socializare, 
deputata Diana Șoșoacă, a fost exclusă 
din partid.  

Nu putem vorbi de o doctrină poli-
tică conturată a AUR, însă identificăm 
o filiație clară dinspre național-
comunismul românesc. 
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De ce (nu) apărăm statul de drept în fața extremismului? 
România – studiu de caz1 

 
[Why do we (not) defend the rule of law in the face of extremism?] 

 
Alexandru MURARU 

 
 
Abstract: The rule of law saying that "no one is above the law" does not work if 
law enforcement institutions do not put it into practice. The article shows how a 
plethora of crimes committed by members of the extremist AUR party have gone 
unpunished by the Prosecutor's Office, the Police or the Gendarmerie. At once a 
reflective and comprehensive study of the absence of intervention by the organs 
of force that are supposed to defend democracy, the study argues that the rule of 
law must function regardless of the positions held by those who break the law, 
and especially in the case of those who jeopardize freedoms and democracy. 
 
Keywords: rule of law, democracy, legislation, extremism, populism. 

 
Alianța pentru Unirea Românilor 

(AUR) este un partid de tipul „um-
brelă de siguranță” pentru infractori2 
dovediți sau simpli interlopi3. AUR 
mai este locul în care agresori de co-
pii4, pistolari5, crescători de marijua-
na6, bătăuși7, prădători sexuali8, trafi-
canți de influență9 și spărgători de 
bancomate10 fac casă bună cu distru-
gerea fragilelor elemente democratice 
– adevăratul scop al liderului acestui 
flagel pentru România. În fața pasivi-
tății inexplicabile a instituțiilor cu 
rolul de a interveni atunci când se 
încalcă legislația, AUR a împroșcat 
societatea românească și valorile de-
mocratice cu jeturi constante de ură, 
golănie, violență și acte prin care di-
ferite legi au fost călcate în picioare 

fără vreo jenă, ba dimpotrivă, cu tam-
tam.  

Unul dintre stâlpii democrației es-
te statul de drept, adică o cultură 
complexă prin care legile sunt aplica-
te indiferent cine este cel care le în-
calcă. Toți suntem egali în fața legii, 
cu atât mai mult cei care trebuie să-i 
reprezinte pe români. Dacă acest 
principiu nu este aplicat, democrația 
este în mare pericol. Și când demo-
crația este periclitată, la colț pândește 
pericolul haosului și ulterior al dicta-
torilor. Ar fi foarte bine dacă în sub-
conștientul nostru, al tuturor, am fi 
înțeles în cei 34 de ani de democrație 
că absența politicii și a politicienilor 
este același lucru cu prezența unei 
dictaturi.  
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Or, dacă o parte dintre români 
preferă AUR sau refuză să participe 
la procesul electoral, atunci pericolul 
în care ne aflăm este uriaș. Această 
grupare violentă simulează viața unui 
partid politic pentru a distruge instituții 
democratice precum Parlamentul, dar 
nu numai. AUR folosește un șablon, 
ca un portret-robot atent construit 
după care își recrutează membrii, 
fiind interesat de profilul fiecăruia în 
parte, asigurându-se că fiecare recrut 
se aliniază la crezul fratern și că 
poate fi controlat sau intimidat.  

Voi analiza parte dintre scandalu-
rile, acțiunile și infracțiunile comise 
de liderii, membrii și simpatizanții 
AUR. Lista este lungă (probabil in-
completă), dar diversitatea mecanis-
melor, formelor și acțiunilor demon-
strează că acest partid a fost protejat, 
prin inacțiune, de către instituțiile 
statului.  

 
Cazuistică. Infractori pe bandă 
rulantă 
 
Încep cu cazul urmăritului inter-

național Ion Ion Filimon care condu-
cea din umbră organizația AUR 
Vaslui, având afaceri în România și 
nefiind deranjat de statul român, care 
este caracteristic pentru modul în 
care instituțiile avizate trec cu vede-
rea infracțiuni de drept comun. De 
mai bine de opt ani, acest lider local 
AUR umblă liber în România și nici 
nu se mai ascunde11. Cine vrea să-l 
caute, îl poate găsi la numărul de te-
lefon personal afișat pe pagina de 
Facebook a lui George Simon. Cu 
alte cuvinte, persoana în cauză se 

manifestă public pe teritoriul țării 
noastre de mai mult timp decât durata 
condamnării penale definitive care îl 
vizează.  

Un alt caz care riscă să treacă de 
filtrul judecății este cel al deputatului 
Ioan Mihai Lasca, lider al filialei 
AUR din Bihor12. La momentul în 
care a fost pus pe listele AUR pentru 
alegerile parlamentare din 2019, 
acesta avea la activ o arestare și două 
dosare penale. Primul dosar penal, 
care a însemnat și arestarea acestuia, 
a fost deschis pentru constituirea unui 
grup infracțional organizat13, falsifi-
carea de instrumente de plată electro-
nică, deținerea de instrumente în ve-
derea falsificării de valori, punerea în 
circulație de valori falsificate, acces 
ilegal la un sistem informatic și efec-
tuarea de operațiuni financiare în 
mod fraudulos prin transmiterea 
neautorizată de date de identificare. 
Pentru acest dosar a fost trimis în 
judecată de DIICOT în februarie 
2016 și, chiar dacă faptele datează 
din 2012, dosarul se judecă și acum, 
la 12 ani distanță. Deci, iarăși 
inexplicabilă lentoare instituțională.  

Într-un alt dosar penal, Ioan Mihai 
Lasca a fost condamnat la 2 ani de 
închisoare cu suspendare, pentru lo-
virea unui bărbat care avea o relație 
cu fosta sa iubită14. Mai mult, în 
2019, pe numele lui a fost instituit un 
ordin de protecție, la solicitarea par-
tenerei de atunci. Așadar, trei fapte 
de natură penală în doar șapte ani și 
un risc ridicat de recidivă trebuie să 
reprezinte un semnal de alarmă pen-
tru instituțiile statului român.  
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Violență domestică, trafic de in-
fluență, gloanțe în Parlament 
 
Un alt caz grav este cel al deputa-

tului Viorel Dumitru Focșa, pe a că-
rui nume a fost deschis un dosar pe-
nal pentru agresarea soției chiar sub 
ochii propriei fiice. După ce a fost dat 
afară din organizație, a recunoscut 
public agresiunea. Apoi a dat vina pe 
soție pentru acest incident și a fost 
reprimit ulterior în grupul parlamen-
tar AUR, pentru apoi să recidiveze15. 
Dosarul este probabil într-un sertar, 
abandonat.  

Nu mai departe de acum două 
luni, vicepreședintele AUR Ilfov, 
Bogdan Crefelean, cel pe care parti-
dul extremist îl promova pentru pozi-
ția de primar și parlamentar, a fost 
prins în flagrant luând mită pentru 
trafic de influență tocmai de la un 
coleg de partid, pentru asigurarea 
unui loc la un congres16. Cazul 
Crefelean mai este relevant pentru un 
alt tip de comportament specific 
AUR, întâlnit înaintea alegerilor par-
lamentare. Practic, unele filiale locale 
s-au construit în jurul unor familii, iar 
mulți dintre lideri și-au promovat 
rudele pe listele electorale17, așa cum 
Bogdan Crefelean și-a promovat so-
ția pe liste la Senat, în 2019. Reamin-
tesc și celebrul caz de la Caraș-
Severin, unde pe listele AUR la ale-
gerile parlamentare din decembrie 
2019, cinci din 11 candidați erau din 
familia șefei de filială18. Același lucru 
l-a făcut și fostul co-președinte AUR, 
Claudiu Târziu, ideolog prolegionar, 
care și-a pus soția, alături de el, pe 
listele parlamentare pentru Senat19. 

La Iași, nu mai puțin de trei familii 
au alcătuit lista pentru alegerile par-
lamentare din 2019.  

Această structură politică atrage 
tineri în capcane periculoase. Să ne 
reamintim că, prim-vicepreședintele 
organizației de tineret AUR a încer-
cat să introducă gloanțe în 
Parlamentul României în timpul unui 
protest ilegal și fără temei provocat 
de această formațiune extremistă în 
fața Palatului Parlamentului20.  

Din această panoplie nu lipsesc 
acuzațiile de viol, acestea au fost ra-
portate de o tânără de 17 ani la o 
școală de vară din luna septembrie 
202321. Pentru toți tinerii de bună 
credință din România, trebuie să fie un 
semnal că orice apropiere de această 
grupare care promovează violența, 
furtul, consumul de stupefiante, ura și 
dezinformarea este un pericol pentru 
viitorul lor.  

 
Liderul AUR, capul structurii 
infracționale 
 
Toate aceste incidente se țin lanț 

până la vârf și au un singur numitor 
comun: George Simion. Declarat persona 
non grata în Republica Moldova22 și 
Ucraina23, George Simion se bucură 
de clemența statului român care încă 
nu a făcut lumină în cazul relației 
acestuia cu serviciile secrete din 
Rusia și întâlnirile lui cu membri 
FSB24. Este o realitate că liderul 
AUR promovează sau facilitează dis-
cursul Kremlinului în România, iar 
acțiunile sale publice au toată susți-
nerea Moscovei, plecând de la pro-
paganda antivaccinistă, demonstra-
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țiile de stradă, elogierea legionarilor 
și criminalilor de război, tăcerea pe 
fondul invaziei Federației Ruse în 
Ucraina, promovarea urii, xenofobiei 
și antisemitismului și dezinformarea 
pe teme conspiraționiste.  

Așadar, George Simion are inter-
dicție de a intra pe teritoriul Ucrainei 
și a Republicii Moldova ca urmare a 
indiciilor pe care serviciile secrete 
din cele două state le-au adunat la 
dosarul care îl privește pe acesta. Nu 
realizează nimeni din structurile de 
forță din România cât de grav este 
acest lucru? Este o tăcere pe un subi-
ect mult prea periculos.  

Punctual, Simion are cel puțin trei 
dosare penale pentru acte de violență 
verbală și fizică în instituții publice 
și-n Parlamentul României. Dosarele 
sunt îngropate, există informații că 
două din trei s-ar fi clasat. Primul 
este cel deschis în februarie 2022, 
pentru fapte de ultraj și tulburarea 
ordinii și liniștii publice, după ce 
George Simion l-a amenințat fizic pe 
ministrul de atunci al Energiei, Virgil 
Popescu25. Din acel moment, nu a 
mai existat nicio comunicare publică 
în cazul acestei fapte, deși dovezile 
sunt înregistrate video și sunt de no-
torietate.  

Un al doilea dosar penal pe nume-
le lui Simion a fost deschis de IPJ 
Timiș, în ianuarie 2022, când preșe-
dintele AUR, alături de mai mulți 
membri și simpatizanți, au luat cu 
asalt Primăria Timișoara sub aspectul 
săvârşirii infracţiunii de violarea se-
diului profesional26.  

Al treilea dosar penal deschis pe 
numele lui Simion este pentru infrac-
țiuni de lovire și alte violențe, distru-

gere, amenințare și șantaj, la adresa 
fostei colege de partid, Diana Șoșoacă, 
cunoscută la rândul ei pentru fapte 
agravante27.  

 
Alte ilegalități, injurii și jigniri 
incalificabile 
 
Lista nu se oprește aici. În 2022, 

liderul AUR, George Simion a fost 
implicat într-un accident în urma că-
ruia a rănit o persoană, în Buzău28, 
dar a scăpat basma curată pentru că 
victima nu a depus plângere, la care 
se adaugă și incidentul penal de con-
ducere a unui autovehicul cu permis 
suspendat29. În plus, la manifestațiile 
din 2020, organizate ilegal de liderul 
AUR, George Simion a fost surprins 
în imagini înlocuind ilicit plăcuțele 
de înmatriculare a unui autocar, iar 
mai apoi a intrat în atenția Poliției 
pentru fapta penală de a conduce un 
autoturism fără plăcuțe de înmatricu-
lare30.  

De asemenea, liderul AUR mai 
are la activ o serie de abuzuri incali-
ficabile la adresa instituțiilor statului, 
așa cum s-a întâmplat la Ministerul 
Energiei, acolo unde Simion a per-
turbat susținerea unei conferințe de 
presă de către conducerea ministeru-
lui, intrând în sala de conferință fără 
acreditare31.  

Se adaugă aici alte acte de incitare 
la violență în Parlamentul României 
la adresa demnitarilor, injurii și jig-
niri incalificabile – lista este prea 
lungă. O remarcă foarte bună a istori-
cului Mihai Demetriade care a spus 
că liderii AUR nu comunică, ci inci-
tă, iar utilizarea repetată a acestor 
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manifestări radicalizează membrii și 
simpatizanții32.  

 
Lista neagră a jurnaliștilor 
 
Una din cele mai grave atacuri la 

presă a fost acea listă neagră a publi-
cațiilor și jurnaliștilor anunțată33 de 
formațiunea extremistă și neolegiona-
ră, încălcând flagrant principiile vieții 
democratice, într-un gest toxic, re-
probabil și un îndemn clar la ură34 la 
care instituțiile statului nu au reacțio-
nat. Consecințele ignorării unui ase-
menea demers, așa cum bine eviden-
ția Centrul de Jurnalism Independent 
și Active Watch, creează un prece-
dent periculos pentru libertatea de 
exprimare prin discursul anti-me-
diatic și este specific strategiilor 
adoptate de partide care au pus bazele 
unor regimuri dictatoriale și autorita-
re din secolul trecut35.  

 
Antisemitism, legionarism și 
cultul criminalilor de război 
 
Nu în ultimul rând, elogierea cri-

minalilor de război de la tribuna 
Parlamentului, presărat cu discursul 
urii și al manipulării, arată disprețul 
AUR față de minorități, lipsa de res-
pect pentru valorile democratice și 
infama platformă pentru elogierea 
torționarilor și legionarilor. Să ne 
aducem aminte de modul în care 
Sorin Lavric a rescris istoria în 
Parlamentul României elogiindu-l de 
la tribuna Senatului pe Mircea 
Vulcănescu, membru în cabinetul 
Antonescu, condamnat în 1948 pen-
tru crime de război36. Lavric este au-

torul unor calomnii și discriminări 
greu de pronunțat, unele chiar împo-
triva femeilor, motiv pentru care a și 
fost exclus din Uniunea Scriitorilor37.  

Iar ca tabloul să fie concret, meri-
tă adus în discuție elogiul adresat de 
președintele de onoare al AUR, Călin 
Georgescu, legionarilor și criminali-
lor de război, printre care Zelea 
Codreanu și Ion Antonescu în cadrul 
unei emisiuni televizate38. Nu doar că 
istoricii au documentat temeinic în 
volume groase toate crimele organi-
zațiilor legionare, dar este un fapt 
dovedit prin deciziile judecătorești de 
condamnare pentru crime de război.  

 
Călăi la Revoluție și infractori, 
mari vedete ale AUR în 
Parlament 
 
Să ne amintim și de generalul 

Mircea Chelaru, fost Șef al Statului 
Major, condamnat de definitiv și ire-
vocabil pentru corupție de către 
Curtea de Apel București la închisoa-
re pentru că a furat o casă de la 
Ministerul Apărării39, este acum mare 
guraliv la tribuna Parlamentului, o 
rușine națională, un penal odios și 
penibil pe care AUR l-a adus tocmai 
pentru a arăta celor din sistem ca re-
zerviștii au loc pe listele lor.  

Nu este singurul cu grade. Alt im-
postor, generalul Nicolae Roman, 
deputat ales pe listele AUR, a fost 
public devoalat ca fiind implicat în 
reprimarea sângeroasă a Revoluției la 
Timișoara, unde era comandant al 
Batalionului 1 Infanterie din Regi-
mentul 32 Mecanizat „Mircea”.  
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Un alt caz notoriu imediat după 
alegeri a fost al altui călău ales pe 
listele AUR: Francisc Tobă, crimina-
lul implicat în reprimarea revoluției 
la Sibiu, a dat și el o probă a mediului 
infracțional din AUR40. În anii ’90, 
foștii membri de top ai Securității 
erau în PRM. Este asemănător? Ca-
tegoric, da. 

 
AUR a născut-o pe Șoșoacă. Sau 
viceversa 
 
Mai departe, într-un context politic 

tensionat, acțiunile Dianei Șoșoacă, 
liderul partidului extremist SOS, repre-
zintă o sursă de îngrijorare profundă. 
Un episod semnificativ a fost cel legat 
de vizita președintelui ucrainean 
Vladimir Zelenski în România, când, 
în octombrie 2023, Parlamentul a fost 
nevoit să anuleze discursul acestuia 
din cauza temerilor de proteste 
violente instigate de Șoșoacă41. Acest 
incident a evidențiat o vulnerabilitate 
alarmantă în fața influențelor destabi-
lizatoare, cu Șoșoacă apărând ca un 
instrument al intereselor străine, în 
special ale Rusiei, folosind tactici ale 
extremei drepte. 

Pe 8 septembrie 2021, în comuna 
Răchiteni, județul Iași, Șoșoacă a 
blocat procesul de vaccinare42, de-
monstrând un dispreț flagrant atât 
pentru legislație, cât și pentru sănăta-
tea publică. Colegiul Medicilor a emis 
un apel public pentru protejarea perso-
nalului medical, evidențiind inadmi-
sibilitatea intimidărilor și agresiunilor 
în contextul medical. Acest compor-
tament a împiedicat un serviciu esen-
țial de sănătate și a creat un mediu de 

nesiguranță și frică. Niciun dosar 
penal, nicio sancțiune. 

Incidentul cu jurnalista italiană 
Lucia Gorraci, mediatizat pe larg de 
Rai Uno, a adus în atenție un alt as-
pect îngrijorător al comportamentului 
Dianei Șoșoacă: violența, instigarea 
la ură și lipsa de respect pentru liber-
tatea presei. În decembrie 2021, 
Gorraci a fost sechestrată în biroul 
Dianei Șoșoacă, iar soțul senatoarei a 
fost implicat într-un conflict fizic cu 
jurnalista43. Acest incident nu doar că 
a afectat imaginea României, dar a și 
arătat un nivel de agresivitate și im-
punitate inacceptabil într-o societate 
democratică. Inutil să mai subliniez 
că sechestrarea unor persoane sub 
orice motiv este ilegală și pedepsită 
de lege. Nimic, din nou, Șoșoacă este 
bine merci. 

Aceste incidente nu sunt izolate, 
ci fac parte dintr-un model de com-
portament care subminează principii-
le democratice și statul de drept. Ac-
țiunile Dianei Șoșoacă creează un 
mediu de nesiguranță, frică și instabi-
litate, punând în pericol buna funcți-
onare a instituțiilor și siguranța cetă-
țenilor. Este esențial ca autoritățile să 
răspundă cu fermitate și să asigure că 
astfel de comportamente sunt sancți-
onate corespunzător. Diana Șoșoacă 
și partidul său extremist SOS repre-
zintă o amenințare directă la adresa 
valorilor democratice.  

 
Să luăm exemplul democrațiilor 
curajoase 
 
În Germania există o investigație 

la cel mai înalt nivel, pornită de 
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Curtea Constituțională, împotriva for-
mațiunii extremiste AfD. Strângerea 
datelor și a probelor care arată că 
AfD pune în mod intenționat demo-
crația germană în pericol este un 
semn cât se poate de clar că cine nu 
respectă legislația ajunge în vizorul 
procurorilor44.  

În Grecia, partidul Zorii Aurii a 
ajuns să instige în asemenea hal încât 
s-a ajuns la crimă, ulterior Justiția 
elenă a scos acest partid în afara le-
gii45. Toate democrațiile mari nu se 
sperie de faptul că niște golani ajung 
să fie votați, ci aplică legea. Cu atât 
mai mult cu cât acești huligani for-
mează un partid cu care dau cele mai 
puternice lovituri posibile într-un 
stat, adică cele împotriva regulilor 
democratice. 

Statele puternice și cu democrații 
consolidate au înțeles care este peri-
colul imobilismului atunci când par-
tide pline de infractori care au scopul 
de a ataca statul, au perceput exact 
direcția în care se îndreaptă lucrurile 
atunci când instituțiile care trebuie să 
apere și să aplice legea nu intervin și 
rămân spectatoare. 

În SUA, atacul asupra Capitoliu-
lui s-a soldat cu anchete, arestări, 
adică instituțiile au trecut la aplicarea 
legilor46. În România, asaltul AUR 
asupra Parlamentului a timorat oa-
menii în uniformă sau procuratura, 
nu se știe nimic despre vreo anchetă, 
oamenii legii erau jenați să legitime-
ze golanii care urlau și agresau, care 
forțau intrarea în Palatul 
Parlamentului. Asistăm la asaltul 
asupra legilor din partea AUR, dar 

Poliția, Procuratura sau Jandarmeria 
par impasibile.  

 
Concluzii. De ce închid ochii 
Procuratura, Jandarmeria și 
Poliția? 
 
În multe alte cazuri procurorii au 

deschis dosare penale, dar aici este 
clar vorba de o ignorare, tratare cu 
deferență, neînțelegere a mecanisme-
lor totalitare și a instrumentelor și 
acțiunilor grupărilor neofasciste și 
neolegionare. Și, chiar mai departe, 
vorbim de conformism de sistem ca 
în cazul unor diplomați care au per-
mis accesul membrilor AUR în misi-
unile României pe motiv ca aceștia 
reprezintă statul român. O aberație și 
o complicitate. E de fapt o practică 
venită din neocomunism unde obedi-
ența față de sistem și față de cei care 
ar putea avea puterea se transformă 
într-un fals alibi. 

99% din parlamentarii celorlalte 
partide ar fi fost puși sub urmărire 
penală față de faptele descrise mai 
sus. Membrii AUR însă sunt bine 
mersi. Este un regres democratic ca-
tegoric, este un test ratat pentru insti-
tuțiile care trebuie să apere legea și 
democrația. Cazul Republicii 
Moldova este relevant, care arată 
cum acel mic stat fragil a înțeles prin 
sistemele sale ca anticorpii democra-
ției trebuie activați – au scos ȘOR în 
afara legii47, au reacționat curajos la 
încercările unor infractori de a desta-
biliza țara, l-au declarat pe Simion 
persona non grata. 

În România, procurorii trebuie să 
strângă toate aceste probe pentru a 
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deschide dosare. Jandarmii trebuie să 
prindă curajul să legitimeze golanii 
care zgâlțâie gardurile instituțiilor 
publice forțând intrarea. Polițiștii 
trebuie să reacționeze la ilegalitățile 
acestor interlopi cu carnet de partid. 
Sunt trei imperative pentru prezerva-
rea statului de drept. 

 Toate structurile care au rolul de 
a apăra legea și statul român au dato-
ria să investigheze și să expplice pu-
blic situația confuză a unui lider de 
partid care nu are drept să intre în 

două state vecine (probabil caz unic 
în lume) fiind suspect de colaborare 
cu servicii secrete ruse. 

Dacă nu apărăm legea, punem în 
pericol democrația și tot ce am reușit 
să câștigăm până acum. Asta e prima 
lecție. Iar a doua lecție e că AUR 
(plus Șoșoacă) nu este un partid, ci e 
o bandă de infractori care vor să 
arunce în aer politica românească și 
să transforme România într-o țară 
nesigură și nefrecventabilă. 
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INTERVIU 
 
 
Valentin Naumescu: „Suntem la un nivel cert de alertă în ceea 

ce privește valul suveranismului și naționalismului” 
 
 

 
 

Sorin Bocancea: Domnule Profesor, 
suntem pe 30 august 2024 și, la o 
primă privire, constatăm că alegerile 
pentru Parlamentul European au rele-
vat o creștere a partidelor populiste, 
acestea ajungând la 24%. Printre 
mesajele pe care au crescut acestea 
este și cel suveranist. Plecând de la 
această realitate, prima întrebare la 
care vă rog să răspundeți este: cum 
evaluați ponderea formațiunilor poli-
tice cu mesaj suveranist în țările din 
Uniunea Europeană? 

 
Valentin Naumescu: Fără îndoială 
că nivelul actual al partidelor popu-
list-suveraniste (înțelese aici ca par-
tide anti-UE) nu este mic, dar nici nu 
reprezintă în acest moment o masă  

 
critică pentru schimbarea direcției 
politice în Europa. Proiectul European 
este viu și puternic, ba chiar vorbește 
de extindere. Suntem la un nivel cert de 
alertă în ceea ce privește valul suvera-
nismului și naționalismului. Este im-
portant să vedem dacă această creștere 
a curentului suveranist s-a oprit sau va 
continua la alegerile viitoare. 
Sigur că, dacă ar continua să crească, 
există un prag critic dincolo de care 
nu am mai putea vorbi de procesul 
integrării europene, dar din fericire 
nu suntem acolo iar majoritatea proe-
uropeană s-a refăcut relativ ușor după 
alegerile din 6-9 iunie a.c., chiar mai 
ușor decât în 2019. Deocamdată vor-
bim de un procentaj de antieurope-
nism încă gestionabil de către demo-
crațiile liberale și instituțiile UE, în 
cadrul actual al tratatelor. Poate sunt 
necesare unele mici ajustări de ac-
cente în zona anumitor politici pu-
blice nepopulare (politica migrației, 
politicile „verzi”, suprareglementarea 
economică), dar în ansamblu UE re-
zistă, cu atât mai mult cu cât suvera-
niștii nu sunt și nu vor fi uniți. 
Există mai multe tipuri de „suve-
ranisme” în Europa, pe considerente 
ideologice sau pragmatice, primele 
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putând fi etnic-naționaliste, istoric-
culturale, de conservare a identității 
creștine etc., iar cele din a doua 
categorie putând fi economice sau 
sociale. Suveranismul britanic în UE 
a fost de un anumit tip, suveranismul 
francez al lui Marine Le Pen are alte 
teme și priorități, cel italian este 
diferit de cel olandez, așa cum dife-
rite sunt cele din țările central-euro-
pene. Ba chiar și acestea din urmă 
diferă între ele, căci suveranismul 
polonez, pro-SUA, pro-NATO și pro-
Ucraina, intră de multe ori în conflict 
cu suveranismul lui Viktor Orbán, 
rusofil și antiucrainean. 
Așadar, nu procentul în sine al parti-
delor populist-suveraniste este cel 
mai relevant în acest moment, ci tre-
buie să urmărim tendința pe termen 
mediu, de-a lungul acestui „deceniu 
al crizelor” (cu pandemia de Covid-
19, războiul din Ucraina, migrația, 
scumpirea facturilor la energie, infla-
ția și scăderea puterii de cumpărare), 
precum și capacitatea politică a dife-
ritelor filoane suveraniste de a con-
verge și de a propune un proiect co-
mun anti-sistem. Spun asta pentru că 
circulă și o altă teorie, potrivit căreia, 
după eșecul evident al Brexitului, 
suveranismele europene nu mai cer 
neapărat ieșirea din UE, ci dimpo-
trivă, rămânerea în UE și încercarea 
de a modifica din interior instituțiile 
și politicile Uniunii. Mai degrabă 
cred că pentru al doilea scenariu tre-
buie să fim pregătiți în viitor.  
 
S. B.: Toate țările membre ale UE au 
acceptat prin tratatele de aderare 
„suveranitatea limitată”, fapt care s-

a tot repetat pe toate căile. Ce credeți 
că a făcut posibil ca europeni cu 
diferite niveluri de educație să sus-
țină suveranismul în condițiile în 
care cunosc condițiile asumate prin 
tratatele respective? 

 
V. N.: În economiile și societățile 
europene au apărut în ultimii ani pro-
bleme reale, care țin de o anumită 
conjunctură globală și regională, pro-
bleme de care suveraniștii se grăbesc 
să profite politic și electoral, deși ei 
nu dețin soluții economice, adminis-
trative sau sociale concrete. Aceste 
probleme sunt greu de rezolvat peste 
noapte. Imigrația ilegală, excesivă și 
deja deranjantă, este o problemă reală 
în anumite țări iar frontierele mari-
time în Mediterana nu pot fi securi-
zate. Creșterea prețurilor este de 
asemenea o problemă reală. Scăderea 
nivelului de viață al muncitorilor și 
chiar al clasei mijlocii este o pro-
blemă reală, față de nivelul de acum 
15-20 de ani, să zicem, așa cum se 
întâmplă și în SUA. Costul energiei, 
în special al gazului, este o problemă 
reală. Scumpirea locuințelor este 
reală. Îmbătrânirea populației și scă-
derea forței de muncă autohtone sunt 
reale. Problema deficitelor sistemelor 
publice de pensii este și ea reală. 
Nu este UE vinovată pentru aceste 
probleme, dar sigur că mulți politici-
eni folosesc UE ca „țap ispășitor” 
pentru eșecurile din guvernarea nați-
onală. Exact așa s-a întâmplat în 
Marea Britanie înainte de referendu-
mul din 2016 iar astăzi se vede că nu 
UE era problema britanicilor, dim-
potrivă, era o soluție parțială la pro-



Revirimentul suveranismului în Uniunea Europeană 

 215 

blemele economiei și societății brita-
nice, a căror situație s-a deteriorat 
substanțial în ultimii ani, după ieșirea 
din Uniune. Numărul imigranților 
ilegali din Marea Britanie a crescut 
mult după ieșirea din UE, nici vorbă 
de scădere. La fel se întâmplă cu 
Viktor Orbán, care dă vina pe 
Bruxelles pentru declinul economic 
al Ungariei din ultimii ani, în loc să 
vadă că tocmai politicile economice 
greșite ale guvernului de la 
Budapesta (sfidarea și izolarea de 
politicile UE, plafonarea populistă a 
prețului la benzină continuată cu o 
scumpire accelerată, dependența de 
importurile din Rusia, miza greșită 
pusă pe investițiile iluzorii din China 
etc.) au făcut ca Ungaria să intre în 
declin și să piardă poziții în compa-
rație cu alte țări din regiune. 
Frustrările multiple de la baza socie-
tăților sunt deci cauza creșterii opțiu-
nii politice suveraniste dar această 
opțiune este o iluzie, așa cum spu-
neam, o fantasmă. Oamenii doar își 
închipuie că țara lor, dacă nu ar fi în 
UE, ar fi mai bogată, mai prosperă, 
mai sigură. Nici vorbă de așa ceva. 
Să privească în trecutul lor, cu 30, 50, 
70 sau 100 de ani în urmă, în epoci 
diferite. Nicicând în istoria ei, Europa 
în ansamblu și țările care sunt astăzi 
membre ale UE nu au fost mai bo-
gate, mai sigure și mai dezvoltate 
decât în epoca integrării europene, 
începută după al Doilea Război 
Mondial, respectiv după 2004, în 
cazul țărilor postcomuniste. Epoca 
naționalismelor a fost o tragedie, 
finalizată cu sărăcie, tragedii, răz-

boaie, zeci de milioane de victime și 
distrugeri extinse. 
Nu în ultimul rând, o cauză impor-
tantă a creșterii opțiunii politice anti-
integrare europeană sunt dezinformă-
rile, manipulările și campaniile ma-
sive de conspiraționism și fake news 
de pe rețelele sociale, din ultimii 5-10 
ani. Multe din aceste intoxicări sunt 
alimentate de fabricile de troli și de 
„idioții utili” ai Rusiei, erodând trep-
tat încrederea cetățenilor în instituți-
ile și-n politicile UE. Vedem și la noi 
pe Facebook sau în alte rețele peni-
bilele campanii nostalgice cu imagini 
de pe vremea comunismului, în care 
„nu eram sclavii Vestului”, fără să se 
spună tinerilor că e vorba de perioada 
cea mai neagră a istoriei României, o 
perioadă dictatorială jalnică, de sără-
cie, înapoiere și teroare.  

 
S. B.: Ce relevanță are mesajul suve-
ranist în țările membre ale Uniunii 
Europene? 
 
V. N.: Suntem într-un context crucial 
pentru viitorul UE. Presiunile sunt 
mari, pe multiple dimensiuni: poli-
tică, economică, tehnologică, socială, 
cultural-educațională. Lumea în-
treagă se schimbă, nu doar UE. Mo-
mentul actual s-ar putea dovedi un 
adevărat punct de cotitură pentru 
viziunea, politicile și organizarea 
instituțională ale blocului comunitar. 
Vom vedea. Deocamdată, așa cum 
spuneam, nu știm dacă UE va rezista 
în forma actuală sau dacă, pe termen 
mediu și lung, mișcarea suveranistă 
va reuși să distrugă UE din interior 
sau să o transforme în ceva ce ar pu-
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tea fi de nerecunoscut, fundamental 
diferit de ideea inițială a fondatorilor. 
„Meciul se joacă”, nu e nimic decis. 
Bătăliile politice de care vorbim se 
duc și la nivel european dar, de fapt, 
se duc cu mare intensitate în primul 
rând la nivelul politicii naționale din 
statele membre. Viitorul UE nu va 
depinde doar de alegerile europene 
din 2029 sau 2034, ci de ceea ce se 
va întâmpla în alegerile prezidențiale 
din Franța în 2027, de cele parla-
mentare și de noua coaliție de guver-
nare din Germania din toamna lui 
2025, dar și de formarea unor majo-
rități și guverne deocamdată nesigure 
în țări din eșalonul al doilea ca mă-
rime, precum Belgia, Austria, țări 
nordice etc. Chiar și alegerile din țări 
periferice precum România sau 
Bulgaria contează, pentru că vor da o 
imagine a atractivității și rezilienței 
ideii europene în periferiile estice ale 
lumii occidentale, acolo unde Rusia 
face eforturi obscure deosebite de a 
influența opinia publică și de a încu-
raja opțiunea antioccidentală, prin 
idioții ei utili. Vom vedea așadar în 
decembrie cum vor arăta rezultatele, 
dar în România cred că direcția majo-
ritar proeuropeană și prooccidentală 
nu este pusă în pericol pe termen 
scurt.  

 
S. B.: Care considerați a fi cauzele 
actualului nivel al mișcărilor 
suvernaiste din Uniunea Europeană? 
Există cauze specifice de la Est la 
Vest și de la Nord la Sud? 
 
V. N.: Așa cum am menționat ante-
rior, există probleme reale și frustrări 

ale cetățenilor în urma numeroaselor 
crize din ultimii ani, peste care se 
suprapun campaniile politice de spe-
culare a dificultăților, duse de mișcă-
rile populiste, naționaliste, suvera-
niste, antioccidentale, antieuropene, 
antiliberale etc., dar și „coada toxică 
a Rusiei”, vârâtă în rețelele sociale 
pline de dezinformări sau în racolarea 
unor agenți de influență din aceste 
societăți. 
Da, aceste cauze au o și o anumită 
specificitate (migrația ilegală nu este 
peste tot la fel, cele mai afectate fiind 
Germania, Franța, Olanda, Italia, 
Austria și țările nordice) dar există și 
puncte comune, cum ar fi creșterea 
prețurilor și incertitudinile privind 
asigurarea nivelului de viață. Pande-
mia de Covid-19 a contat, războiul 
din Ucraina contează, inflația con-
tează, facturile la energie contează, 
toate acestea apasă asupra democra-
țiilor liberale. Sigur că țările dezvol-
tate au probleme diferite de țările mai 
sărace de la periferie, dar în principiu 
există o stare de nemulțumire în 
creștere cam peste tot. Cel mai rău 
este că nemulțumirea vine în special 
din partea celor care trăiesc din 
muncă, din salarii, și care văd că gu-
vernele fac prea puțin pentru a-i pro-
teja pe cei care muncesc, oferind însă 
altor categorii beneficii de asistență 
socială generoase sau risipind bani pe 
proiecte și politici nesustenabile.  

 
S. B.: Ce-i de făcut? Trebuie contra-
carat acest curent? Dacă da, cum? 
 
V. N.: Aceasta este, evident, cea mai 
grea întrebare. Cele care pretind că 
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au răspunsuri clare, la îndemână, sunt 
tocmai partidele populist-suveraniste, 
care vin cu lozinci și viziuni sim-
pliste. Aceste partide sunt exact cele 
care se află, în opinia mea, cel mai 
departe de a avea însă soluții con-
crete, dincolo de critici și sloganuri. 
Problema este că soluțiile reale, dacă 
le putem numi așa, nu sunt nici sim-
ple, nici spectaculoase, nici rapide, 
nici ieftine. Da, migrația ilegală tre-
buie redusă drastic, dar știm că fron-
tierele maritime din Mediterană nu 
pot fi complet securizate. Există și 
dilema bărcilor pline cu oameni ne-
căjiți, cu familii având copii, ambar-
cațiuni abandonate de călăuzele lor, 
care plutesc în derivă spre țărmurile 
statelor europene sudice. Ce să facă 
paza de coastă, să le scufunde la in-
trarea ilegală în apele teritoriale, să le 
trimită înapoi spre Africa? Evident, 
nu se poate, acești oameni trebuie în 
prima fază salvați și preluați. E clar 
că trebuie revizuit și accelerat meca-
nismul de expulzare a celor (tot mai 
mulți) cărora li se refuză regimul de 
azil politic, așa cum vedem că sunt 
discuțiile recente din Germania. Nu e 
de dorit nici să apară tensiuni între 
țările de destinație finală a migran-
ților, precum Germania, Franța, 
Olanda sau Austria, și țările de 
intrare în UE, precum Italia sau 
Bulgaria. Se pare că, după atentatul 
terorist de la Solingen, Berlinul va 
începe să aplice principiul fostului 
Acord Dublin, de retrimitere a imi-
granților înapoi în țara prin care au 
intrat prima dată pe teritoriul UE. Pe 
de altă parte, noul Pact European al 
Migrației tocmai a fost adoptat în 

primăvara lui 2024, după ani de ne-
gocieri complicate, și este deja con-
testat. 
O idee mai veche dar mereu greu de 
aplicat este ajutorul și intervenția UE 
în țările de pornire a migrației, adică 
rezolvarea cauzei emigrației, nu a 
efectului vizibil din UE, când emi-
grația a devenit imigrație și este deja 
târziu pentru a mai face ceva. S-a 
încercat o colaborare cu guvernul 
Libiei în anii trecuți, după 2015 în-
coace, de combatere a emigrației 
masive pornite de pe țărmurile libi-
ene, dar programele au fost în mare 
parte un eșec iar banii risipiți, din 
cauza corupției autorităților, condiți-
ilor politice precare și complet lipsite 
de credibilitate din Libia. UE nu își 
poate asuma rezolvarea problemelor 
economice și sociale imense ale 
Africii, Orientului Mijlociu și Asiei, 
pentru a preîntâmpina migrația. Așa 
ceva pur și simplu nu este posibil. 
Ideea că UE trebuie să acționeze 
pentru a reduce migrația „de la sursă” 
sună bine dar, realist vorbind, nu este 
foarte fezabilă, dincolo de anumite 
măsuri punctuale, cum ar fi înființa-
rea unor centre de refugiați în nordul 
Africii și întărirea frontierelor acestor 
state. Desigur, rămân în discuție mă-
surile mai dure ale autorităților eu-
ropene – întărirea controlului la 
frontiera externă a UE, reducerea 
drastică a beneficiilor de asistență 
socială acordate refugiaților și azi-
lanților (cu rol de descurajare de a 
mai veni spre UE) și accelerarea ex-
pulzărilor pe scară largă. 
Dincolo de nivelul migrației, să ve-
dem însă cum va evolua economia 
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europeană în anii următori, un alt 
predictor important pentru gradul de 
satisfacție al cetățenilor. Calmarea 
inflației și a prețurilor, energia la 
prețuri suportabile pentru populație, 
combaterea infracționalității și lipsei 
de securitate în zonele urbane (de 
exemplu, creșteri alarmante ale in-
fracționalității, crimei organizate și 
violenței legate de traficul de droguri 
s-au înregistrat în ultimii ani în 
Suedia și Olanda), toate acestea ar 
diminua anxietățile economico-soci-
ale ale cetățenilor europeni și ar scă-
dea presiunea politică asociată cu 
apartenența la UE. 
Nu în ultimul rând, educația, cultura, 
mediul informațional trebuie reparate 
din mers, îmbunătățite și asanate. E 
mult de lucrat din nou în școli. E 
mult de lucrat în politicile de acces la 
cultură. E enorm de lucrat la legisla-
ția și practicile privind comunicarea 
în spațiul public și combaterea dezin-
formării sau a mesajelor radicalizate, 
fără să fie afectat principiul libertății 
de exprimare. Trebuie căutată acea 
limită fină între ceea ce este accepta-
bil și ceea ce devine inacceptabil. 
Trebuie „stârpită coada Rusiei” din 
UE, vârâtă adânc cum spuneam în 
politică, în partide, în presa super-
populistă și în rețelele sociale ires-
ponsabile, uneori în mediul de afaceri 
corupt etc. Trebuie reconstruită în-
crederea în beneficiile enorme ale 
relațiilor transatlantice, în NATO, în 
valorile occidentale tradiționale, cen-
trate pe democrația liberală. Trebuie 

să strângem rândurile împotriva celor 
care au pe agendă distrugerea UE. 
Aș încheia spunând că suveranismul 
în sine nu este o idee care trebuie 
repudiată total, apriori. Depinde 
foarte mult în ce direcție politică și ce 
agendă ideologică are acest 
suveranism. Nu este nimic greșit ca 
țările, statele, societățile să se gân-
dească la economia lor, la infra-
structura lor, la nivelul lor de viață, 
promovându-și interesele naționale, 
în limita la care nu este afectată inte-
grarea europeană și perspectivele UE 
de a se dezvolta. UE nu este intere-
sată să aibă în interiorul ei economii 
slabe, state și societăți divizate, dim-
potrivă. Una este însă să vrei să te 
dezvolți în cadrul UE, să încerci să fii 
mai bun, mai eficient, mai perfor-
mant, întărind de fapt forța UE, a 
NATO și a lumii occidentale libere și 
alta este, s-o spunem direct, să fii 
ipocrit sub haina suveranismului și să 
faci jocurile dictaturilor orientale ale 
Rusiei și Chinei, care își țin propriile 
popoare în minciună, frică și despo-
tism. Nu avem nevoie de un aseme-
nea „suveranism” păgubos și otrăvit, 
antioccidental, care ne întoarce în 
trecut și ne aduce numai sărăcie, 
teamă și subdezvoltare. Am copilărit 
în comunism, cu toate „mantrele” 
naționaliste și suveraniste ale lui 
Ceaușescu, și nu mai vrem să avem 
vreodată de-a face cu nimic din co-
nexiunile politice, ideologice, discur-
sive, de mentalitate sau de esență 
culturală ale acelei lumi eșuate.  

 
Interviu realizat de Sorin BOCANCEA
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Cum a creat CNSAS un „caz Sorin Antohi”. 
Hărțuirea morală a intelectualului ieșean1 

 
[How CNSAS created a "Sorin Antohi case". 

Moral harassment of the intellectual from Iasi] 
  

Gabriel ANDREESCU 
 
 

Abstract: The study analyzes the impact of the practices of the National Council 
for the Study of the Securitate Archives (CNSAS) on the people whose 
collaboration with the political Securitate was pronounced, with reference to 
Sorin Antohi. The paper continues the "assault on reputation" paradigm, 
previously explored in the "Silviu Rogobete case", concerning situations in which 
the subject of honor dominates the subject of collaborationism. I point out the 
following: Sorin Antohi's relationship with the communist authorities was one of 
adversity, not of collaboration; CNSAS showed an obsessive intention to support 
Antohi's collaboration with the Securitate; the Council's procedures violated 
several principles of law (good faith, the right to dignity, the right to a fair trial) 
and are in the nature of moral harassment. 
 
Keywords: communism, the Iassy Group, betrayal, Security  

 
Studiul analizează impactul prac-

ticilor Consiliului Național pentru 
Studiul Arhivelor Securității 
(CNSAS) asupra persoanelor despre 
a căror colaborare cu Securitatea 
politică s-a pronunțat, cu referire la 
Sorin Antohi. Lucrarea continuă pa-
radigma „asaltului asupra reputației” 
explorată anterior în „cazul Silviu 
Rogobete”, privitoare la situațiile în 
care subiectul onoarei domină su-
biectul colaboraționalismului2. Arăt 
următoarele: relația lui Sorin Antohi 

cu autoritățile comuniste a fost una 
de adversitate, nu de conlucrare; 
CNSAS a arătat o intenție obsesivă 
de susținere a colaborării lui Antohi cu 
Securitatea; procedurile Consiliului 
au încălcat în ce-l privește mai multe 
principii de drept (buna credință, 
dreptul la demnitate, dreptul la un 
proces corect) și au natura unei 
hărțuiri morale. 
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Sorin Antohi: adversitatea con-
secventă și costisitoare a tână-
rului intelectual 
 
Biografia politică a lui Sorin 

Antohi este intim legată de comuni-
tatea acelor intelectuali ieșeni care va 
fi numită, peste timp, Grupul de la 
Iași. Nu există o monografie dedicată 
Grupului, iat foștii săi membri au 
publicat foarte puțin pe această 
temă3. Cea mai importantă contribu-
ție este cartea lui Luca Pițu, Docu-
mentele antume ale “Grupului din 
Iași”, practic ininteligibilă (inclusiv 
pentru cei mai mulți dintre cei care 
au trăit atunci la Iași, chiar în mediul 
academic și publicistic), din cauza 
stilului care l-a consacrat pe autor: 
voit obscur, încifrat, saturat de aluzii 
livrești și existențiale aproape opace4. 
Dar cartea are meritul de a aduna și 
de a comenta – fie și în acest mod – 
majoritatea documentelor predate lui 
Sorin Antohi în 2007 de CNSAS. 
Antohi a fotocopiat seturi de docu-
mente individuale pentru toți cei 
menționați în documente și le-a tri-
mis fiecăruia, împreună cu materia-
lele care-i priveau pe toți ca grup. 
Sorin Antohi și Luca Pițu și-au coro-
borat impresiile, informațiile și intui-
țiile, le-au confruntat cu documentele 
Securității și au stabilit o listă a in-
formatorilor care au scris cu zel și lux 
de amănunte, uneori folosindu-se de 
ce aflaseră chiar de la cei pe care-i 
turnau (de pildă, sensurile și semnifi-
cațiile citatelor, aluziilor, diverselor 
formule ermetice, precum și identi-
tatea unor autori interziși citați de ei 
cu alte nume sau identitatea unor 

figuri istorice – Stalin, de pildă – 
strecurați cu alte titulaturi în notele 
de subsol etc.)5.  

Aceste elemente sunt relevante 
întrucât ele demonstrează simplitatea 
recunoașterii de către CNSAS a in-
formatorilor din interiorul sau din 
apropierea Grupului de la Iași care 
transmiteau note de natura poliției 
politice despre membrii Grupului. Și 
rapoartele, și planurile de măsuri și 
notele de sinteză ale Securității con-
stituie și ele o resursă prețioasă. Deși 
conțin numeroase erori factuale care 
pot fi identificate și corectate chiar pe 
baza confruntării între diverse docu-
mente ale aceleiași instituții, materi-
alele elaborate de către ofițerii de 
securitate fac portretele micii comu-
nități de intelectuali până la detaliu. 
Este un aspect important pentru a 
înțelege mistificarea „cazului Sorin 
Antohi”. Câteva mostre ale acurateții 
unor documente de arhivă pot de-
monstra susținerea anterioară. 

Despre Luca Pițu aflăm, dintr-un 
raport, că „În urma discuţiilor purtate 
a reieşit că numitul nu acceptă sub 
nicio formă colaborarea cu organele 
de securitate, exceptând calea oficială 
de natura unor declaraţii de martor 
sau alte acte de acest fel” și a mai 
afirmat „că nu concepe să devină un 
«ignobil» informator”6. Despre alți 
membri ai Grupului de la Iași: 
„Întâlnirile acestora [Antonesei 
Liviu, Gherghel Valeriu, Pițu Luca, 
Petru Ioan, Pîrvu Sorin, Nichita 
Danilov] la care participǎ și alți tineri 
al cǎror nume este necunoscut, au loc 
în locuința lui Antonesei Liviu, unde 
se ascultǎ și comenteazǎ pe marginea 
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emisiunilor secției române a postului 
de radio «Europa Liberǎ». De ase-
menea, se citesc toate materialele 
obținute, prin canale ilegale, din 
exterior, prin intermediul lui Luca 
Pițu”7.  

În sfârșit, notații referitoare la 
Sorin Antohi: „La sfârșitul anului 
1982, Sorin Antohi împreunǎ cu 
ceilalți membri ai grupului amintit au 
hotǎrât scrierea romanului Brazde 
peste haturi în care s-au pronunțat 
împotriva mǎsurilor luate de cǎtre 
partid în agriculturǎ. Fiind apreciat de 
unii factori de rǎspundere, având și 
unele calitǎți intelectuale deosebite, a 
fost numit redactor șef la revistei 
Dialog și în aceastǎ calitate a parti-
cipat la întâlnirea de la Buzǎu a ti-
nerilor scriitori unde a fost inițiatorul 
citirii romanului Brazde peste haturi 
în fața tuturor participanților. Cu 
prilejul unor discuții, în diferite 
împrejurǎri a fǎcut remarci negative 
la adresa președintelui țǎrii”8. 

Pe scurt: Antohi a fost urmărit din 
1974, când i-au fost interceptate scri-
sori și apoi când a scos revista manu-
scrisă Major, concepută de el și reali-
zată cu alți colegi, ajunsă să circule în 
fotocopii și să fie semnalată 
Securității, devenită cap de acuzare și 
instrument de presiune în vederea 
recrutării ca informator. Urmărirea a 
durat până în 1989, până în ultimele 
zile ale comunismului. Corespon-
dența i-a fost interceptată, telefoanele 
ascultate, jurnalul de idei sustras 
temporar și citit de un informator, 
relațiile cu străini (mai ales cu lectorii 
de la Universitatea din Iași, dar și cu 
diverși cercetători) au fost monitori-

zate strict. În anul 1979, aflat în sta-
giul militar, a fost urmărit ca posibil 
spion britanic. În 1982, devenit re-
dactor-șef al revistei Dialog, a con-
tribuit decisiv la turnura sa radicală, 
apreciată de lumea intelectuală, lău-
dată ca atare la Radio Europa Liberă. 
În decembrie 1982, la Buzău, la o 
întâlnire a tinerilor scriitori, a repro-
dus imitând vocea lui Ceaușescu, 
pasajele citate din Gheorghiu-Dej, 
din romanul subversiv despre colec-
tivizare, Brazde peste haturi9.  

În luna mai 1983, Securitatea a 
făcut percheziții ample în casele 
membrilor Grupului de la Iași10. 
Sorin Antohi și Alexandru Călinescu 
au fost demiși de la conducerea re-
vistei Dialog. Au fost puși, indivi-
dual, în discuția conducerii PCR din 
Universitate, sub conducerea secreta-
rului cu Propaganda la nivel județean, 
Alecu Floareș, în două ședințe sepa-
rate. Cazul tinerilor intelectuali ieșeni 
l-a alertat pe Ioan Petru Culianu, 
cumnatul lui Dan Petrescu, și a deve-
nit astfel cunoscut și discutat la Radio 
Europa Liberă. Măsurile represive 
inițiate de Securitate s-au oprit la 
acest nivel. 

În anul 1985, Sorin Antohi, pro-
pus de Adrian Marino pentru Bursa 
Herder, a fost împiedicat să ajungă la 
Viena. Nu a putut publica nicio carte, 
deși două fuseseră acceptate de edi-
turi (Cartea Românească, Editura 
Științifică și Enciclopedică), iar el se 
bucura de notorietate11. O vreme nu a 
avut drept de semnătură. 

 



POLIS 

 222 

Cererile de deconspirare privi-
toare la Sorin Antohi. Începerea 
investigației, amânările 
 
Începând cu toamna anului 2000, 

când CNSAS a făcut prima investi-
gație amplă a colaborărilor cu 
Securitatea și a publicat rezultatele 
verificării candidaților la alegerile 
parlamentare și prezidențiale, su-
biectul eventualelor conivențe cu 
fosta instituție de represiune politică 
a devenit un subiect de prim interes 
public12. Acesta a fost contextul în 
care Grupul pentru Dialog Social 
(GDS) s-a adresat CNSAS în anul 
2002 solicitând verificarea membrilor 
săi – între care, Sorin Antohi13. Con-
form Legii 187/1999, art. 2, lit. ş), 
cererea GDS putea viza preşedintele, 
vicepreşedintele şi alţi membri ai 
organelor sale de conducere. Sorin 
Antohi nu făcea parte din conducerea 
GDS. El nu ocupa alte poziții publice 
ori private care să permită investiga-
rea sa de către CNSAS. Colegiul 
CNSAS nu a răspuns solicitării timp 
de trei ani. I-a dat curs în anul 2006, 
deși în ceea ce privește deconspirarea 
unei persoane precum Antohi, 
schimbarea de legislație nu adusese 
nimic nou.  

La 13 iulie 2006, Asociația Civic 
Media, prin porta-vocea acestei orga-
nizații, Victor Roncea, a cerut 
CNSAS să i „se pună la dispoziție 
date privind persoanele publice enu-
merate mai jos [subl.m.] și colaboră-
rile lor de tip poliție politică sau poli-
ție a gândirii întreținute cu fostul 
Departament al Securității Statului 
sau [...] cu alte servicii de informații 

străine, din fostul spațiu comunist, și 
nu numai”14. Pe lista lungă, de mai 
multe pagini, se afla și numele lui 
Sorin Antohi. În paralel, Victor 
Roncea a lansat o largă campanie de 
presă acuzându-i de colaboraționism 
pe Sorin Antohi, pe membrii Comi-
siei Prezidențiale pentru Studiul 
Dictaturii Comuniste din România, ai 
Grupului pentru Dialog Social15. 

Sorin Antohi nu era singurul pe 
lista celor mai vizate persoane ale 
campaniilor lui Roncea. Ziaristul 
răspândea acuzații de colaboraționism 
mai ales la adresa personalităților im-
plicate civic și cu agendă anticomu-
nistă, vechii adversari ai Securității – 
precum, între ei, devenit și el, „un 
caz”, Mihnea Berindei. Manipulările – 
citări trunchiate, schimbare de cu-
vinte, afirmații inventate – erau probe 
indiscutabile ale relei credinței16. 
Simultan, Victor Roncea făcea servicii 
foștilor agenți de securitate și manipula 
informații în scopul disculpării insti-
tuției de represiune. Numindu-l pe 
șeful de altădată al Departamentului 
Securității Statului, Iulian Vlad, 
„simplu soldat al României”, el a 
cerut autorităților să-i „facă dreptate” 
celui pe care, pentru deciziile sale, îl 
putem considera – de-ar fi doar cazul 
Gheorghe Ursu –, „marele crimi-
nal”17. A promovat activitatea publi-
cistică a generalului Aurel Rogojan; a 
însoțit, dând asistență jurnalistică, 
echipa de foști conducători ai 
Securității și membri ai Asociaţiei 
Cadrelor Militare în Rezervă şi Re-
tragere din SRI (Securitate) în vizi-
tele lor prin Transilvania, la sfârșitul 
anului 201118.  
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Cererea Asociației „Civic Me-
dia”/Victor Roncea a fost depusă la 
CNSAS în luna iulie 2006. Anterior, 
la 22 februarie 2006, Guvernul 
adoptase o Ordonanță de Urgență 
pentru modificarea şi completarea 
Legii nr. 187/199919. Articolul 2 a 
fost schimbat prin scoaterea din lista 
celor despre care se puteau cere in-
formații asupra eventualei colaborări 
cu Securitatea a ierarhilor și a mem-
brilor cultelor recunoscute prin lege. 
Nu se adăugau pe listă alte poziții 
relevante public care să legitimeze 
inițierea de către CNSAS a unei acți-
uni de investigare a reclamatului trecut 
colaboraționist al lui Sorin Antohi.  

„Civic Media”/Victor Roncea s-a 
referit insistent la necesitatea decon-
spirării „formatorilor de opinie”, puși 
sub umbrela sintagmei de „analist 
politic” care apare în OUG nr. 
16/2006 la art. 2 lit. n. Sorin Antohi 
era implicat în dezbaterile culturale 
din țară, și chiar în acest caz, rar. A-l 
considera „analist politic” și „forma-
tor de opinie” în sensul unei legi 
având ca obiectiv deconspirarea 
Securității constituia un abuz. Antohi 
își dăduse demisia din Comisia Pre-
zidențială pentru Studiul Dictaturii 
Comuniste în luna mai 2006. Fosta 
apartenență la Comisie nu era un 
argument pentru investigarea lui. El 
însuși făcuse public, pe 15 septem-
brie 2006, printr-un fel de scrisoare 
deschisă, a fi dat note informative 
Securității, și-și exprimase regretul. 
Confesiunea lui Antohi nu legitima 
CNSAS să inițieze cercetări20. El nu 
ceruse implicarea Colegiului CNSAS 
în evaluarea acuzațiilor de colabora-
ționism care i se aduceau.  

Totuși, CNSAS a dat curs cereri-
lor. Venind în întâmpinarea campaniei 
„Civic Media”/Roncea, în lipsa unei 
baze legale clare, Colegiul CNSAS a 
părut a fi, încă o dată, în serviciul 
vechiului aparat al Securității. Impli-
carea duferiților angajați ai CNSAS în 
fenomenul „Dosariadei” ar trebui să 
facă cândva subiectul unei investigații 
a instituției21.  

Relevant este și faptul că CNSAS 
nu a început cercetări asupra altor 
persoane de pe lista trimisă de „Civic 
Media”/Roncea, cu același statut, 
neaflate în categoriile celor 27 de 
puncte care defineau condițiile de-
conspirării. Detaliul este un argument 
în plus pentru a explica hărțuirea 
morală a lui Antohi drept actul de 
voință al Colegiului CNSAS de la 
acea vreme, act prelungit până în 
anul 202222.  

Evaluarea dosarelor lui Sorin 
Antohi de către CNSAS s-a desfășu-
rat cu o lentoare care i-a creat omului 
de cultură o situație de vulnerabili-
tate. Suspiciunea care plana asupra 
naturii relației sale cu Securitatea, 
rezultând din faptul că se afla sub 
investigația CNSAS, a fost întărită 
prin prelungirea cercetărilor timp de 
opt ani. În intervalul de la anunțarea 
începerii investigațiilor (iunie 2006) 
până la adoptarea acțiunii în consta-
tare (iunie 2014) Sorin Antohi nu a 
putut deschide nicio acțiune împo-
triva alegațiilor care proveneau din 
interiorul CNSAS.  

Nici cerințele generale de funcțio-
nare a instituțiilor, nici practica ante-
rioară a CNSAS nu legitimau „strate-
gia lentorii”. Din anul 2006, când 
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Consiliul a inițiat investigațiile cerute 
de Asociația „Civic Media” și GDS, 
până la finalizarea notei de constatare 
a Direcției de Investigații (în conti-
nuare, și DirInv), la 11 mai 2009, au 
trecut circa trei ani. După această 
etapă, nota urma să fie evaluată de 
Direcția Juridică și dezbătută în 
Colegiu. A fost pusă în discuție în 20 
de ședințe ale Colegiului CNSAS23. 
După 5 ani, la data de 12 iunie 2014, 
Colegiul CNSAS a analizat Nota de 
constatare în cvorum de 9 membri. A 
aprobat, cu 5 voturi pentru, 4 voturi 
contra și opinia separată a profeso-
rului Corneliu Turianu, sesizarea 
instanței cu acțiune în constatarea 
calității de colaborator al Securității. 
Opinia separată, clară, convingătoare, 
a lui Corneliu Turianu, ar fi putut opri 
la acel punct demersul Colegiului 
CNSAS24. Documentul, obținut în 
instanță de Sorin Antohi, a fost trimis 
Curții de Apel București la 22 iulie 
2014, sub semnătura Președintelui 
Dragoș Petrescu și contrasemnată de 
Directorul Direcției Juridice, 
Francesco A. Popescu.  

 
Autolustrarea morală a lui 
Sorin Antohi 
 
La 24 mai 2006, Sorin Antohi a 

anunțat președintele Comisiei 
Prezidențiale pentru Studiul Dictaturii 
Comuniste, Vladimir Tismăneanu, că 
își dă demisia din Comisie, pe care 
acesta a acceptat-o25. Prin același 
gest, Antohi a părăsit Grupul pentru 
Dialog Social. Deciziile și-au găsit 
explicația în confesiunea publicată în 
Revista 22, la 15 septembrie 2006, cu 

titlul: „Poliție politică sau Turnat-
turnător turnat-turnat”, prin care 
omul de cultură asuma un „trecut 
nedemn și dureros”26. Textul începe 
cu un paragraf pe care Antohi l-a 
numit „Esența”. Citez prima lui parte: 
„Am semnat un angajament de co-
laborare cu Securitatea pe 29 martie 
1976, pe cînd eram elev în ultima 
clasă de liceu (m-am născut pe 20 
august 1957), la capătul a vreo trei 
săptămâni de presiuni. Aproximativ 
între 1976 și 1982, cu intermitențe 
neregulate, între care una de peste 
un an și jumătate, am furnizat 
Securității note informative, sub 
numele conspirativ «Valentin». Am 
informat în scris Securitatea despre 
unii dintre prieteni și pe unele din-
tre cunoștințe, fără să-i previn, fără 
să le-o mărturisesc post festum până 
la scrierea acestui text, fără să-mi 
cer iertare, fără să-mi asum public 
acest trecut nedemn și dureros. I-
am turnat uneori, cu moartea în 
suflet, dar nu i-am trădat niciodată: 
nu am fost agent provocator; nu am 
primit misiuni de vreun fel; nu mi 
s-au promis și nu mi s-au creat 
avantaje; niciuna din notele mele 
informative nu a trecut de genera-
lități și de informațiile pe care le 
consideram deja cunoscute; în toată 
perioada, am rămas ostil Securității 
și partidului-stat...”  

Sorin Antohi a încheiat primul pa-
ragraf autoacuzator, pe un ton de 
căință („prea târzie”, califică el): 
„Din punct de vedere etic și moral, 
mărturisirea și căința vin prea târ-
ziu: gravității faptelor mele de 
acum 25-30 de ani i se adaugă gra-
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vitatea imprescriptibilă a tăcerii, a 
vieții trăite în minciună și duplici-
tate. Numai din punct de vedere 
psihologic și istoric (de la egoistorie, 
prin microistorie, la istorie) e mai 
bine prea târziu decât niciodată”. 

Autoînvinovățirea era o formă de 
„autolustrație morală”. Intelectualul 
ieșean va publica peste un an al doi-
lea text de această natură, în revista 
Timpul – al cărei director era Liviu 
Antonesei, fost „coleg de clandesti-
nitate” și prieten –, aprofundând 
principiile și contextele, adăugând 
analiză și reflexie27. Citez din acest al 
doilea articol: „Pe tărâmul eticii şi 
moralei, omul vinovat are datoria şi 
dreptul de a-şi asuma propria vino-
văţie în mod absolut. Nu pentru a se 
desfiinţa pe sine prin prăbuşirea defi-
nitivă în hăul autorecriminării, ci 
pentru a cauteriza rădăcina răului 
făptuit şi pentru a-şi putea începe 
redresarea”. Invocându-i pe Paul 
Ricoeur și al său „trecut care nu 
trece”, Sorin Antohi va argumenta 
necesitatea distincțiilor: „Dar tocmai 
fiindcă vinovatul e condamnat im-
prescriptibil la o situaţie de «coabi-
tare» a conştiinţei de sine cu memoria 
culpei morale (o memorie individuală 
care supravieţuieşte – la vinovatul 
capabil de a-şi reface ordinea morală, 
dar şi la acela care încearcă asta sin-
cer şi eşuează, rămânând într-o bolgie 
spirituală – până şi iertării, amnistiei, 
uitării publice), el trebuie să încerce 
(re)întemeierea unei distincţii între 
cele două. O (re)întemeiere dificilă 
până la traumă şi depresie, îndelun-
gată şi cu rezultat nesigur, dar fără de 
care coerenţa sinelui explodează”. 

Pasajele exprimă suferința morală 
a autorului cu o sinceritate care ex-
clude orice interpretare sceptică. 
Autenticitatea traumei de onoare, și 
performanța literară care a permis 
descrierea primei, fac din aceste două 
texte o referință a autolustrației mo-
rale. După cunoașterea mea, această 
categorie nu este reprezentată decât 
prin exemplul lui Sorin Antohi, în 
ciuda multor alte cazuri asemănă-
toare, ori a altora într-adevăr proble-
matice28. 

Care sunt faptele pentru care 
Sorin Antohi își exprimă căința? 
Regretă a fi acceptat sub amenin-
țare a fi furnizat Securității note 
informative sub numele conspirativ 
„Valentin”; a se fi referit în note la 
unii dintre prietenii săi și la apropi-
ați, fără să le fi adus la cunoștință 
ce făcea, fără să le ceară iertare și 
fără a fi vorbit public despre „tre-
cutul nedemn”. Aceste fapte sunt 
așezate de Antohi în context: „...dar 
nu i-am trădat niciodată: nu am fost 
agent provocator; nu am primit misi-
uni de vreun fel; nu mi s-au promis și 
nu mi s-au creat avantaje; niciuna din 
notele mele informative nu a trecut 
de generalități și de informațiile pe 
care le consideram deja cunoscute; în 
toată perioada, am rămas ostil 
Securității și partidului-stat; mi s-a 
plătit cu aceeași monedă”29. 

Căința lui Sorin Antohi privea 
standardele sale morale: exprima 
regretul de a nu fi rezistat amenință-
rilor la vârsta când se despărțea de 
adolescență; de a fi acceptat vreme de 
șase ani umilința întocmirii de note 
informative la care se angajase în 
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momentul recrutării sale. Trăia frus-
trarea „profanării” a ce voise să fie, 
ce fusese prin fapte și arăta a fi în 
ochii lumii: un sabotor al regimului 
pe care îl detesta. Erau fapte și o 
imagine la care ținuse, pe care le de-
scrisese, le interpretase și în felul 
acesta, le probase tocmai Securitatea 
în materialele care ajunseseră pe 
masa de lucru a angajaților CNSAS.  

Una din aceste probe aflate în do-
sar: „NOTĂ – ANTOHI SORIN 
[...] A apărut în anturajul lectorilor 
francezi Jean Noel Mathieu şi Roman 
Rechou Jean, cunoscuţi că au desfă-
şurat activităţi ostile R.S.R. În acest 
sens a primit spre lecturare nume-
roase cărţi ale unor scriitori antico-
munişti, români sau străini aflaţi în 
Occident şi care au fost introduse în 
ţară pe căi diplomatice. Împreună cu 
Petrescu Dan, Pițu Luca şi Mihai 
Dinu Gheorghiu, cunoscuţi cu con-
cepţii ostile ţării noastre, au stabilit 
unele direcţii de orientare necores-
punzătoare în literatura studenţească. 
În rândul acestora circulau cărţi in-
troduse de către cei doi lectori care 
au avut o influenţă directă asupra 
orientărilor literare a lor. Ca urmare a 
acestui fapt, Antohi Sorin a împărtă-
şit ideile grupului respectiv cu toate 
că pentru astfel activităţi a fost aver-
tizat încă din perioada cât era el elev 
la Liceul «Costache Negruzzi» din 
Iaşi. Este un constant colaborator al 
revistelor studenţeşti «Dialog» şi 
«Opinia Studențească», în care pu-
blică numeroase articole de critică 
literară şi de altă natură, în care face 
aluzii sugestive la adresa orânduirii 
noastre socialiste.    

La sfîrşitul anului 1982, Sorin 
Antohi împreună cu ceilalţi membri 
ai grupului amintit au hotărît scrierea 
romanului «Brazde peste haturi» în 
care s-au pronunţat împotriva măsu-
rilor luate de către partid în agricul-
tură.    

Fiind apreciat de unii factori de 
răspundere, având şi unele calităţi 
intelectuale deosebite, a fost redactor 
şef adjunct al revistei «Dialog» şi în 
această calitate a participat la întâlni-
rea de la Buzău a tinerilor scriitori 
unde a fost iniţiatorul citirii romanu-
lui «BRAZDE PESTE HATURI» în 
faţa tuturor participanţilor.    

Cu prilejul unor discuţii, în dife-
rite împrejurări a făcut remarci nega-
tive la adresa preşedintelui ţării şi a 
propagat ideile din romanul «Brazde 
peste haturi», pe care l-a citit şi într-
una din serile «Dialog».    

Datorită lucrărilor publicate în re-
vistele studenţeşti, îndeosebi cele cu 
caracter aluziv la adresa politicii par-
tidului şi statului nostru a fost citat de 
către postul de radio «Europa Liberă» 
la câteva emisiuni literare, făcându-se 
aprecieri asupra sa precum şi a ce-
lorlalţi membri ai grupului. Acest 
lucru l-a impulsionat în activitatea sa 
şi a continuat să scrie la revistele 
respective articole de genul celor 
apreciate de postul de radio amintit, 
cu toate că unii studenţi au afirmat că 
revistele studenţeşti nu răspund ce-
rinţelor numeroşilor cititori. La con-
trolul efectuat de către organele com-
petente din Bucureşti, Antohi Sorin a 
profitat de lipsa de vigilenţă a celui 
ce a făcut controlul «care nu a citit 
printre rânduri» fapt ce a şi periclitat 
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soarta revistei. A făcut aprecieri în 
sensul că revista merge foarte bine şi 
că aşa trebuie sa meargă, cum a fost 
prezentată la «Europa Liberă».    

Pentru clarificarea activităţii des-
făşurată de Antohi Sorin cu aproba-
rea organelor Procuraturii Militare s-
a trecut la efectuarea percheziţiei 
domiciliare şi anchetarea sa.    

În urma luării acestor măsuri a re-
zultat faptul că cel în cauză a primit 
numeroase cărţi de la lectorii francezi 
precum şi de la lectorul Luca Pițu pe 
care le-a citit şi care au avut un efect 
negativ asupra scrierilor lui ulterioare. 

În procesul anchetării a recunos-
cut legăturile sale cu lectorii francezi 
şi faptul că l-a invitat pe Rechou 
Romain la serile «Dialog». Referitor 
la activitatea sa literară Sorin Antohi 
a recunoscut hotărârea scrierii roma-
nului «Brazde peste haturi» afirmînd 
că «urma să discutăm într-o manieră 
parodică problema colectivizării, men-
talităţile ţărăneşti, iar la Buzău a 
apărut prilejul lansării publice în urma 
căreia succesul a fost peste aşteptări».    

A afirmat că a cunoscut faptul că 
a fost citat de postul de radio 
«Europa Liberă», deşi nu a ascultat 
postul respectiv, iar la solicitarea sa, 
Petrescu Dan a făcut înregistrarea pe 
o casetă pe care a ascultat-o ulterior. 

Recunoaşte că citarea sa la postul 
de radio amintit ar putea avea efect 
negativ asupra preocupărilor sale 
adoptând o poziţie relativ critică faţă 
de emisiunile postului de radio 
«Europa Liberă»”30. 

Interpretez referirea repetată a lui 
Antohi, la a fi „turnat” și de a fi fost, 
în consecință, un „turnător” drept un 

exces al „punerii cenușii în cap”. 
„Turnătoria” este echivalentă cu po-
liția politică, acesta este sensul cel 
puțin implicit al termenului. Confesi-
unea lui Sorin Antohi nu face trimi-
tere la activități de poliție politică. 
Din contră, mărturisirea lui implică, 
în diferite feluri, faptul că acestea nu 
au existat. Căința omului de cultură 
nu se referă la „a fi ajuns atât de jos” 
– căci aceasta nu s-a întâmplat – ci la 
„a nu fi trăit atât de sus” precum îi 
erau modelele și aspirațiile. 

Confesiunea lui Sorin Antohi este 
importantă în sine și este relevantă 
pentru pașii făcuți de CNSAS în tra-
tarea cazului său. În momentul în 
care Direcția de Investigații, Direcția 
Juridică și Colegiul CNSAS au inițiat 
cercetările, se afla la îndemână con-
fesiunea, o hartă bine structurată a 
naturii relației lui Sorin Antohi cu 
Securitatea. Nu aveau decât să veri-
fice dacă Sorin Antohi a mințit în 
confesiunea sa; ori dacă el a lăsat 
deoparte aspecte relevante pentru 
criteriul poliției politice; sau dacă a 
interpretat faptele sale și ale ofițerilor 
de securitate într-o variantă menită 
să-l disculpe de răul pe care l-ar fi 
adus celor despre care scria note. 
Chiar dacă angajații CNSAS nu erau 
interesați să beneficieze de acest 
ghid, ei ar fi fost în orice caz obligați 
să-și testeze verificările cu mărturisi-
rea lui Sorin Antohi31.  
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Contribuția Direcției de 
Investigații, a Direcției Juridice 
și a Colegiului CNSAS la misti-
ficarea „cazului Sorin Antohi”  
 

Contribuția Direcției de Investigații  
Notele de constatare ale 

Direcției de Investigații a CNSAS 
au un format standard. Informațiile 
din rubricile care trebuie comple-
tate constituie materialul de lucru 
asupra căruia se pronunță Colegiul 
CNSAS cu asistența Direcției 
Juridice. În acest fel, ce și cum 
completează DirInv notele au o 
consecință decisivă asupra deciziei 
finale. 

În nota de constatare a Direcției 
de Investigații privindu-l pe Sorin 
Antohi, semnată de Germina 
Nagâț la 11 mai 2009, prima ru-
brică, scurtă, se referă la „Motivul 
și perioada deschiderii dosarului”. 
Motivul identificat de către DirInv 
la deschiderea DUI a fost avertiza-
rea lui Sorin Antohi în anul 1976 
de către „organele [Inspectoratului 
Județean Securitate Iași] deoarece 
în 1974 inițiase editarea unei re-
viste «pro-occidentale» și trimisese 
unei cunoștințe o scrisoare cu con-
ținut dușmănos”. Direcția de 
Investigații nu adaugă nicio altă in-
formație relevantă: faptul că în 
acel moment elevul Antohi era 
minor (avea 17 ani) și punerea lui 
să semneze o declarație autoincri-
minantă. Termenul „avertizare” 
folosit de DirInv diluează și el ame-
nințările ofițerilor de Securitate. 
Spectrul exmatriculării și al tri-
miterii în închisoare a fost decisiv 

în recrutarea ulterioară, imediat 
după atingerea vârstei de majorat32.  

Reproduc pe larg pasajul din 
Declarație, căci detaliile sunt esen-
țiale pentru a înțelege conținutul 
șantajului și de ce el a dat note 
informative după momentul recru-
tării, deși nu aducea la îndeplinire 
ce-i dictau ofițerii de securitate și, 
mai mult, acționa în viața de zi cu 
zi contrar normelor regimului 
comunist pe care-l detesta:  

 
„Declarație 
Subsemnatul, Antohi N. Sorin 

[...] declar umătoarele: 
În luna noiembrie l974, a apărut 

ȋn cadrul clasei, din inițiativa mea 
și a unui grup de colegi [...] caietul 
manuscris-«revistă» «Major», având 
un articol program și o serie de arti-
cole literare, de artă, sport. Această 
revistă a fost concepută fără o apro-
bare prealabilă, după modelul unor 
reviste similare. [...] Îmi dau seama 
că acest fapt reprezintă o ȋncălcare 
a legii, pe care nu o cunoșteam ȋn 
momentul redactării și apariției 
revistei. 

Recunosc de asemenea că ȋntr-o 
scrisoare trimisă elevului [...], coleg 
de clasă cu subsemnatul, am afir-
mat că aș fi trecut de mai multe ori 
frontiera de stat cu R. S. F. 
Iugoslavia, ȋn scopul comercializă-
rii unor obiecte. Menționez ȋnsă că 
aceste fapte nu au bază reală, că ȋn 
acea perioadă nu am fost ȋn zona 
din apropierea frontierei. Conținu-
tul scrisorii a fost formulat pripit, ȋn 
intenția de a ironiza și epata desti-
natarul. 
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Recunosc de asemenea că ȋntr-o 
scrisoare adresată numitei [...] din 
Pitești am adus calomnii la adresa 
orânduirii sociale socialiste și de 
stat. Am menționat, printre altele, 
fără temei totuși, că secretul cores-
pondenței nu este respectat, deși am 
finalizat ideea, adăugând cu intenții 
ironice că poștașul ȋmi umblă ȋn 
scrisori. 

Îmi dau seama că această afir-
mație este susceptibilă de a fi inter-
pretată și ȋn sens politic, lucru de 
care nu mi-am dat seama atunci. 

Tot ȋn conținutul acestei scrisori 
i-am adus la cunoștință și faptul că, 
ȋmpreună cu alți colegi, am editat o 
revistă pe care, pentru a nu fi inter-
zisă, am dedicat-o Congresului al 
XI-lea al PCR. 

Recunosc acum, ȋn fața organe-
lor de securitate, că aceste fapte 
reprezintă ȋncălcări ale legii. Fiind 
conștient de consecințele ce decurg 
de aici, regret foarte mult aceste 
manifestări, cu atât mai mult cu cât 
ele nu sunt reprezentative pentru 
viața și activitatea mea, angajându-
mă ȋn mod solemn ca pe viitor să 
nu mai comit fapte ce lezează orân-
duirea socială și de stat, fapte ce vin 
ȋn contradicție cu legile țării. 
Aceasta ȋmi este declarația dată de 
bună voie și nesilit de nimeni, pe 
care o susțin și o semnez...33 

Sorin Antohi avea să explice că, 
la scurt timp, a realizat gravitatea a 
ceea ce scrisese. Declarația, pusă pe 
hârtie în timp ce era amenințat cu 
exmatricularea și ȋnchisoarea, con-
ținea formulări dictate de ancheta-
torii care-l incriminau. Îl citez: 

„După ce am semnat-o pe prima, 
mi s-a spus că, dacă tot recunoscu-
sem toate acele «ȋncălcări ale le-
gii», pot scăpa de «consecințele ce 
decurg de aici» numai devenind 
informator. Căzusem ȋntr-o cursă 
stupid de simplă”34. 

Din perspectiva CNSAS, susți-
nerile lui Sorin Antohi, din anul 
2006, în contextul acuzațiilor pu-
blice la adresa lui, sunt cele ale unei 
persoane interesate să sublinieze 
presiunea autorităților care l-au 
recrutat. Doar că orice cercetător al 
activității Securității – iar angajații 
CNSAS fac parte dintre ei – știe că 
prezentarea lui Antohi corespunde 
comportamentului tipic al ofițerilor 
într-o situație precum cea descrisă 
de documentele de arhivă. „Poves-
tirea” lui Antohi detaliază ceea ce 
rezultă din simpla lectură a materi-
alelor care trecuseră pe la Direcția 
de Investigații. Funcția CNSAS are 
analogii cu funcția Parchetelor. Tot 
așa cum un procuror nu are voie să 
lase în obscuritate informații care 
dezmint prezumtiva faptă penală, 
când ajunge în fața instanței, la fel 
CNSAS are obligația la completi-
tudine atunci când se adresează 
Curții de Apel București cerându-i 
să se pronunțe asupra unui caz de 
prezumtivă colaborare cu Securita-
tea. 

Dosarele de urmărire informa-
tivă pe numele lui Sorin Antohi 
conțin referiri repetate la insatis-
facția ofițerilor de securitate față de 
faptul că Sorin Antohi nu conlu-
crează cu ei. În lunga serie de materi-
ale de arhivă citate în nota de con-
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statare, Direcția de Investigații a 
scăpat doar o trimitere cu acest conți-
nut, într-o rubrică secundară „Alte 
documente care descriu relația cu 
Securitatea”: „sus-numitul a fost co-
laboratorul organelor de securitate, 
dar a fost scos din rețeaua informa-
tivă pe motive de nesinceritate” 
(adresa din 11 decembrie 1978)35.  

Nu apare citată Nota raport a Cpt. 
Câmpeanu, din 12 ianuarie 1979, cu 
aprecierea: „După ce s-a constatat 
nesinceritatea lui Antohi Sorin s-a 
încheiat legătura fără să se fi luat 
vreo măsură împotriva acestuia”36. 
Nu se face referire nici la Planul de 
măsuri din 15 ianuarie 1979, unde 
regăsim: „Antohi Sorin a fost folosit 
de organele de securitate Iaşi, dar s-a 
încetat legătura cu acesta pentru ne-
sinceritate”37. 

În timp ce preia două pagini și 
jumătate dintr-o notă informativă din 
24 ianuarie 1979, DivInv lasă deo-
parte Nota raport din același volum, 
din aceeași zi, unde ofițerul de secu-
ritate scrie: „Referitor la activitatea 
pe care a desfășurat-o în cadrul cola-
borării cu organele de securitate, nu 
și-a adus o contribuție deosebită și pe 
care nu a prea înțeles-o nici până în 
prezent”38.  

Secțiunea cheie a Notei de con-
statare a Direcției de Investigații este 
a „Documentelor care atestă trans-
miterea de informații către Securitate 
potrivit art. 2 b)”. Articolul 2 b) din 
Legea 187/1999 (respectiv OUG 
16/2006) face referire la colaboratorii 
Securităţii: „persoana care a furnizat 
informaţii, indiferent sub ce formă, 
precum note şi rapoarte scrise, rela-

tări verbale consemnate de lucrătorii 
Securităţii, prin care se denunţau 
activităţile sau atitudinile potrivnice 
regimului totalitar comunist şi care 
au vizat îngrădirea drepturilor şi li-
bertăţilor fundamentale ale omului”.  

Direcția de Investigații a selectat 6 
pagini de note informative din dosa-
rul I 2698, de 3 volume, 2 pagini din 
dosarul de grup „Cameleonii” I 
146674, vol. 3 și 4, câte un paragraf 
din dosarul lui Cristopher Lawson și 
a lui Day Frank care „ar atesta”, din 
perspectiva DirInv, denunțarea de 
către Sorin Antohi a activităților și 
atitudinilor regimului comunist39.  

Angajaților Direcției de 
Investigații le-a luat ani la rând să 
investigheze dosarele de urmărire 
informativă la care am făcut referire 
și alte 18 dosare de grup, de pro-
blemă ori ale altor persoane-obiectiv 
și informatori unde puteau să apară 
referiri la intelectualul ieșean. Ei lasă 
impresia a nu fi căutat în multele 
materiale de arhivă care vorbeau des-
pre acțiunile represive împotriva lui 
Sorin Antohi. În cuvântul final al 
Întâmpinării pe care Antohi a trimis-
o Curții de Apel București în anul 
2014, el a cerut respingerea acțiunii 
în constatare a Colegiului CNSAS 
invocând raporturile sale cu regimul 
în anii când i se reproșează un statut 
de informator: „În toată perioada 
1976-1980 am participat la manifes-
tări culturale considerate ca sfidând 
politica culturală a PCR. Am fost 
anchetat și am fost avertizat de mai 
multe ori. Am fost oprit să public 
cărțile pregătite și am fost data afară 
de la conducerea revistei ieșene 
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«Dialog». Am fost propus pentru 
premiul Herder, dar autoritățile au 
refuzat să își dea aprobarea. Am fost 
un om de cultură urmărit, căruia i s-au 
încălcat drepturile fundamentale”40. 

Manifestările contestatare ale unei 
persoane nu elimină caracterul de 
poliție politică al altor acțiuni ale 
acesteia. Primele nu au puterea de 
exonerare. Dar au o puternică funcție 
de interpretare clarificatoare, preți-
oasă în cazurile în care anumite ma-
nifestări par derutante ori ambigui. 
Pentru a aprecia corespunzător calu-
pul de note informative ale lui Sorin 
Antohi, Colegiul CNSAS și Direcția 
Juridică ar fi avut nevoie ca Direcția 
de Investigații să fi adus la lumină 
activismul anticomunist al persoanei 
cercetate. Dacă ar fi fost un colabo-
rator al Securității ca poliție politică, 
Antohi ar fi devenit autorul unei serii 
lungi de denunțuri privindu-i pe pri-
eteni. Avea numeroase informații 
care interesau în cel mai înalt grad 
Securitatea. Or, nu există în dosarele 
în care se află informații despre acti-
vitatea lui Sorin Antohi un singur act 
de deconspirare a multitudinii de 
acțiuni subversive ale prietenilor și 
ale cunoștințelor sale. 

Eliminând din Nota de constatare 
orice referire la activitatea anti-co-
munistă a omului de cultură ieșean, 
așa cum este aceasta descrisă în ar-
hiva Securității, Direcția de 
Investigații a pus „în orb” celelalte 
două comportamente ale CNSAS 
menite să facă analiza și să aprecieze 
statutul lui Sorin Antohi. 

 

Contribuția Direcției Juridice și a 
Colegiului CNSAS 

Cel mai relevant test al colabora-
ționismului l-ar fi oferit implicarea 
lui Antohi în acțiunile sfidătoare ale 
Grupului de la Iași și, în special, 
apropierea lui de disidentul Dan 
Petrescu. Nota de constatare a 
Direcției de Investigații citează din 
dosarul de grup „Cameleonii” (Luca 
Pițu, Dan Petrescu, Tereza Petrescu, 
Ioan Petru Culianu, Liviu Antonesei). 
În acest dosar, Sorin Antohi, care era 
și el obiectiv, apare ca autor al unui 
document în care vorbește despre 
Luca Pițu în termeni elogioși și prin 
alte trei note care au ca subiect bursa 
de studii Herder al cărui beneficiar 
urma să fie, prin voința laureatului 
Herder din anul 1984, omul de cul-
tură clujean Adrian Marino. Dacă 
Sorin Antohi ar fi fost în serviciul 
Securității, în acel dosar de grup s-ar 
fi găsit note informative prin care el 
ar fi anunțat textele anticomuniste, 
scrisorile trimise în străinătate către 
postul de radio Europa Liberă sau 
către Ioan Petru Culianu, multele 
acțiuni subversive ale prietenilor41. 
Ar fi denunțat primirea de către gru-
pul de tineri avizi de lectură „nume-
roase[le] cărţi ale unor scriitori anti-
comunişti, români sau străini aflaţi în 
Occident şi care au fost introduse în 
ţară pe căi diplomatice” – la care se 
referă o notă de sinteză a Securităţi 
elaborată după anchetarea sa, între 
luna mai și luna septembrie 198342.  

Astfel de denunțuri ale lui Sorin 
Antohi nu au fost găsite pentru că nu 
existau. Totuși, într-un final, Colegiul 
CNSAS a înaintat Curții de Apel 
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București, adăugând semnătura 
Directorului Direcției Juridice, o ac-
țiune în constatare care cerea instan-
ței să aprecieze calitatea de colabo-
rator al Securității al lui Antohi. În 
absența denunțurilor, Colegiul 
CNSAS a adăugat celor câteva note 
informative ale omului de cultură 
ieșean raționamente bizare, elaborate 
în lipsa a altceva. Acțiunea în con-
statare susține că „interpretarea tele-
ologică a prevederilor art. 2 lit. b) 
duce la concluzia că legiuitorul a 
urmărit să atribuie calitatea de cola-
borator al securității, persoanelor 
care, prin demersurile lor, nu au me-
najat interesele celor denunțați, deși 
puteau, și, mai mult, desconsiderarea 
acestor interese nu este compatibilă 
cu principiile moralei publice într-o 
societate democratică”. Un alt rațio-
nament: „...dacă denunțarea unei 
conduite era potențial nocivă pentru 
cel denunțat și, în plus, un astfel de 
denunț nu și-ar mai avea rostul într-o 
lume democratică, rezultă că ne 
aflăm în fața denunțării unei conduite 
potrivnice regimului communist”.  

„Argumentele” anterioare au fost 
enunțate mai ales pentru a trata ur-
mătorul pasaj din nota infomativă 
datată 24.01.1979: „Ștefan 
Cuciureanu, fostă glorie a italienisti-
cii românești, acum un bătrân decre-
pit și amator de băutură […] lăsa 
doar impresia unei epave care se clă-
tina …”43. Paragraful scris de ofițerul 
de la contrainformații susținând că 
Sorin Antohi i-ar fi mărturisit gândul 
„nu-i exclus ca în spatele lectorului 
să se ascundă un alt om deoarece la 
pregătirea acestuia și la cei 34 de ani 

care-i avea nu i-ar fi fost foarte greu 
să se fi pregătit și pentru alt gen de 
misiuni în România”, a fost interpre-
tat în felul următor: „Paragraful citat 
reprezintă o devoalare, e adevărat, 
indirectă în legătură cu faptul că 
[Christopher Lawson] ar fi fost agent 
britanic venit a spiona în spațiul blo-
cului sovietic ceea ce indică în opinia 
C.N.S.A.S. denunțarea unor activi-
tăți anticomuniste, condiție instituită 
de legiuitor în cuprinsul art. 2 lit. b) 
din OUG. Nr. 24/2008...”. 

Iată încă un raționament bizar: 
„Apreciem, prin prisma informațiilor 
citate, că activitatea de poliție politică 
desfășurată în calitate de informator 
de către dl. Antohi Sorin a fost efec-
tivă, întrucât din atitudinea aleasă cu 
predilecție de lectorul englez 
Christopher Lawson reiese că acesta 
își dă seama că are de-a face cu un 
colaborator al Securității și caută să 
se protejeze de el, sens în care consi-
derăm pertinent a cita atitudinea 
acestuia când infomatorul aborda 
subiecte de actualitate, respectiv: 
«/.../ interesul lui Lawson pentru 
România nu se manifestă în forme 
suspecte, acesta evitând abordarea 
unor subiecte din viața contempo-
rană sau vorbind în termeni de res-
pect și de apreciere atunci când 
sursa conducea discuțiile spre unele 
probleme actuale. /.../». Altfel spus, 
suntem în situația în care acțiunea 
Securității prin intermediul dl. Antohi 
Sorin are un efect, respectiv activita-
tea de colaborator al acestuia afec-
tează comportamentul persoanei, 
întrucât lectorul englez își modifică 
comportamentul, căutând să se as-
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cundă deoarece știe că este într-un 
sistem în care este urmărit, iar cel cu 
care interacționează este un agent al 
Securității”. Conluzia ar fi: „...prin 
furnizarea acestor informații, pârâtul 
a conștientizat că asupra persoanelor 
la care s-a referit în delațiunile sale se 
pot lua măsuri de urmărire și verifi-
care (încălcarea dreptului la viață 
privată, a dreptului la libera expri-
mare) și, prin urmare, a vizat această 
consecință. În concluzie, informațiile 
furnizate de dl. Antohi Sorin au vizat 
îngrădirea dreptului la viață privată, 
prevăzut de art. 17 din Pactul 
Internațional cu privire la Drepturile 
Civile și Politice44.  

Această desfășurare de interpre-
tări, numite bizare, desigur decon-
certante, poate găsi cu greu o expli-
cație decentă. În Întâmpinarea sa, 
Sorin Antohi va califica raționamen-
tele drept artificiale până la compro-
mițătoare, speculații purtătoare de 
confuzii, aberații (precum că simpla 
referire la decrepitudine și la băutură 
ar reprezenta denunțare a regimului 
comunist)45. S-a scris despre gravul 
„agramatism” semantic și juridic al 
acțiunii de constatare, un product al 
CNSAS sfidând standardele profesi-
onale ale unei instituții publice cu 
competențe care intersectează dreptu-
rile fundamentale46. Calificările de 
mai sus, asupra logicii documentului, 
sunt tăioase, dar și așa, ele nu pot da 
măsura fracturilor intelectuale din 
frazele exhibate de textul trimis către 
Curtea de Apel și reluate, aproape 
identic, în fazele ulterioare ale proce-
sului. Există deja o analiza detaliată a 
raționamentelor acțiunii de consta-
tare, nu o reiau aici47.  

Sorin Antohi acuză Colegiul 
CNSAS și de rea intenție: „Cum am 
arătat, în perioada contactelor cu ofi-
țerii de securitate, cărora eram obligat 
să le răspund, întrucât m-au recrutat 
sub amenințarea trimiterii în închi-
soare, după ce mă avertizaseră că pot 
fi exmatriculat, nu am scris nimic 
care să aibă efect asupra drepturilor și 
libertăților cuiva. Demersul CNSAS 
pare a-și propune transformarea mea, 
cum s-a întâmplat și în cazul altor 
oameni de cultură, în țap ispășitor. 
Pentru atingerea acestui scop, creează 
confuzii și raționamente menite mai 
curând să abată atenția de la lipsa de 
relevanță a așa-ziselor probe”48. 

 
Bătălia în justiție 
 
Consiliul Național pentru 

Studierea Arhivelor Securității a soli-
citat instanței de contencios adminis-
trativ să constate calitatea lui Antohi 
Sorin de colaborator al Securității la 
22 iulie 201449. Sorin Antohi a con-
testat acțiunea CNSAS la Curtea de 
Apel București (în continuare, și 
CAB), iar la 15 decembrie 2014, 
Curtea i-a admis contestația50. Susți-
nerea de către CAB a contestației care 
definea raționamentele CNSAS drept 
artificiale, compromițătoare, specula-
tive, confuze până la aberante nu a 
descurajat Colegiul CNSAS. Acesta 
va multiplica pașii care aveau să 
reușească prelungirea procesului timp 
de 8 ani. S-a adresat din nou Curții de 
Apel București, solicitând comple-
tarea dispozitivului hotărârii. La 15 
mai 2015, CAB a admis cererea.  
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În acel moment, existau două 
sentințe ale Curții de Apel București, 
una de fond, cealaltă vizând tehnica-
litățile dispozitivului. CNSAS le-a 
atacat pe amândouă la Înalta Curte de 
Casație și Justiție (în continuare, și 
ÎCCJ). Antohi le-a contestat în 
Întâmpinările sale, dar raportul ÎCCJ 
a apreciat recursurile CNSAS admi-
sibile. Data raportului era 3 martie 
2017. Trecuseră deja doi ani și trei 
luni de la începutul bătăliei în justiție. 

În Întâmpinarea la recursul 
CNSAS, Sorin Antohi va puncta alte 
elemente din „gândirea” Colegiului. 
A pus în lumină „cheia de boltă a 
construcției juridice a CNSAS”, 
ideea că „simpla denunțare a unor 
relații neoficiale cu un cetățean occi-
dental” ar reprezenta „denunțarea 
unei atitudini potrivnice regimului 
comunist”. A atras atenția asupra 
retoricii sentențioase a unor afirmații, 
de genul: „Este evident că denunțarea 
unor persoane care își manifestau 
nemulțumirea față de practicile abu-
zive ale Securității reprezenta de-
nunțarea unor atitudini potrivnice 
regimului comunist. Este evident că 
divulgarea preocupărilor și convinge-
rilor [...] reprezintă o încălcare efec-
tivă (nu doar potențială) a dreptului la 
viață privată, dar și a dreptului la 
liberă exprimare, atât timp cât opini-
ile celui denunțat ajungeau la cunoș-
tința autorităților. Mai mult, este din-
colo de orice dubiu că denunțarea 
unor persoane care își manifestau 
nemulțumirea față de practicile abu-
zive ale Securității... reprezenta di-
vulgarea unor atitudini potrivnice 
regimului comunist”. Prin astfel de 

formulări epatante, Colegiul CNSAS 
încerca să inducă instanței o perce-
pere asupra cazului bazată mai cu-
rând pe sensibilități, decât pe sensul 
faptelor. El a repetat insistent cuvân-
tul „denunțuri”, deși notele informa-
tive ale lui Sorin Antohi erau doar 
subterfugii prin care membru Gru-
pului de la Iași înfrunta cerințele pre-
cise ale ofițerilor de securitate, de a 
identifica acțiuni anticomuniste. 
Consiliul Național pentru Studiul 
Arhivelor Securității a reiterat for-
mulările „este evident”, „este dincolo 
de orice dubiu” cu referire la idei 
generale care nu-și găseau corespon-
dentul în documentele din Arhivă 
semnate de Sorin Antohi. Raționa-
mentele CNSAS erau în fapt o fraze-
ologie menită să lase în ceață esenți-
alul: „analiștii” CNSAS nu au putut 
aduce în fața instanței măcar un sin-
gur înscris ori înregistrare verbală 
care să „denunţe activităţile sau ati-
tudinile potrivnice regimului totalitar 
comunist şi care au vizat îngrădirea 
drepturilor şi libertăţilor fundamen-
tale ale omului” (art. 2 b) al legii 
187/1999 și al variantelor ulterioare). 

Din 3 martie 2017, data raportului 
ÎCCJ care apreciase recursurile 
CNSAS admisibile, până la 5 martie 
2019, când Înalta Curte de Casație şi 
Justiție le-a judecat și a dat o decizie 
au mai trecut doi ani51. ÎCCJ a admis 
recursurile, pe urma raportului, și a 
trimis cauza aceleiași instanțe.  

Au urmat alte concluzii scrise ale 
lui Sorin Antohi, trimise pentru șe-
dința din 19 iunie 2020. De această 
dată, Antohi și avocata lui au insistat 
asupra opiniei separate a lui Corneliu 
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Turianu, care conținea „exact palie-
rele pe care au fost dezvoltate apără-
rile [lui Sorin Antohi]”. Opinia sepa-
rată proba în plus că „probele rele-
vante pentru nevinovăția [lui Antohi] 
au făcut obiectul evaluării Colegiului 
CNSAS înainte de a se decide acțio-
narea în justiție”. Faptul că „CNSAS 
a înlăturat din materialul probator pus 
la dispoziția instanței aceste docu-
mente demonstrează că a avut pe 
deplin reprezentarea forței lor pro-
bante și cu patentă rea-credință a 
acționat pentru anihilarea, nu pentru 
aflarea adevărului în cauză!” 

Dezbaterile de la Curtea de Apel 
București au avut loc pe 3 iulie 2020. 
A urmat pronunțarea pe 10 iulie 
2020, când CAB a decis în favoarea 
lui Sorin Antohi. Însă desigur, 
CNSAS a făcut din nou recurs la 
Înalta Curte52. 

Finalizarea bătăliei juridice dintre 
Sorin Antohi și CNSAS va mai avea 
așteptat doi ani. În decizia sa din 9 
iunie 202253, Înalta Curte a respins 
recursul Consiliului Național pentru 
Studierea Arhivelor cu o argumentare 
deconcertant de clară și simplă, con-
trastând cu limbajul contorsionat al 
CNSAS. Instanța a argumentat că 
relatările din cuprinsul notelor infor-
mative apreciate de CNSAS drept 
denunțuri vizează relațiile dintre un 
cetățean român și cetățeni străini, 
modul în care trăia un fost profesor 
universitar pensionat, statutul pe care 
Securitatea i-l dăduse lui Sorin 
Antohi (colaborator). A susținut că 
simpla exprimare a unei opinii în 
legătură cu o anumită persoană nu 
poate constitui o „furnizare de infor-
mații” în sensul avut în vedere de 

prevederile art. 2 lit. b din OUG 
24/2008, și „nu [poate] constitui o fur-
nizare de informații prin care sunt de-
nunțate activitățile sau atitudinile po-
trivnice regimului totalitar comunist 
în sensul dispozițiilor OUG 24/2004, 
întrucât primele privesc în concret 
exclusiv situația psiho-socială în care 
se regăsea persoana în discuție fără 
vreo referire la orice fel de faptă sau 
atitudine potrivnică regimului comu-
nist”. Din documentele puse la dis-
poziție de CNSAS, „nu rezultă că 
intimatul-pârât a urmărit denunțarea 
unor activități sau atitudini potrivnice 
regimului totalitar comunist care să 
fie de natură să vizeze ingrădirea 
drepturilor şi libertăților fundamen-
tale ale omului, întrucât ele nu repre-
zintă denunțarea unor activități po-
trivnice regimului comunist [...], ci se 
referă în mare majoritate la eveni-
mente culturale şi cărți”. Raționa-
mentul concluziv: „Astfel de infor-
mări generale, prin conținutul lor, nu 
pot dezvălui o activitate potrivnică 
regimului comunist, după cum nu se 
poate reține nici că ar fi vizat îngrădi-
rea drepturilor şi libertăților funda-
mentale ale unor persoane, iar pe de 
altă parte nu erau de natură să pro-
ducă nici o consecință negativă asu-
pra respectivelor persoane, cetățeni 
români, englezi sau americani, cum 
corect a apreciat și judecătorul fon-
dului. Or, a primi interpretarea exce-
sivă dată de recurent noțiunilor de 
activități sau atitudini potrivnice re-
gimului comunist şi de îngrădire a 
drepturilor şi libertăților fundamen-
tale ale omului ar fi de natură a altera 
scopul urmărit de legiuitor”. 

Având în vedere importanța ar-
gumentelor asumate de ÎCCJ, rele-



POLIS 

 236 

vanța urmării lor în integralitate, în 
Revista Drepturile Omului este pu-
blicată și Decizia Înaltei Curți, în 
Secțiunea DOCUMENTAR. 

 
Concluzii. Un caz de hărțuire 
morală 
 
Înfruntarea lui Sorin Antohi cu 

CNSAS în fața Curții de Apel 
București și a Înaltei Curți de Justiție 
și Casație a durat din 2014 până în 
2022: 8 ani. Dar duelul în plan sim-
bolic, în drept, în numele istoriei, 
dintre membrul de altădată al Gru-
pului de la Iași și statul român a înce-
put în momentul în care CNSAS a 
inițiat investigațiile asupra „suspec-
tului” de colaborare cu Securitatea, în 
anul 2006. Au trecut, în concluzie, 16 
ani până când investigarea suspiciunii 
oficializate de colaborare a căpătat un 
verdict și o motivare juridice. Atâți ani 
pentru rezolvarea unui caz simplu, de 
evaluare a câtorva sute de pagini din 
dosare, nu are nicio justificare.  

Prelungirea atât de neobișnuită a 
investigației CNSAS și a procesului 
de la Curtea de Apel București și 
ÎCCJ privindu-l pe Sorin Antohi nu 
are comparație cu ce s-a întîmplat în 
alte cazuri. Solicitarea transmisă 
CNSAS privind investigarea lui 
Constantin Bălăceanu-Stolnici, la 6 
septembrie 2006, a fost soluționată la 
28 august 2007 și a rămas definitivă 
și irevocabilă prin necontestare. Ac-
țiunea în contestare care-l viza pe 
actorul Ion Besoiu a fost introdusă în 
luna noiembrie 2011, iar ÎCCJ a dat 
verdictul în luna iunie 2014. Între 
momentul inițierii investigațiilor asu-

pra trecutului lui Mircea Iorgulescu, 
ca răspuns la cererile de deconspirare 
depuse de Bujor Nedelcovici şi 
Florica Jebeleanu Vieru, și decizia 
definitivă a ÎCCJ au trecut circa 5 ani 
(februarie 2009-februarie 2014). În 
speța lui Nicolae Breban, sesizarea 
CNSAS a fost urmată rapid de o acți-
une în constatare la, 11 aprilie 2011, 
iar ÎCCJ a dat sentința în luna iunie 
2014 – un interval de circa 3 ani.  

Prin întârzierea sentinței, deci a 
clarificării situației, CNSAS și in-
stanțele, împreună, i-au încălcat lui 
Sorin Antohi dreptul la un proces 
corect. Întrucât miza acestui proces a 
fost dreptul la onoare, statul român – 
reprezentat de CNSAS, Curtea de 
Apel București și ÎCCJ – i-au adus 
atingere și dreptului la viața privată și 
de familie. Dincolo de aceste încăl-
cări de drepturi, apreciez a fi cea ti-
pică și cea mai gravă hărțuirea mo-
rală a intelectualului ieșean. 

Paradoxul a ceea ce i s-a întâm-
plat lui Sorin Antohi este simplitatea 
„cazului său”. A fost „recrutat” sub 
șantaj, ca urmare a unor manifestări 
anticomuniste, la pragul majoratului. 
Amenințarea fusese clară, iar punerea 
ei în aplicare care părea, subiectiv, 
inevitabilă, i-ar fi distrus viața. Urma-
rea, și ea părând inerțială, a fost su-
punerea pentru o perioadă la ritualul 
predării de note a căror titulatură, 
„informative”, este ambiguă și, în 
acest fel, înșelătoare. Mai adecvat ar 
fi să fie numite „note tip subterfu-
giu”. Prin ele, persoana așează pe 
hârtie, în fața ofițerilor de securitate 
sub a căror putere se află, „povești” 
menite să pară credibile; observații 
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cu rol de protejare a celor la care fac 
referire față de acuzații politice; ori 
pur și simplu „sporovăieli” menite să 
umple pagina la care era obligat cel 
recrutat. Dacă CNSAS ar introduce 
în practica sa, categoria „notelor tip 
subterfugiu”, și-ar simplifica major 
analiza documentelor provenite de la 
Securitate. 

În notele selectate de Direcția de 
Investigații și de Colegiul CNSAS 
pentru a „demonstra” colaborarea lui 
Sorin Antohi cu Securitatea nu există 
o singură propoziție care să fi denun-
țat acțiuni potrivnice regimului co-
munist ale lui Simion Sorin, Merișca 
Dan, Pânzaru George, Adrian 
Rusanovschi, Christopher Lawson, 
Ștefan Cuciureanu, Paul Hiemstra, 
Lawrence Graham, Sandra Wienner, 
Erwin, W. Atkinson, Frank Day, Luca 
Pițu, Liviu Antonesei, Adrian Marino, 
Dan Petrescu – despre care a scris. 
Mai curând, puse în contextul mai larg 
al vieții lui, notele probează anticomu-
nismul lui Antohi și nesinceritatea lui 
față de ofițerii de securitate, folosirea 
de subterfugii în timpul contactelor cu 
ei, îndreptarea acestora pe drumuri 
greșite și, deci, apelând la un cuvânt 
mai ferm, sfidarea lor. Nu a existat 
nicio măsură luată de Securitate 
împotriva persoanelor al căror nume 
se află în notele „informative” ale lui 
Sorin Antohi care să poată fi corelată 
cu conținutul acestora. 

Reamintesc testul cheie: nu a 
existat un singur denunț al lui Sorin 
Antohi, din sutele pe care le-ar fi 
putut face în întâmpinarea voinței 
ofițerilor de securitate care-l monito-
rizau, privind acțiunile subversive ale 

prietenilor și cunoștințelor lui aparți-
nând Grupului de la Iași și mediilor 
culturale contestatare frecventate. 
Arhiva CNSAS conține numeroase 
referiri la aceste manifestări, căci 
Securitatea le pusese sub anchetă. Ele 
se aflau în orizontul de activitate ale 
Direcției de Invetigații și ale celor-
lalte compartimente ale Consiliului 
Național pentru Studiul Arhivelor 
Securității. Despre adversitatea lui 
Sorin Antohi față de regimul comu-
nist și despre actele care i-au dat 
acesteia curs aduc dovezi, în particu-
lar, confesiunile lui din septembrie 
2006 și noiembrie 2007. Direcția de 
Investigații, Colegiul CNSAS și 
Direcția Juridică nu au făcut nicio 
trimitere la ele, negându-le orice re-
levanță interpretativă – o concepție 
de-a dreptul lipsită de bun simț empi-
ric54.  

Următoarea evaluare a intelectu-
alului ieșean de către Securitate, 
dintr-unul din rapoartele ofițerilor 
care îl urmăreau joacă rolul unei con-
cluzii în concluzie, căci este făcută în 
ultimul an de supraviețuire a acestei 
instituții (data: 27 decembrie 1988). 
Pasajul are o funcție globalizatoare 
prin dată și prin conținut. El este re-
velator și prin puterea lui informativă 
și expresivă: „Antohi Sorin […] se 
situează pe o poziţie contestatară cu 
privire la politica partidului şi statului 
nostru pe plan cultural. A funcționat 
o perioadă până în 1984, ca redactor-
șef adjunct al revistei studențești 
«Dialog», calitate în care a scris și 
promovat spre publicare materiale 
proprii ori ale unor colaboratori, ce 
conțineau aluzii tendențioase la 
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adresa politicii partidului și statului 
nostru în domeniul vieții politiico-
sociale, aspecte comentate la postul 
de radio «Europa liberă». 

Întreține de mai mult timp legături 
cu lectorii străini aflați în post la 
Centrul Universitar Iași, unii dintre ei 
semnalați cu atitudine potrivnică 
statului român. 

În anul 1982, sub influența lecto-
rilor străini, s-a asociat cu Dan 
Petrescu – absolvent al facultății de 
filologie, pe atunci fără ocupație, 
Pruteanu George – profesor [...] și 
Luca Pițu – lector la Universitate, 
Facultatea de Filologie, toți dominați 
de concepții necorespunzătoare, pen-
tru scrierea unui roman intitulat 
«Brazdă peste haturi», în care au 
încercat să prezinte denaturat proce-
sul cooperativizării agriculturii în țara 
noastră, lecturând fragmente din lu-
crare la unele întâlniri cu tinerii citi-
tori. 

[Antohi f]ace parte din anturajul 
apropiat al lui Dan Petrescu, ale cărui 
acțiuni necorespunzătoare le aprobă 
și le susține. Este cunoscut cu preo-
cupări scriitoricești, realizând în acest 
domeniu eseuri, traduceri, recenzii, 
studii, articole și lucrări de critică 
literar. 

              Iași, 27.12.1988” 
Amânarea de către CNSAS a ver-

dictului privind natura relației din 
Sorin Antohi cu Securitatea prin 
prelungirea gratuită a investigațiilor 
și a evaluărilor, ani la rând, elabora-
rea unor interpretări ale actelor lui 
Antohi și ale prevederilor legale când 
absurde, când ridicole, susținerea lor 
în fața instanțelor în ciuda criticilor 

severe ale acestora, toate putând fi 
posibile doar printr-o rea voință ma-
nifestată în formă elaborată, sistema-
tică, la o intenstitate care a subminat 
demnitatea sau integritatea psiholo-
gică a intelectualului ieșean repre-
zintă o formă agravată de hărțuire 
morală55. Umilirea lui Antohi, inti-
midarea și suferința emoțională pro-
vocată sunt recognoscibile în conți-
nutul declarațiilor sale în fața instan-
țelor chemate să-i facă dreptate.  

Afrontul adus conștiinței morale a 
lui Sorin Antohi reflectă anomalii de 
funcționare a CNSAS și primitivita-
tea doctrinei sale interpretative. Acest 
afront este amplificat de către lipsa 
de discernământ moral, până la de-
gringolada morală, a opiniei publice. 
Sorin Antohi al cărui raport cu regi-
mul comunist și cu prima ei unealtă 
represivă (dar nu singura) a constat 
într-o adversitate consecventă și cos-
tisitoare, probată și prin manifestările 
aflate în subsolul instituțiilor, și în 
plina zi a unor surse interne și ex-
terne din vremea comunismului, a 
fost supus oprobiului chiar și de către 
o mare parte a mass media „decente”. 

În paralel, și greu de explicat, no-
tele informative pentru care 
Alexandru Paleologu primea bani de 
la Securitate au fost descrise drept 
„de o mare gentilețe – nicio inflexi-
une ticăloasă, nicio răutate, nicio 
porcărie. Aici nu vezi răutatea….”56. 
Colaboratorul Securității, Constantin 
Bălăceanu-Stolnici, și el plătit de 
Securitate, autorul unor fapte grave, 
precum transmiterea schiței aparta-
mentului de la München a lui Vlad 
Georgescu, a fost onorat printr-o 
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ceremonie fastuoasă de Academia 
Română57. Eugenia Vodă, l-a invitat 
la emisiunea ei „Profesioniștii” 
(TVR1) pe Filip Teodorescu58, fost 
ofițer de grad înalt al Securității, fost 
acuzat responsabil de crime în timpul 
revoltei de la Timișoara pe baza unui 
probatoriu consistent. A fost scos din 
închisoare pentru a fi numit consilier 
al directorului SRI, Virgil 
Măgureanu. Filip Teodorescu, figură 
cheie al campaniei de reabilitare a 
fostei Securități, a fost invitat de 
Eurgenia Vodă nu drept „profesionist 
al represiunii”, ci drept „profesionist 
al contraspionajului”. 

Cele trei exemple constituie un 
eșantion modest, o pată de lumină 
asupra contextului social în care 
funcționează CNSAS. Cadrul explică 
de ce atribuțiile cheie ale CNSAS, 
gestionarea Arhivelor Securității, 
studiul acestora și administrarea ac-
cesului la dosare capătă o funcție de 
etică socială. În mai multe cazuri, 
CNSAS a susținut nedreptățile isto-

rice, în loc să le înfrunte. Împotriva 
unor astfel de derapaje de funcționare 
sunt necesare amendări legislative și 
este nevoie de revizuirea doctrinei de 
aplicare a Legii nr. 187/1999 (a vari-
antelor ulterioare)59.  

„Cazul Sorin Antohi” demon-
strează nevoia de a distinge limbajul 
prin care CNSAS descrie realitatea 
codificată în dosarele Securității de 
limbajul folosit de ofițerii de securi-
tate în Arhive în respectivele împre-
jurări. Modul de tratare de către 
CNSAS a situației omului de cultură 
ieșean regăsește alte două cerințe 
enunțate în „cazul Silviu Rogobete”: 
să fie asigurată Colegiului CNSAS 
posibilitatea de a repara deciziile mai 
vechi ale căror greșeli au adus atin-
gere reputației persoanelor; să fie 
introdusă o metodologie sensibilă la 
înălcarea dreptului la demnitate al 
persoanelor ale căror dosare au fost 
tratate vădit superficial, vădit nepro-
fesionalist sau cu rea voință. 

  
Note 
 
1 Prezentul studiu a fost publicat sub 

același titlu în Noua Revistă de 
Drepturile Omului, Nr. 1/2024, Vol. 
20, pp. 67-88, disponibil la 
https://www.revistadrepturileomulu
i.ro/assets/docs/2024_1/NRDO%20
2024_1_andreescu.pdf.  

2 Gabriel Andreescu, „Cazul Silviu 
Rogobete. Despre dreptul la repu-
tație în practica Colegiului CNSAS”, 
Noua Revistă de Drepturile Omului 
nr. 4, 2023, pp. 43-56 - 
https://www.revistadrepturileomulu
i.ro/assets/docs/2023_4/NRDO_202
3_4_andreescu.pdf. Toate linkurile 

la care face trimitere acest studiu 
erau accesibile la data finalizării 
manuscrisului, 10 martie 2024. 

3 Vezi totuși Sorin Bocancea (coord.), 
De la presa studențească în 
comunism la presa postcomunistă, 
Institutul European, Iași, 2014; 
Sorin Bocancea și Doru Tompea, 
Două decenii de comunism în Iașul 
universitar, Institutul European, 
Iași, 2015; Sorin Bocancea și Doru 
Tompea, Două decenii de comunism 
în Iașul universitar. Presa studențească, 
Institutul European, Iași, 2019; 
Andrei Muraru, „Retorica dosa-
relor. Documente disparate și me-
morii individuale privind «Grupul 
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de la Iaşi». O incursiune neex-
haustivă în arhiva poliției politice”, 
în Anneli Ute Gabanyi, Alexandru 
Muraru, Andrei Muraru, Daniel 
Șandru (coord.), Revoluția din 
1989. Învinși și învingători (2020); 
Sorin Antohi, „După patruzeci de 
ani. O evocare a presei studențești 
ieșene”, Observator cultural, 1160, 
31 mai 2023. 

4 Luca Pițu, Documentele antume ale 
“Grupului din Iași”, Opera Magna, 
Iași, mai multe ediții cu unele 
diferențe și adăugiri, 2010, ed. a 
treia 2012. 

5 Interviu cu Sorin Antohi, 23 martie 
2024. 

6 Arhiva CNSAS, Dosar I 146674, 
Vol. 1 - Raport din 22.03.1977 pri-
vind modul cum a decurs contacta-
rea candidatului la recrutare Piţu 
Luca (f. 31). 

7 Arhiva CNSAS, Dosar I 146674, 
Vol. 3, privind Pițu Luca, Nota din 
12 ianuarie 1981 (f. 10). 

8 Arhiva CNSAS, Dosar I 146674, 
Vol. 4, privind pe Petrescu Dan (f. 
32). Nota este fără dată, însă din 
context rezultă că a fost întocmită 
în luna mai 1983.  

9 Romanul a fost inițiat de Antohi, 
ceilalți coautori erau Luca Pițu și 
Dan Petrescu. A fost dactilografiat 
într-un singur exemplar, care trecea 
de la autor la autor până a fost 
reținut de Securitate, la George 
Pruteanu. Din el s-au păstrat mai 
multe capitole, reluate în volum de 
Luca Pițu, cu introducerea lui Sorin 
Antohi, probă indirectă, dar clară, 
că Luca Pițu, la lectura notei lui 
Antohi despre el, reluată în arti-
colul-confesiune din 2006, apoi din 
nou la primirea în 2007 a documen-
telor, a înțeles exact ce făcuse 
Antohi. 

10 Pentru a evoca evenimente petre-
cute cu 40 de ani în urmă, în 
contextele lor, pe 18 mai 2023 a 
avut loc la Iași o întâlnire co-orga-
nizată de Institutul pentru Investigarea 
Crimelor Comunismului și Memoria 
Exilului Românesc, Universitatea 
„Petre Andrei” din Iași și Institutul 
de Istorie „Nicolae Iorga”, cu titlul: 
Securitatea împotriva studenților. 
40 de ani de la descinderea poliției 
politice comuniste în casele redac-
torilor revistelor studențești ieșene.  

11 Luca Pițu scrie în cartea amintită, 
ed. 2012, p. 60: „Ele [documentele 
Securității] îmi reconfirmă locul pe 
care îl ocupam (atunci, nu acum), 
ca mai vârstnic, de primus inter 
pares, în două troici. În una 
opinistă, rivalizam cu Liviu 
Antonesei și Valeriu Gherghel; în 
cealaltă, dialoghistă, emulam cu 
Dan Petrescu și Sorin Antohi”. 

12 Vezi Gabriel Andreescu, „Legea 
187/1999 şi primul an de activitate 
a Consiliului Naţional pentru 
Studierea Arhivelor Securitãţii”, 
Revista Română de Drepturile 
Omului nr.. 20, 2001, pp. 36-56. 

13 Cererea a fost trimisă la data de 24 
aprilie 2002, în urma unei hotărâri a 
Adunării Generale. Solicitarea 
putea avea legătură cu dezbaterile 
pe acest subiect din interiorul GDS 
(vezi Gabriel Andreescu, Doctrina 
internațională a tratării trecutului 
comunist. Culegere și comentarii, 
C.H. Beck, Bucureşti, 2016, pp. 
347-353). 

14 Dosarul nr. 4785/2014, Completul 
19 fond.  

15 A întărit presiunea trimițând scrie-
sori, în același sens, Președintelui, 
Primului-ministru și Parchetului 
General (Gabriela Antoniu, 
„Roncea dezvaluie – «Agenti in 
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comisia de la Cotroceni»”, 11 sep-
tembrie 2006 – https://jurnalul.ro/ 
stiri/politica/roncea-dezvaluie-ag-
enti-in-comisia-de-la-cotroceni-12-
594.html). A repetat în luna 
septembrie 2006 solicitarea de a fi 
deconspirați membrii Comisiilor 
pentru cercetarea comunismului și 
ai Colegiului CNSAS (Civic Media, 
„Comisiile pentru cercetarea comu-
nismului si Colegiul CNSAS, cu 
dosarele pe masa” - 
https://www.civicmedia.ro/comisiil
e-pentru-cercetarea-comunismului-
si-colegiul-cnsas-cu-dosarele-pe-
masa/). 

16 La o lună de zile de la moartea 
ziaristului exilat Victor Frunză (iulie 
2007), autorul unei faimoase cărți 
despre istoria comunismului în 
România pe când acesta era în viață, 
Victor Roncea a invocat o susținere 
„a lui Frunză” pe care acesta nu a 
pus-o pe hârtie niciodată: „recu-
noscutul agent al Securităţii Mihnea 
Berindei” (Gabriel Andreescu, „Cine 
este în spatele discreditării lui Mihnea 
Berindei?”, Timpul, 8 octombrie 
2012). Vezi de asemenea Gabriel 
Andreescu, Cărturari, opozanţi şi 
documente. Manipularea Arhivei 
Securităţii, Polirom, Iași, 2013, p. 
174.  

17 Gabriel Andreescu, „Cine este în 
spatele discreditării...” 

18 Existau multe motive ca instituțiile 
să privească cu suspiciune campa-
niile lui Roncea. Ziaristul a susți-
nut, falsificator, că Generalul Vlad 
„a demantelat dispozitivul de secu-
ritate organizat de DSS în jurul 
clădirii Comitetului Central – sediul 
puterii comuniste, pentru a permite 
masselor să se apropie de clădire și, 
apoi, să intre în incintă” (Victor 
Roncea, „Acum 6 ani a murit 

Generalul (r) Iulian Vlad, ultimul 
director al Departamentului 
Securității Statului”, Active News, 
https://bit.ly/3VoyC1Y). Victor 
Roncea a colaborat cu generalii (r.) 
de securitate Aurel Rogojan și Radu 
Theodoru, și cu istoricul membru 
PRM, Gheorghe Buzatu, pentru a 
prezenta Revoluția din decembrie 
1989 drept „o crimă a sovieticilor” 
(„A apărut! „MÂNA MOSCOVEI – 
Documentele crimei din decembrie 
1989”, Active News - https://bit.ly/ 
3IC6sZU). 

19 Ordonanța de Urgență 
Guvernamentală nr. 16 din 22 
februarie 2006 pentru modificarea 
şi completarea Legii nr. 187/1999 
privind accesul la propriul dosar şi 
deconspirarea securităţii ca poliţie 
politică. 

20 O persoană poate cere CNSAS să 
stabilească dacă, în perspectiva 
legii, ea a fost colaboratoare cu 
Securitatea ca poliție politică. 
CNSAS nu are obligația să 
răspundă însă, dacă intenționează să 
o facă, va găsi un argument în 
principiile generale care au motivat 
legislația deconspirării. 

21  Pentru temele generale ale 
„Dosariadei”, fenomen prin care 
personalități culturale victime ale 
regimului comunist au fost 
transformate în țapi ispășitori ai 
fostului regim, vezi din nou Gabriel 
Andreescu, „Legea 187/1999 şi 
primul an de activitate...”. Privind 
cazul referențial al lui Ștefan Aug. 
Doinaș, studiul: Andreescu, 
Gabriel, „Cum crează calomnia o 
ficțiune: cazul Ștefan Aug. Doinaș”, 
Secolul 21, nr. 4, 2022, pp. 235-
281. 

22 Sau până în anul 2023, când a fost 
emisă și transmisă motivarea 
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deciziei definitive la procesul inițiat 
în anul 2014. 

23 Colegiul CNSAS a motivat 
raportarea dosarului de la o ședință 
la alta prin necesitatea extinderii 
verificărilor la dosarul de problemă 
„Învățământ superior Iași” și la 
dosarul de obiectiv „Universitatea 
Alexandru Ioan Cuza Iași” 
(Răspunsul la Întâmpinare depus la 
Curtea de Apel București (fila 2) la 
data de 13.10.2014 în cadrul primei 
judecăți a fondului).  

24 Principalele argumente ale profeso-
rului Turianu: 

- Deși apare cu două nume conspi-
rative ”VALENTIN” - perioada 
1976-1978 și ”NICODIM” – peri-
oada 1976-1979, totuși nu s-a 
identificat un dosar de rețea al cărui 
titular să fie Antohi Sorin și nici un 
angajament de colaborare cu 
Securitatea. 

- Notele informative furnizate de 
Antohi Sorin, semnate fie cu nu-
mele conspirativ ”VALENTIN”, fie 
cu numele său real, nu susțin 
colaborarea cu Securitatea în sensul 
legii, deoarece nu denunțau activi-
tăți sau atitudini potrivnice regimu-
lui comunist. 

- Conform notelor de analiză a 
activității colaboratorului, întocmite 
de către ofițerii de Securitate, „nu 
și-a adus o contribuție deosebită” 
în cadrul colaborării cu organele de 
securitate, iar legătura cu acesta a 
încetat „pentru motive de 
nesinceritate”. 

25 Vezi materialul din 13 septembrie 
2006 din Amos News - 
https://www.amosnews.ro/arhiva/fo
sta-conducere-cnsas-l-acoperit-
sorin-antohi-patru-ani-13-09-2006. 

26 Sorin Antohi, „Poliție politică sau 
Turnat-turnător turnat-turnat”, 

Revista 22, 15 septembrie 2006. 
Articolul se poate găsi în luna 
martie 2024, online, la: 
https://bit.ly/3vzFajJ. 

27 Sorin Antohi, „Din nou despre 
raporturile mele cu Securitatea”, 
Timpul, noiembrie 2007, pp. 12-13. 
Site-ul pe care a apărut, în revista 
Timpul nu mai există. Articolul pate 
fi citit astăzi pe 
https://voxpublica.ro/sorin-antohi-
si-securitatea-a-doua-confesiune/. 

28 Se cunosc în spațiul public câteva 
reacții ale unor foști informatori, în 
principal negarea, diluarea, 
apostrofarea criticilor lor, dar și 
tăcerea – vezi cazurile Alexandru 
Paleologu, Mircea Ionescu-Quintus, 
Dan Amadeo Lăzărescu, Constantin 
Bălăceanu-Stolnici ș.a. Nu știu vreo 
cercetare care să fi documentat 
subiectul într-o manieră relevantă.  

29 Sorin Antohi, „Poliție politică...”. 
30 Sorin Antohi, „Din nou despre 

raporturile mele ....”. Reproduc 
conținutul textelor din dosarele 
Securității folosind standardele de 
scriere actuale, renunțând și la 
citarea numelor proprii cu litere 
mari, precum apar în original. Am 
dat în acest fel prioritate fluenței 
citirii. 

31 Angajații CNSAS ar fi avut de 
profitat și de standardele de gândire 
și de stil ale omului de cultură 
ieșean. 

32 Lui Sorin Antohi i s-a dictat să scrie 
pasajele: „Îmi dau seama că acest 
fapt reprezintă o încălcare a legii pe 
care nu o cunoşteam în momentul 
redactării şi apariţiei revistei”; 
„...într-o scrisoare am adus calomnii 
la adresa orândurii sociale socialiste 
și de stat”; „Recunosc acum în fața 
organelor de securitate că aceste 
fapte reprezintă încălcări ale legii, 
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fiind conştient de consecinţele ce 
decurg de aici” (Arhiva CNSAS, 
Dosar informativ ( Sorin Antohi), I 
2698, Vol. 1, f. 2, 2v). 

33 Idem. 
34 Sorin Antohi, „Poliție politică...” 
35 Arhiva CNSAS, I 2698, vol. 3, f. 4. 
36 Arhiva CNSAS, I 2698, vol. 3, f. 14. 
37 Este un Plan de măsuri amplu, 

întocmit de lt.col. Birişi Nicolae şi 
cpt. Câmpeanu Corneliu, aprobat de 
col. Nerişanu Alexandru (Arhiva 
CNSAS, I 2698, vol. 3, f. 15). 

38 Arhiva CNSAS, I 2698, vol. 3, f. 
23v. 

39 Sorin Antohi apare ca obiectiv în 
dosarul colectiv „Cameleonii” (pe-
rioada 1981-1989) și respectiv cola-
borator în dosarul de urmărire infor-
mativă a lui Christopher Lawson 
(anul 1981). Alte 18 dosare consul-
tate nu ar fi identificat înregistrări 
relevante pentru CNSAS. 

40 Dosarul nr. 4785/2014, Completul 
19 fond. 

41 Conducerile CNSAS și ale compar-
timentelor Consiliului, care cu-
noșteau istoria Grupului de la Iași 
drept referință a istoriei rezistenței 
prin cultură din România ceaușistă, 
au făcut, toate, abstracție de infor-
mațiile publice relevante. Sursele 
aflate la lumina zilei au aceeași 
greutate cu informațiile aflate în 
obscuritatea Arhivei Securității. 

42 Sorin Antohi, „Din nou despre 
raporturile mele ...”. 

43 Sorin Antohi și-a justificat inele-
ganța acestei fraze spunând că 
obiceiurile fostei glorii erau notorii. 

44 Pasaje din Dosarul nr. 4785/2014, 
Completul 19 fond. 

45 Apărătoarea lui Sorin Antohi a fost 
avocata Livia Cinteză.  

46 Vezi și Gabriel Andreescu, 
Existenţa prin cultură. Represiune, 

colaboraţionism şi rezistenţă 
intelectuală sub regimul comunist, 
Polirom, Iaşi, 2015, p. 337. 

47 Ibidem, pp. 334-337. 
48 Din dosarul nr. 4785/2014, 

Completul 19 fond. 
49 Cerere înregistrată la data de 

22.07.2014 sub nr. 4785/2/2014 pe 
rolul Curții de Apel București 
Secția a -VIII - a Contencios 
Administrativ și Fiscal.  

50 Sentința civilă nr. 3431/15.12.2014 
a Curții de Apel București Secția a - 
VIII - a Contencios Administrativ şi 
Fiscal. 

51 Înalta Curte de Casație şi Justiție, 
Decizia civilă nr. 1134/05.03.2019.  

52 1 Recursul a fost înaintat la data de 
19 august 2020. Adaug astfel de 
detalii întrucât curgerea timpului, 
opt ani de proces într-o cauză în 
fond simplă, este o temă relevantă 
în „cazul Sorin Antohi”. 

53 Decizia nr. 3384, Dosar nr. 4785/2 
/2014* din 9 iunie 2022. 

54 Acest „gol” sugerează și o lipsă de 
interes pentru activitatea anticomu-
nistă a unei instituții înființată ca să 
aprofundeze și să sublineze rolul 
nefast al comunismului în istoria 
țării. 

55 Noțiunea „hărțuirii morale” 
(moral harassment, harcèlement 
moral) este folosită frecvent în 
literatura socio-juridică. Ea nu 
apare ca atare în Cartele drepturilor 
omului (ale ONU sau europene), 
este însă asimilabilă hărțuirii 
psihologice la locul de muncă sau 
ca aplicare a doctrinei generale a 
hărțuirii, ca formă de discriminare. 
Consider că ideea „hărțuirii morale” 
în felul în care a fost ea practicată 
de către CNSAS în „cazul Sorin 
Antohi” are consistență conceptuală 
întrucât: (a) între persoana investi-
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gată și CNSAS există o asimetrie de 
autoritate analoagă ca ierarhie de 
putere celei care se instituie la locul 
de muncă între persoane de decizie 
și subalterni; (b) efectul asupra 
conștiinței de sine a lui Antohhi, ca 
ființă morală, și atacul repetat, 
sistematic asupra acesteia sunt co-
relate; (c) afrontul adus demnității 
apare în oglinda „lustruirii morale”, 
care ar fi unul din rezultatele 
activității CNSAS.  

56 Aprecierile Germinei Nagâț, mem-
bră a Colegiului CNSAS (Gabriel 
Andreescu, „Cum creează calomnia 
o ficțiune: Cazul Ştefan Aug. 
Doinaş”, Secolul 21 nr. 1-6, 2023, 
p. 239). 

57 Titlurile unor comunicări ale eveni-
mentului: Acad. Ioan-Aurel Pop, 
președintele Academiei Române: 
„Cuvânt de prețuire”; Patriarhul 
Bisericii Ortodoxe Române Daniel: 
„Omagiu și binecuvântare de 
centenar”; IPS Nifon al Târgoviștei: 
„Un om mai mare decât veacul, 
acad. C. Bălăceanu-Stolnici – boier 

al spiritului și binecredincios om de 
știință și de cultură”; Virgil Bercea, 
episcop greco-catolic de Oradea: 
„Un Om adevărat”; Dr. Georgeta 
Filitti: „Un om al Renașterii printre 
noi – doctorul Constantin Bălăceanu 
Stolnici”; Prof.univ.dr. Alexandru 
Vlad Ciurea, „Un savant pentru 
eternitate: academician prof.univ.dr. 
Constantin Bălăceanu-Stolnici”. 
(Academia Română, „Constantin 
Bălăceanu Stolnici la 100 de ani. 
Sesiune aniversară și lansare de 
carte”, 6 iulie 2023” - 
https://acad.ro/evenimente/evenime
nte/2023/42_eveniment.html). 

58 „Profesioniştii cu Filip Teodorescu, 
profesionist al contraspionajului”, 
19 martie și 19 aprilie 2018 - 
https://www.youtube.com/watch?v
=kTpWjKQR-SY. 

59 Dar este necesar să fie prezervate 
principiile generale actuale ale 
funcționării CNSAS. Rolul acestei 
instituții în înțelegerea lumii comu-
niste este considerabil. 
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Coordonate ale modernității românești.  
Note în marginea lucrării  

De la romantism la național-comunism 
 

[Coordinates of Romanian modernity. 
Notes in the margin of the work  

From Romanticism to National Communism] 
 

Liviu NEAGOE 
 
 

Abstract: This paper is a historical inquiry about Romanian Anti-Semitism 
starting with the second half of the Nineteenth century. Romanian Anti-Semitism 
has evolved during the Nineteenth century in the direction of the consolidation of 
the national conscience related to the Jewish population considered to be the 
extreme otherness. The Anti-Semitic consensus features the majority of the 
political elite so that the answer offered to the Jewish question shaped the ethnic 
definition of the nation. But the Romanian Anti-Semitism was not a local 
phenomenon with a political stake; it must be understood in Central and East-
European frame. The Jewish question has been reshaped in the interwar period 
as part of the grand debate around national specificity. With arguments from the 
Nineteenth century and the spiritual Orthodox mystique the Anti-Semitic 
discourse has embraced not only by the intellectuals of the old generation: 
Nicolae Iorga, Alexandru C. Cuza, Octavian Goga, Nichifor Crainic, Nae 
Ionescu but also by the young generation intellectuals: Mircea Eliade, Emil 
Cioran, Mircea Vulcănescu, Constantin Noica. 
 
Keywords: Romanian history, Anti-Semitism, Jewish issue, national specificity. 
 
Introducere 
 
Cartea lui Gelu Sabău, doctor în 

filosofie al Universității București, 
conferențiar la Universitatea 
„Hyperion”,este un proiect de gene-
alogie a modernității românești care 
se întinde de la fervoarea romantică a 
pașoptismului la schimbarea de para-
digmă generată de revoluția din 

1989. Este o carte meritorie, care se 
poate plia mai multor paliere de in-
terpretare, dar care a avut soarta in-
grată a unei recepții restrânse.Arthur 
Suciu și Alexandru Tofan au scris 
cronici de întâmpinare, iar Dan Chiță 
a scris o recenzie în care a analizat 
eșafodajul conceptual și strategiile 
argumentative ale cărții, evaluând 
critic conceptele de antimodernitate 
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și antimodernism cu care operează 
autorul1. Gelu Sabău a răspuns criticii 
lui Dan Chiță rafinându-și conceptele 
și explicând cum a preluat distincția 
lui Isaiah Berlin dintre libertatea ne-
gativă, asimilată liberalismului, și 
libertatea pozitivă, sinonimă cu auto-
ritarismul, dictatura și totalitaris-
mul2– și cu aceasta discuția pare a fi 
fost încheiată. Dar subiectul cărții, 
modernitatea românească, este prea 
ofertant pentru a fi tranșat cu o pole-
mică amicală și merită o reluare a 
discuției care să ofere și o altă per-
spectivă.  

 
Antimodernismul românesc 
 
De la romantism la național-co-

munism. Încercare asupra moderni-
tății românești este o carte masivă, 
construită pe trei secvențe care ar fi 
putut fi, cu dezvoltările de rigoare, tot 
atâtea cărți de istorie intelectuală. 
Prima secvență, contrastant mai ela-
borată decât următoarele, tratează 
antimodernismul românesc îndes-
cendența romantică influențată de 
ideile și concepțiile eminesciene (p. 
46). De pe aceste poziții, conser-
vatorismul eminescian, caracterizat 
prin critica raționalismului iluminist 
importat de pașoptiști,pesimismul 
social, paseismul istoric are „drept 
consecință o viziune naționalistă cu 
puternice accente xenofobe” (p. 53). 
Rădăcinile xenofobiei eminesciene, 
înțeleasă în termenii unui particula-
rism cultural și al unui evoluționism 
social, se găsesc în gândirea politică 
plasată în „registrul mitologic” (p. 
67), în concepția organicistă și natu-

ralistă a statului, societății și națiunii, 
înutopismul regresiv în care trecutul 
oferă soluții la problemele prezentu-
lui, în conservatorismul cultural care 
vor conduce la construcții identitare 
care converg către extreme: pe de o 
parte, prin etalarea virtuților unui 
excepționalism românesc ca marcă a 
identității, iar pe de altă parte prin 
voluptatea stigmatizării identității. 
Nu este deloc întâmplător faptul că în 
materie de construcție identitară pen-
dulăm între extreme. Ideea identității 
dintre românitate, concepută esenția-
list, și ortodoxie, promovată de Nichifor 
Crainic, Nae Ionescu, Dumitru 
Stăniloae, vine pe filieră slavofilă. Iar 
ideea consolidării unui Bizanț după 
Bizanț a lui Nicolae Iorga vine pe 
filiera orientalismului și balcanismului 
și va genera întregul spectru al autoh-
tonismului și ontologiilor etnice din 
perioada interbelică. Nu în ultimul 
rând, mitologizarea imaginarului isto-
ric eminescian și puternica sa influ-
ență în imaginarul colectiv îl plasează 
pe Eminescu sub zodia modernității 
(p. 69). Pentru că, adulându-l sau con-
testându-l, suntem cu toții mai mult 
sau mai puțin eminescieni. 

Revendicându-se de la filosofia 
politică a lui Mihai Eminescu, Aurel 
C. Popovici este „un critic radical 
atât al ideilor modernității și a princi-
piilor proclamate de Revoluția 
Franceză, cât și un critic a democra-
ției” (p. 74). Naționalism sau demo-
crație3 așază cele două concepte într-
o relație de opoziție care evidențiază 
tranșant tendința de nivelare culturală 
indusă de civilizația cosmopolită care 
a compromis dezvoltarea organică a 
națiunii: „Între naționalism și demo-
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cratism adevărat e o antiteză orga-
nică, dezastruoasă pentru cel dintâi. 
Dezastruoasă dacă nu azi, atunci 
mâine sau poimâine în orice caz. 
Pentru că naționalism înseamnă în-
grijirea în prezent ca viitorul naționa-
lității să nu fie primejduit”4. Filosofia 
politică a lui Aurel C. Popovici se 
fundamentează pe o concepție orga-
nicistă asupra culturii și națiunii care 
refuză europenismul în numele pre-
zervării culturii naționale și exclude 
democrația ca formă a cosmopolitis-
mului și degenerării civilizației euro-
pene. Sursa radicalismului discursiv a 
ideilor lui Aurel C. Popovici se gă-
sește în ideile antiliberale din mediul 
intelectual vienez în care s-a format, 
în autonomismul transilvănean, în 
utopismul regresiv eminescian, în 
teoriile rasiale pentru care declinul 
civilizației se află în relație cu ames-
tecul etnic, în ideea declinului civili-
zației europene5. În acord cu mișca-
rea culturalistă din ultimile decenii 
ale secolului al XIX-lea și începutul 
secolului XX, care asimila identitatea 
națională cu identitatea culturală, 
pentru Aurel C. Popovici naționali-
tatea devine criteriu definitoriu al 
valorii unei culturi (p. 79). La rândul 
ei, cultura este esența sufletului unui 
popor, acea psyche care îngemănează 
energia creatoare a indivizilor care 
alcătuiesc comunitatea națională6. 
Conservatorismul reacționar al lui 
Aurel C. Popovici, filtrat prin tradiți-
onalismul populist pe filiația Mihai 
Eminescu, Nicolae Iorga, A. C. Cuza, 
oferă „cea mai accentuată expresie 
antebelică a naționalismului româ-
nesc de dreapta”7. 

Antimodernismul și antieurope-
nismul lui Aurel C. Popovici din 

Naționalism sau democrație este 
supus unui amplu examen critic de 
Virgil I. Bărbat în „Naționalism” sau 
„democrație”: „Ce putea de altfel 
dovedi mai bine netemeinicia filoso-
fiei naționaliste decât faptul că ea nu 
poate susține în chip temeinic nici 
una din formele pe care voiește să le 
realizeze, că ea, împreună cu aceste 
forme, alcătuiesc numai un cerc, o 
beție nesfârșită de cuvinte, o împără-
ție a nedeslușitului?!”8. Important 
sociolog al culturii, modernist prin 
profesie și europenist prin vocație, 
Virgil I. Bărbat s-a remarcat ca un 
intelectual angajat în democratizarea 
vieții publice în perioada interbelică. 
Ideile sale despre rolul public pe care 
trebuie să și-l asume universitarii, 
extensiunea universitară, menirea 
universității sunt în acord cu proiec-
tul de reformă a universităților pro-
pus de Petre P. Negulescu într-o pe-
rioadă în care mediul universitar se 
confrunta cu numeroase provocări: 
necesitatea adaptării curriculei la 
noile realități demografice, antisemi-
tismul în creștere, cu cerințele de 
limitare a numărului de locuri pentru 
studenții alogeni, în special evrei 
(numerus clausus) și șomajul inte-
lectual. De pe aceste poziții trebuie 
înțeleasă critica naționalismului lui 
Aurel C. Popovici, autocratic-utopic, 
formalist și autoritar, situat împotriva 
democrației9. Dacă în cazul lui Aurel 
C. Popovici accentul cade pe un nați-
onalism conservator clădit pe valorile 
particulare ale tradiției, în cazul lui 
Virgil I. Bărbat accentul se mută pe 
necesitatea unei democratizări a vieții 
sociale care să constituie suportul 
identității naționale10. 
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Antimodernismul românesc, în 
varianta lui Nicolae Iorga, este anti-
pașoptism, antieuropenism și „antioc-
cidentalism cu o puternică încărcă-
tură naționalistă” (p. 95). Pentru 
istoricul Nicolae Iorga, care asemeni 
lui Eminescu căuta în trecut soluții 
pentru problemele prezentului, nici 
junimismul la modă, nici popora-
nismul în ascensiune, nici marxismul 
importat de dincolo de Prut nu puteau 
oferi suficientă substanță pentru filo-
sofia sa politică. Singura sursă inte-
lectuală care i-a influențat naționa-
lismul și, într-o anumită măsură, 
propria concepție asupra istoriei a 
găsit-o în conservatorismul asumat al 
lui Mihai Eminescu11. La fel ca 
Eminescu, Iorga a respins occidenta-
lizarea incompletă a României, căreia 
îi opunea evoluția organică națiunii 
cu rădăcini într-un trecut medieval 
idealizat, în care țăranii trăiau în ar-
monie cu boierii în anumite forme de 
organizare incipient democratice 
numite romanii populare. Pentru 
Iorga, modernizarea a indus o ruptură 
între elitele politice și țărani: „Clase 
avem și noi, dar mai distincte decât 
oriunde, așa de distincte încât for-
mează «nații» deosebite și vrăjmașe 
în generalitatea locurilor. E clasa 
boierilor, a Evreilor și a țăranilor, 
clase aproape ireductibile și la o 
apropiată contopire a cărora nici nu 
se poate gândi cineva. Aceste clase 
își au limba lor: boierul vorbește 
franțuzește, citește în orice caz fran-
țuzește; Evreul vorbește un fel de 
nemțește; barbarul țăran singur tră-
iește în limba românească, pe care 
cele două «nații» o cunosc și o între-

buințează mai mult sau mai puțin”12. 
Și tot asemeni lui Eminescu, Iorga a 
atacat politicianismul clasei politice, 
pe străinii care se îmbogățeau prin 
exploatarea muncii țăranilor, cu a 
cărui soartă empatiza și pe care o 
considera adevărata clasă socială din 
România.  

Naționalismul lui Iorga era xeno-
fob și antisemit, dar mai presus de 
toate era un naționalism cultural ba-
zat pe convingerea că regenerarea 
spirituală a națiunii nu poate fi obți-
nută decât printr-o revoluție cultu-
rală. Cultura însemna pentru istoricul 
Iorga în primul rând o cultură națio-
nală, eliberată de dăunătoarele influ-
ențe străine, iar în al doilea rând o 
cultură care să-i cuprindă pe toți ro-
mânii, chiar și pe cei care se aflau în 
afara granițelor statului.  

Sămănătorismul, promovat de 
Iorga la începutul secolului XX, nu 
era doar un curent literar aflat în con-
fruntare cu socialismul lui Constantin 
Dobrogeanu-Gherea și cu populismul 
lui Constantin Stere, ci un veritabil 
„instrument ideologic al literaturii” 
care era pusă „în slujba construirii 
conștiinței naționale” (p. 101). Ego-
centrismul națiunii, idilismul paseist, 
empatizarea cu cauza țărănimii, în 
care vedea motorul revitalizării soci-
etății, i-au influențat estetica sămă-
nătoristă și i-au anihilat orice urmă de 
simpatie pentru curentele moderniste. 

Estetica sămănătorismului a înlo-
cuit criteriul de extracție junimistă al 
autonomiei esteticului cu criteriul 
etnicului în evaluarea unei opere lite-
rare, iar această direcție a fost radica-
lizată de A. C. Cuza. Inițial apropiat 
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de Iorga, cu care împărtășea antise-
mitismul și anumite afinități politice, 
A. C. Cuza va publica o serie de stu-
dii inegale valoric în volumul 
Naționalitatea în artă prin care arta și 
națiunea sunt interdependente, întru-
cât arta nu poate fi decât națională iar 
o națiune nu se poate afirma decât 
prin artă: „Arta nu poate să existe 
decât ca artă națională – cultura 
umană decât prin cultura națiunilor – 
națiunile decât prin cultura lor”13. 
Silogismul pe baza căruia A. C. Cuza 
își construiește volumul este următo-
rul: cultura națională este expresia 
națiunii române, iar națiunea română 
reflectă trăsăturile culturii naționale, 
cultura modernă este cosmopolită și 
semită, străină de cultura națională. 
Nu există cultură în sens general, ca 
sumă a valorilor la care aderă uma-
nitatea, ci doar culturi care descriu și 
exprimă spiritul unei națiuni. A.C. 
Cuza rasializează cultura care trebuie 
să asigure „conservarea naționalită-
ții” și să se opună „umanismului 
cosmopolit” promovat de evrei14. 
Antimodernismul, în varianta lui A. 
C. Cuza, se transformă în „naționa-
lism exclusivist și agresiv” (p. 105), 
dublat de un antisemitism visceral. 
Consonant cu antisemitismul pe care 
l-a promovat întreaga sa viață, A. C. 
Cuza interpretează raportul dintre 
forma națională și fondul cultural în 
cheie antisemită întrucât evreii, dato-
rită caracterului lor alogen, nu pot 
adera la fundamentul cultural al unei 
națiuni pe care nu pot decât să-l alte-
reze. Evreii sunt un simptom al dege-
nerării naționale deoarece împiedică 

dezvoltarea naționalității „falsificând 
caracterul culturii române”15. 

Dintre continuatorii teoriei for-
melor fără fond, Constantin 
Rădulescu-Motru va face trecerea de 
la critica conservatoare a moderniză-
rii la teoretizarea românismului, „o 
formă de totalitarism național consi-
derată specifică poporului român”, 
precum și „de la concepția conser-
vatoare spre concepția totalitară a 
politicului” (p. 111). În Cultura ro-
mână și politicianismul, scrisă în 
debutul secolului XX, când erau la 
modă teoriile psihologiei popoarelor, 
Völkerpsychologie, Constantin 
Rădulescu-Motru distinge între cul-
tură, ca liant etnic, și pseudo-cultură. 
Numai cultura, creație a sufletului 
unui popor, este autentică, asemeni 
Ideilor platoniciene, perfecte, eterne, 
imuabile, în timp ce pseudo-cultura 
nu este altceva decât o formă a mi-
metismului unor instituții de import, 
„fără corespondentul unor deprinderi 
sufletești interioare” (p. 115). Cores-
pondentul pseudo-culturii îl repre-
zintă politicianismul, „un gen de ac-
tivitate politică prin care câțiva dintre 
cetățenii unui stat tind și uneori reu-
șesc să transforme instituțiile și servi-
ciile publice, din mijloace pentru 
realizarea binelui public, cum ele ar 
trebui să fie, în mijloace pentru reali-
zarea intereselor personale”16. În 
acest punct, ideile lui Aurel C. 
Popovici și Constantin Rădulescu-
Motru se întâlnesc: cultura este fon-
dul ancestral, individual, specific 
unui popor, iar civilizația este forma, 
infrastructura europenizantă, inadec-
vată fondului național. Așadar, for-
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mele civilizației europene: democra-
ția, cosmopolitismul, evreii, politici-
anismul, se află în opoziție cu valo-
rile culturii naționale. Prin Aurel C. 
Popovici, A. C. Cuza și Constantin 
Rădulescu-Motru, critica maioresci-
ană a formelor fără fond își atinge, în 
primele decenii ale secolului XX, 
limitele. 

Ceea ce dă o notă distinctă 
antimodernismului lui Constantin 
Rădulescu-Motru, pe lângă critica 
politicianismului de pe poziții con-
servatoare și concepția totalitară a 
politicului, este teoretizarea „româ-
nismului, o formă de totalitarism 
național considerat specific poporului 
român” (p. 111). Termenul „româ-
nism” apare pentru prima dată la 
jumătatea secolului al XIX-lea la Ion 
Heliade-Rădulescu, pentru a fi reluat 
de Bogdan Petriceicu Hasdeu și de 
Ion Ghica și a face carieră odată cu 
„marea dezbatere” din perioada in-
terbelică privind definirea specificu-
lui național, atunci când românismul 
va fi echivalat de Constantin 
Rădulescu-Motru cu formula care 
pune în acord specificul național cu 
spiritul naționalismelor europene (p. 
133). Pentru filosoful personalismu-
lui energetic, naționalismul romantic 
al secolului al XIX-lea trebuie înlo-
cuit cu un naționalism creator adec-
vat realităților României Mari: „Ast-
fel noul naționalism – Românismul – 
oferă o bază solidă pentru munca 
constructivă pe terenul vieții spiritu-
ale românești. În comparație cu nați-
onalismul cel vechi, el apare mai 
modest, mai legat pământului. El nu 
dă aripi pentru a zbura în văzduhul 
idealului umanitar, ca cel vechi. (...) 

El nu se conduce după bătaia vântu-
lui, ci după rodul pământului”17 
(Rădulescu-Motru: 1992, 76-77). Din 
această perspectivă, românismul este 
ideologia noii generații care aparține 
noului moment istoric. Românismul 
postulat de Constantin Rădulescu-
Motru are o serie de direcții de mani-
festare: în primul rând, este orientat 
spre fondul tradițiilor și nu spre for-
mele de import; în al doilea rând, 
încearcă o reabilitare din perspectiva 
ruralismului, a noilor realități româ-
nești, a tradițiilor și instituțiilor; iar în 
al treilea rând, are în vedere dimen-
siunea biologică și etnică a populației 
(p. 136), ceea ce-l apropie de proiec-
tele de eugenism și regenerare etnică 
promovate de Aurel C. Popovici și A. 
C. Cuza18. Aplecat asupra realității 
presupune de românism, Constantin 
Rădulescu-Motru pledează pentru un 
stat țărănesc „ca o reacțiune în contra 
ideologiei statului burghez”19. În 
condițiile radicalizării vieții politice 
de la jumătatea anilor 1930, țără-
nismul lui Constantin Rădulescu-
Motru încerca să se conecteze la 
sursele genuine ale agrarianismului în 
numele unui stat țărănesc născut pe 
ruinele liberalismului. Însă țără-
nismul lui Constantin Rădulescu-
Motru are prea puțin de-a face cu 
țărănismul autentic al lui Virgil 
Madgearu și Ion Mihalache, cu rădă-
cini agrariene în poporanismul lui 
Constantin Stere și Garabet Ibrăileanu. 
Statul țărănesc visat de Constantin 
Rădulescu-Motru, autarhic, exclusi-
vist, imun la oportunitățile deschise 
de capitalism, conține germenii unui 
totalitarism etnic. 

Astfel conceput, românismul nu 
este o simplă spiritualizare a unei 
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entități colective, precum naționalis-
mul, etnicismul, ortodoxismul sau 
țărănismul pe care îl prefigurează. 
Relația dintre românism și ortodoxie 
nu este una de identitate așa cum o 
prescriu Nichifor Crainic, Nae 
Ionescu sau Dumitru Stăniloae deoa-
rece, pentru Constantin Rădulescu-
Motru, românismul și ortodoxia nu se 
presupun dar nici nu se exclud reci-
proc, ele pur și simplu acoperă reali-
tăți diferite. Demersul lui Constantin 
Rădulescu-Motru de a ridica româ-
nismul la rigoarea unui concept a fost 
perceput nuanțat de contemporani. 
Nichifor Crainic îl denunța ca o 
„efectivă blasfemie” în raport cu or-
todoxismul pe care îl profesa, iar 
Mircea Eliade îl considera pe autorul 
românismului un „revoluționar de 
centru” a cărui inaderență la extreme 
îl face impopular și detestat deopo-
trivă. Din perspectiva edificării unei 
filosofii identitare, românismul se 
înfățișează ca un concept lipsit de 
substanță dar încărcat de bogăție le-
xicală. La rigoare, românismul poate 
acoperi orice aspect al specificului 
național însă nici o filosofie identitară 
nu se poate construi pe fundamentul 
acestui concept20.Prin atașarea spiri-
tualității care declanșase criza conști-
inței europene la valorile românis-
mului și ortodoxiei, Constantin 
Rădulescu-Motru, Aurel. C. 
Popovici, A. C. Cuza, Nicolae Iorga, 
Nichifor Crainic și Nae Ionescuse 
dovedesc perfect integrați antimoder-
nismului. Prin deschiderea către uni-
versal, prin efortul de interogare a 
propriilor origini și prin folosirea 
surselor intelectuale moderne, acești 

teoreticieni ai antimodernismului din 
prima jumătate a secolului XX se 
dovedesc moderni;dar, prin sărăcia 
conceptualăcare nu este suplinită 
decât de fervoarea tragică a perora-
ției, acești intelectuali sunt irelevanți 
european. 

Cea mai substanțială și mai origi-
nală contribuție filosofică la definirea 
identității naționale care încerca să 
folosească resursele conceptuale ale 
limbii române aparține, la jumătatea 
anilor 1930, lui Lucian Blaga. S-ar 
putea argumenta, din perspectiva 
mizei cărții lui Gelu Sabău, că Lucian 
Blaga nu poate fi integrat antimo-
dernismului și, cu atât mai puțin, 
modernității politice sau relației cu 
național-comunismul pentru că, așa 
cum s-a spus, „nu a fost nici ortodo-
xist, nici etnicist, nici mistic, nu a 
fost rasist, nu a fost xenofob, nici 
sămănătorist, nici comunist”21. 
Lucian Blaga a fost cel mai important 
filosof român dar, în egală măsură, a 
fost și un filosof uitat, marginalizat, 
împiedicat să publice în ultima parte 
a vieții și să-și continue originalul său 
sistem filosofic. A fost imun la poli-
tică dar opera sa a fost afectată de 
impactul politicii, arondată, etichetată 
și interpretată de legionari și de co-
muniști deopotrivă. Nici excesiv tra-
diționalist, nici acordând ortodoxiei 
rolul de factor primordial în definirea 
specificului național, Lucian Blaga 
reușește să ridice etnicitatea la rigoa-
rea unui concept filosofic. Dacă 
Lucian Blaga ar fi fost tradus la timp 
într-o limbă de circulație internațio-
nală și promovat inteligent ar fi dat 
culturii europene un concept filosofic 
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românesc și ar fi scos filosofia româ-
nească din splendida ei izolare22. 

Teoretizarea matricei stilistice și a 
spațiului mioritic, concepte filosofice 
de o inconfundabilă originalitate, îl 
distinge pe Lucian Blaga de rigoris-
mul estetic, de ortodoxismul exclusi-
vist, de orientalismul și antieurope-
nismul promovate feroce de Nichifor 
Crainic în revista Gândirea. Prin 
rolul acordat culturii în explorarea 
profunzimilor unui inconștient colec-
tiv Lucian Blaga se distinge de teori-
ile esențialiste ale specificului națio-
nal care dominau câmpul intelectual 
al perioadei interbelice. El elaborează 
o filosofie a identității cu scopul de a 
propune „culturii majore” universale 
valorile anistorice perene ale „culturii 
minore” populare. Apelul lui Lucian 
Blaga pentru imanența culturii po-
pulare și a unei „istorii românești” 
nealterate de timp se înscrie în cadrul 
unui efort constructiv al filosofiei 
românești de a elabora o replică cul-
turală la adresa unui Occident nive-
lator care livrează restului lumii pro-
priul model civilizator. Confruntată 
cu nihilismul culturii occidentale, 
care își pierduse credința în transcen-
dența unei ordini divine, concepte 
precum spațiul mioritic sau matricea 
stilistică nu mai pot legitima o iden-
titate națională clădită pe „principiul 
transcendent al libertății popoare-
lor”23, așa cum o făcuse la jumătatea 
secolului al XIX-lea.  

Între anii 1880 și 1940, dezbaterea 
intelectuală din România a cunoscut 
un grad de sofisticare din ce în ce mai 
crescut care nu s-a limitat la polemica 
dintre autohtoniști și europeniști sau 

la marea dezbatere identitară, ci în-
globează și curentele socialiste de la 
Constantin Dobrogeanu-Gherea, la 
Șerban Voinea și Lucrețiu Pătrășcanu, 
sămănătorismul lui Nicolae Iorga, 
poporanismul lui Constantin Stere și 
al Vieții Românești, tradiționalismul 
asumat al Gândirii, modernismul lui 
Virgil I. Bărbat și Petre P. Negulescu, 
aventura spirituală a „tinerei gene-
rații” începută cu Itinerariul spiritual 
al lui Mircea Eliade, urmată de 
Manifestul crinului alb semnat de 
Petre Pandrea, Sorin Pavel, Ion 
Nistor, ancheta despre spiritualitate 
inițiată de Tiparnița literară la care 
au răspuns Nicolae Iorga, Constantin 
Rădulescu-Motru, Nichifor Crainic, 
Lucian Blaga din vechea generație și 
Radu Dragnea, Sandu Tudor, Mircea 
Eliade, Mircea Vulcănescu din 
„tânăra generație”, care radiază către 
gruparea intelectuală a revistei Axa cu 
Radu Gyr, Victor Ion Vojen Dragoș 
Protopopescu, este-tismul criticilor de 
la revista Kalende, Șerban Cioculescu, 
Pompiliu Constantinescu sau gruparea 
Criterion, Petru Comarnescu, Mircea 
Eliade, Constantin Noica, Mircea 
Vulcănescu, ortodoxismul lui Nichifor 
Crainic, trăirismul lui Nae Ionescu, 
modernismul literar al cenaclului 
Sburătorul condus de Eugen Lovinescu, 
liberalismul lui Ștefan Zeletin, țără-
nismul lui Virgil Madgearu, coope-
ratismul lui Mihail Manoilescu, 
sociologia rurală a lui Dimitrie Gusti.  

În acest spectru deosebit de larg 
de preocupări intelectuale se înca-
drează, din perspectiva raportării so-
cietății românești la modernitate și 
democrație, polemica dintre 
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Constantin Stere și Petre Pandrea 
derulată prin intermediul revistelor 
Viața Românească și Gândirea (p. 
147).Polemica a fost inițiată de Petre 
Pandrea de pe pozițiile tradiționalis-
mului gândirist care se opunea demo-
cratismului poporanist și agrarianis-
mului lui Constantin Stere. Inițiator 
al poporanismului – o mișcare cultu-
rală de simpatie față de soarta țără-
nimii, cu influențe din narodnicismul 
rus dar care nu a reușit să creeze o 
mișcare politică cu o bază agrariană–
Constantin Stere susținea necesitatea 
unei „democrații rurale”24, bazată pe 
mica proprietate țărănească, pe o 
reformă agrară extinsă și pe un pro-
tecționism industrial susținut de stat. 
„Democrația rurală” în versiunea lui 
Stere presupunea „întărirea econo-
mică a țărănimii” alături de „ridicarea 
culturii sale generale” prin „îndepăr-
tarea tuturor piedicilor în dezvoltarea 
sa liberă”25: vot universal, împropri-
etărirea țăranilor și creșterea autono-
miilor locale. Formarea autonomiilor 
locale, centrate pe realitatea demo-
grafică și socială a satului, pornește 
de la reevaluarea teoriei formelor fără 
fond în sensul adaptării „modernității 
la tradiție” și nu a renunțării la for-
mele instituționale moderne de dra-
gul tradiției (p. 150).Astfel conceput, 
poporanismul se detașa deopotrivă de 
viziunea idealistă a țărănimii promo-
vată de sămănătorism și de marxis-
mul promovat de Constantin 
Dobrogeanu-Gherea, susținând că 
țărănimea este o clasă socială dis-
tinctă, nici proletară nici burgheză, 
iar progresul său se poate realiza doar 
pe calea „democrației rurale”. În 

acest context, poziția lu Stere este 
reprezentativă pentru procesul de 
naționalizare a „chestiunii sociale” în 
România la începutul secolului XX26. 

Constantin Stere nega posibilita-
tea industrializării, pe care o consi-
dera inadecvată într-o țară aproape 
exclusiv agricolă cum este România, 
din perspectiva viziunii unei societăți 
românești percepută ca o entitate 
culturală și istorică distinctă. Popo-
ranismul agrarian al lui Stere vizează 
crearea unei clase de mijloc țărănești, 
eviscerată de elemente alogene pre-
cum evreii, purtători ai „capitalului 
vagabond” care nu sunt și nu pot fi 
decât străini culturii naționale. Căci, 
„o clasă de mijloc din elemente 
naționale străine formează o pătură 
impermeabilă, care rupe în două or-
ganismul național: elementele străine 
ale straturilor de sus se declasează, 
nu por forma decât cel mult o clasă 
de profesioniști ai politicii; recrutarea 
normală a sferelor mai înalte e împi-
edicată; elementele mai viguroase de 
jos nu pot răzbate, decât prin selecți-
unea la întâmplare și artificială, prin 
școală, cu toate riscurile declasării”27. 
Pornind de la fundamentele popora-
nismului pe care îl promova, 
Constantin Stere consideră că în nici 
o altă țară europeană chestiunea 
evreiască nu se pune cu mai mare 
acuitate decât în România. Suprapo-
pulația evreiască din mediul urban și 
sporul demografic superior al evreilor 
generează o presiune demografică, 
economică și socială care nu poate fi 
diminuată decât prin emigrarea cu 
ajutorul statului a acestui surplus de 
populație28. Antisemitismul lui 
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Constantin Stere trebuie înțeles în 
contextul epocii, în care purtătorii 
stindardului antisemit erau Nicolae 
Iorga și A. C. Cuza, precum și a fap-
tului că evreii nu puteau fi asimilați 
culturii naționale și reprezentau o 
problemă pentru viitoarea democrație 
rurală românească. În evoluția anti-
semitismului românesc, Constantin 
Stere ocupă un rol minor, chiar dacă 
antisemitismul său „civilizat” presu-
punea măsuri radicale precum expul-
zarea evreilor29 în numele prezervării 
intereselor dezvoltării naționale nor-
male a țării. Este însă greșită stabili-
rea unei corelații între populismul lui 
Constantin Stere și antisemitismul 
extremei drepte interbelice doar pentru 
că ambele au rejectat capitalismul oc-
cidental ca modalitate de găsire a unei 
soluții la problemele economice și so-
ciale cu care se confrunta România30. 
Abordarea lui Constantin Stere a 
chestiunii evreiești trebuie privită ca 
„nimic altceva decât ceea ce a fost: o 
deviație a încercării sale de a adapta 
gândirea marxistă la condițiile sociale 
din România”31. 

Cultura română modernă trebuie 
să-și asume dimensiunea antisemită 
care nu poate fi redusă la „câteva 
repere” ale antisemitismului și tradi-
ționalismului antimodern: Mihai 
Eminescu, Nicolae Iorga, A. C. Cuza, 
Nicolae Paulescu, Nichifor Crainic 
(pp. 171-194).Pe parcursul secolului 
al XIX-lea și în primele două decenii 
ale secolului XX antisemitismul ro-
mânesc a evoluat în direcția consoli-
dării conștiinței naționale prin rapor-
tare la populația evreiască percepută 
ca un potențial pericol pentru corpul 
națiunii. Dinamica demografică și 

economică a populației evreiești, care 
era superioară în raport cu populația 
românească, a făcut din evrei un 
epitom al capitalismului într-o țară 
supusă unei modernizări fluctuante. 
În lipsa unei clase de mijloc antre-
prenoriale care să susțină moderniza-
rea costurile ei au fost suportate de 
populația țărănească majoritară. Ca 
atare, chestiunea agrară și chestiunea 
evreiască au rămas marile probleme 
nerezolvate ale societății românești 
pentru care soluțiile oferite au fost 
parțiale și circumstanțiale. Antisemi-
tismul românesc din a doua jumătate 
a secolului al XIX-lea nu este clădit 
pe argumente religioase sau rasiste, 
după cum nu este un fenomen politic 
local cu rezonanțe economice, sociale 
și culturale. El trebuie privit și inter-
pretat în context central- și sud-est 
european în cadrul procesului mai 
amplu de construire a națiunii și de 
consolidare a identității naționale în 
această parte a Europei. Principalul 
discurs al elitelor politice și intelectu-
ale românești din a doua jumătate a 
secolului al XIX-lea a fost centrat în 
jurul chestiunii unității naționale. 
Realizarea unui stat național prin 
unirea Principatelor Române, institui-
rea unei monarhii ereditare dintr-o 
dinastie europeană ai cărei moșteni-
tori să fie crescuți în religia țării, fun-
damentarea unor instituții democra-
tice după model european adaptate la 
tradițiile politice și juridice româ-
nești, consacrarea independenței no-
ului stat, au fost principalele provo-
cări pentru care elitele românești din 
a doua jumătate a secolului al XIX-
lea au trebuit să găsească soluții. 

Antisemitismul a apărut în 
România în momentul în care se 
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formau și se consolidau instituțiile 
statului modern și în care s-a pus 
problema naturalizării populației 
alogene și a drepturilor politice afe-
rente. Nu excesul demografic urban 
sau dinamica economică a evreilor au 
generat antisemitismul românesc – 
care este o creație a politicii primelor 
decenii a celei de-a doua jumătăți a 
secolului al XIX-lea, pentru că pro-
gramele revoluțiilor pașoptiste din 
Moldova și Muntenia nu conțineau 
prevederi antisemite –, ci oportuni-
tatea naturalizării acestei populații32. 
La sfârșitul secolului al XIX-lea 
România și Rusia erau singurele țări 
care nu emancipaseră numeroasa 
populație evreiască de pe teritoriile 
lor. În cazul românesc, modificarea 
constituțională din 1879, prin care se 
elimina criteriul religios în acordarea 
naturalizării, a oferit, în principiu, 
posibilitatea naturalizării individuale 
a evreilor. Însă procedurile birocra-
tice greoaie, costurile ridicate ale 
naturalizării și arbitrariul autorităților 
române au făcut ca doar un procent 
scăzut de evrei să beneficieze de 
acordarea cetățeniei române.  

Acordarea cetățeniei în baza prin-
cipiului juridic jus sanguinis, al co-
munității de descendenți, conform 
căruia cineva putea obține cetățenia 
română dacă era născut din părinți 
români, iar nu în baza principiului 
juridic jus soli, al apartenenței terito-
riale, a direcționat antisemitismul 
românesc în spectrul mai larg al mo-
dernizării instituționale și politice33. 
Discursul antisemit s-a evidențiat 
într-un cadru cultural în care evreii au 
fost considerați referința identitară în 

raport cu care s-a construit și conso-
lidat identitatea națională. Cazul lui 
Mihai Eminescu este emblematic în 
acest sens deoarece, fără a fi primul 
sau cel mai vocal în ceea ce privește 
chestiunea evreiască, articolele sale 
sunt o adevărată placă turnantă 
pentru viitoarele direcții în care va 
evolua antisemitismul românesc. Este 
de remarcat faptul că publicistica 
eminesciană dedicată chestiunii evre-
iești prezintă două mari direcții de 
desfășurare: problema economică, pe 
de o parte și problema alterității abso-
lute a evreilor de cealaltă parte34. 
Eminescu se declară de la început 
împotriva evreilor, antisemitismul 
său fiind fundamentat economic și 
social și nu pe considerente de rasă 
sau religie. El este conștient de faptul 
că procesul incipient de modernizare 
nu a putut constitui o clasă de mijloc 
românească, evreii devenind, cel 
puțin pentru zonele urbane din 
Moldova, pătura dominantă econo-
mic și demografic (p. 176). Într-un 
scurt inventar al trăsăturilor care ca-
racterizează evreitatea, Eminescu 
enumeră faptul că evreii nu sunt pro-
ducători ci consumatori care dispre-
țuiesc munca și se îmbogățesc prin 
speculă, care nu au muncit pentru 
ridicarea neamului și nici nu au luptat 
pentru apărarea lui, așadar ei nu sunt 
capabili de sacrificii și nu merită 
drepturi35. Atunci când se exprimă 
împotriva „exigențelor jidovești”, 
Eminescu operează cu argumentul 
ireductibilității ontologice: nefiind 
români evreii nu pot fi asimilați, căci 
„în numărul în care sunt la noi evreii 
sunt străini de rit necreștin, ce nu se 
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pot nici contopi cu poporul nostru, 
nici pot pretinde mai mult decât de a 
fi suferiți”36.  

Inventarul antisemit eminescian 
este un reflex al stării de spirit a soci-
etății românești vexată de prevederile 
articolului 44 al Congresului de la 
Berlin din 1878 care condiționa recu-
noașterea internațională a indepen-
denței României de modificarea arti-
colului 7 din Constituția din 1866 în 
favoarea naturalizării evreilor. 
Pronunțându-se în chestiunea revizui-
rii articolului 7 din Constituție, 
Eminescu scria: „Dacă în locul mun-
cii actuale, care nu consistă în mult 
mai mult decât precupețirea de 
muncă străină, evreii se vor deda ei 
înșiși cu ocupațiuni productive, dacă 
școalele noastre, în care oricând au 
fost primiși și tratați pe picior de per-
fectă egalitate cu românii, vor avea 
de rezultat a-i face să vorbească și să 
scrie românește, atunci viitorul art. 7 
nu va mai fi o piedică pentru ei, căci 
nimeni nu va contesta unui român 
adevărat, de orice rit ar fi, dreptul de 
cetățean român”37. Poziția eminesci-
ană în ceea ce privește chestiunea 
evreiască s-a dovedit în final a fi una 
asimilaționistă atât timp cât evreii se 
arătau dispuși să îndeplinească două 
condiții: să desfășoare o activitate 
economică productivă și să învețe 
limba română.  

Publicistica eminesciană a influ-
ențat sămănătorismul lui Nicolae 
Iorga, antidemocratismul lui Aurel C. 
Popovici și rasismul cultural al lui A. 
C. Cuza, fixând în conștiința cultu-
rală canonul antisemitismului româ-
nesc. Decontextualizate și absoluti-

zate, ideile eminesciene cuprinse în 
articolele referitoare la chestiunea 
evreiască au fost folosite abuziv de 
cuziști și de legionari „ca ingredient 
principal într-o doctrină și o practică 
a urii și a crimei”38. Ideologii antise-
mitismului interbelic au preluat se-
lectiv și au citat disproporționat arti-
colele politice eminesciene pentru a-
și justifica extremismul cultural și 
radicalismul politic. Antisemitismul 
interbelic a preluat și integrat idei și 
teme recurente din publicistica emi-
nesciană, căreia i-a adăugat fiorul 
misticii ortodoxe, pentru a acredita 
ideea unei linii de continuitate între 
antisemitismul cultural cu fundament 
demografic, economic și social din a 
doua jumătate a secolului al XIX-lea 
și propriul radicalism politic care a 
premes legislația antisemită de la 
sfârșitul anilor 1930.  

În studiul său asupra formelor an-
tisemitismului interbelic, Leon 
Volovici distinge între un antisemi-
tism „rațional”, promovat de Nicolae 
Iorga la care se adaugă, cel puțin 
inițial, Nichifor Crainic și Octavian 
Goga, și un antisemitism extremist cu 
accente rasiste care-i cuprinde pe A. 
C. Cuza și Nicolae Paulescu în pre-
lungirea cărora se situează, cu epi-
soadele sale mistice, Corneliu Zelea 
Codreanu39. Scriitorul Ioan 
Alexandru Brătescu-Voinești este un 
caz unic de sinteză a celor două cate-
gorii. Pornind pe linia lui Ioan 
Slavici, Nicolae Iorga sau Constantin 
Stere, Ioan Alexandru Brătescu-
Voinești își justifică antisemitismul și 
rasismul prin prisma promovării unei 
politici „obiective”, „care se impune 
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în mod fatal”, de „deparazitare” a 
organismului social de evrei. Ei ur-
măresc să „ruineze temeliile pe care e 
clădită civilizația neevreilor și, prac-
ticând ei înșiși cel mai fioros națio-
nalism, să paralizeze și să adoarmă 
naționalismul celorlalte neamuri prin 
fățarnice teorii de umanitarism”40. 
Antisemitismul, așa cum este justifi-
cat de Ioan Alexandru Brătescu-
Voinești, se dovedește o acțiune de 
igienă socială împotriva unui virus – 
evreii – un „factor dizolvant, pentru 
că neutralizează valorile esențiale ale 
națiunilor culte, hărnicia și inteli-
gența”41. Cercetătoarea Ana 
Bărbulescu preia clasificarea lui Leon 
Volovici căruia îi adaugă o a treia 
categorie a antisemitismului, formată 
din Nae Ionescu și membrii marcanți 
ai „tinerei generații”: Mircea Eliade, 
Mircea Vulcănescu, Emil Cioran, 
Constantin Noica42. 

Antisemitismul lui Nicolae Iorga, 
un istoric de forță pentru care istoria 
a fost teritoriul său de luptă: națio-
nală, culturală, politică, își are rădă-
cinile în orientalismul și organicismul 
eminescian, în ruralismul și antipo-
liticianismul care se aflau în contra-
dicție cu poporanismul în ascensiune 
sau cu socialismul importat de din-
colo de Prut. Tematic, putem discerne 
între antisemitismul de până la 
Primul Război Mondial și al ultimilor 
ani, după 1935, forjat pe argumentul 
ireductibilității ontologice și impo-
sibilității asimilării – din nou, „solu-
ția la problema evreiască este cea a 
emigrării: Unde? De unde au venit. 
Sau, dacă voiesc, și aiurea” – și un 
antisemitism „tolerant”, în primul 

deceniu interbelic, în care Iorga se 
arăta „chiar dispus să vadă membrii 
comunității evreiești drept individua-
lități distincte și nu doar expresii ale 
unui model identitar monolitic”43. 
Pentru Iorga din perioada de tinerețe, 
evreii, a căror prezență pe teritoriul 
românesc este de dată relativ recentă, 
sunt un neam de negustori ambulanți, 
cârciumari și cămătari, o populație 
fluctuantă și neasimilabilă44 (Iorga, 
1913, 10-12). Folosind retorica inva-
ziei, Iorga îi consideră pe evrei un 
organism parazit infiltrat fraudulos în 
corpul națiunii care au acaparat viața 
economică și socială a țării și a căror 
covârșitoare prezență riscă să degra-
deze ființa națională (p. 178). „Un 
popor cu viața normală trebuie să-și 
aibă din sine toate ramurile de ocu-
pație și toate clasele sociale. Lucrăto-
rul de pământ, proprietar sau țăran, 
meșteșugarul, negustorul, cărturarul 
și omul politic trebuie să aibă același 
tip etnic; sufletul lor, mai puternic 
sau mai slab, mai ales sau mai de 
rând, trebuie să dea la atingerea îm-
prejurărilor același timbru de rasă”45. 
Fidel mesianismului național pe care 
îl promova, pentru Iorga națiunea 
este o „ființă vie, transistorică”, a 
cărei esență – sufletul ei – „rezultă 
din amestecul dintre istorie, memorie 
și pământ”46. De altfel, Iorga înțelege 
națiunea, naționalitatea, solidaritatea 
națională în termeni esențialiști în 
care individul este o parte a comuni-
tății naționale cu care împărtășește un 
trecut comun, un sens al continuității 
cu tradițiile și strămoșii, un teritoriu 
și o limbă comune, un destin. Căci, 
națiunea nu este nici mai mult nici 
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mai puțin decât evoluția culturală a 
unei civilizații specifice47. De aceea, 
chestiunea evreiască nu reprezintă un 
mecanism politic de eliminare a 
evreilor din viața economică și soci-
ală a țării, ci însăși afirmarea dreptu-
rilor istorice ale națiunii române48. 
„Chestia evreiască nu e o chestie 
negativă, e o chestie pozitivă, e o 
chestie care se leagă cu o mulțime de 
alte chestii și care formează la un loc 
marea noastră chestie națională, adică 
chestia drepturilor noastre în toate 
domeniile și în toată întinderea terito-
riului asupra căruia avem și drepturi 
etnice și drepturi istorice”49. Pe par-
cursul anilor 1920, Iorga se arată 
dispus să le recunoască evreilor 
drepturile cetățenești și apartenența la 
cultura română, evreii fiind acceptați 
ca membrii ai statului dar niciodată 
ca membrii ai națiunii50. Pentru ca, în 
final, în 1940, Iorga să revină la anti-
semitismul său funciar încurajând 
legislația antisemită promovată de 
statul român și închizând un cerc în 
interiorul căruia evreul a fost acel 
„mereu altul”, criticat, tolerat, dar 
niciodată acceptat de deplin.  

Antisemit radical și virulent, A. C. 
Cuza este politicianul care și-a făcut 
din antisemitism o carieră și o profe-
siune, fondatorul antisemitismului 
doctrinar și teoreticianul „științei 
antisemitismului” (p. 180). Obsesia 
aproape maniacală a lui A. C. Cuza 
pentru antisemitism și ura viscerală 
împotriva evreilor, pe care a împărtă-
șit-o cu profesorul Nicolae Paulescu, 
cu care a înființat și condus Liga 
Apărării Național-Creștine, cunoaște 
câteva faze de evoluție. Într-o primă 

fază, derulată până la Primul Război 
Mondial, A. C. Cuza a revendicat 
drept precursori pe Mihai Eminescu, 
Vasile Conta, Vasile Alecsandri, 
Bogdan Petriceicu Hașdeu în cadrul 
unui antisemitism dominat de ele-
mente economice, culturale și etnice, 
din care elementul religios era 
aproape total absent, cel mai probabil 
ca urmare a trecutului său ateist și ex-
socialist51. Din această perioadă da-
tează volumul Naționalitatea în artă 
(1908) în care se simt influențele 
ideilor rasiale ale lui Houston 
Steward Chamberlain52. Pentru A. C. 
Cuza națiunea „este o entitate orga-
nică, trans-istorică și imuabilă”, căci 
nu poți participa la românitate dacă 
nu ești etnic român53. Evreii sunt un 
element neasimilabil, o sursă a dege-
nerării și sterilității rasei.  

Următoarea fază a antisemitis-
mului cuzist se derulează la începutul 
anilor 1920, atunci când își preia 
argumentele din panoplia teologiei 
creștine. Este momentul colaborării 
cu Nicolae Paulescu și a expunerii 
celor mai fanteziste și misticoide idei 
antisemite, un veritabil turnir retoric 
în care textul scripturistic este subor-
donat „intereselor mundane ale poli-
ticianului ieșean”54. De aici, A. C. 
Cuza ajunge, previzibil, la „știința 
antisemitismului”, care „are ca obiect 
iudaismul ca problemă socială, fiind 
astfel în mod necesar sinteza tuturor 
științelor care pot contribui la soluția 
ei”55. „Soluția” pe care o propune A. 
C. Cuza pentru rezolvarea chestiunii 
evreiești presupune eliminarea totală 
a evreilor din corpul național și se 
poate realiza în două moduri: 
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(1)„soluția” sionistă – evreii emi-
grează – și(2) „soluția” naționalistă – 
evreii sunt forțați să plece. În acest 
mod, refuzând evreilor orice posibi-
litate de integrare sau de asimilare, A. 
C. Cuza își brevetează ura împotriva 
evreilor ca pe o menire „științifică”56. 
Cultura memoriei nu poate exonera 
acești intelectuali antisemiți de la 
promovarea unui discurs al stigmati-
zării, excluderii, rasismului și urii 
care au prefațat legislația antisemită, 
politica românismului, „războiul 
sfânt” și Holocaustul. 

 
Modernitate și liberalism 
 
A doua secvență este mai re-

strânsă și tratează interferențele din-
tre modernitate și liberalism în cazul 
românesc, cu referire la figurile re-
prezentative ale lui Eugen Lovinescu 
și Ștefan Zeletin. Primii analiști ai 
epifenomenului au plasat evenimen-
tul fondator al modernității românești 
fie în tendințele liberale ale docu-
mentelor care au precedat primele 
proiecte constituţionale de la înce-
putul secolului al XIX-lea, fie în con-
secinţele economice ale impunerii 
Regulamentelor Organice în țările 
române. Pentru Eugen Lovinescu, 
„forțele revoluționare”, aflate sub 
influența ideilor liberale europene, au 
constituit fermentul modernizării 
societății românești. „Cea dintâi ma-
nifestare scrisă a liberalismului ro-
mânesc se găsește sub formă pam-
fletară în «scrisoarea anonimă» din 
timpul domniei lui Alexandru 
Moruzzi (1804)”57. În opoziție cu 
„forțele revoluționare”, de orientare 

liberală, „forțele reacționare” pretin-
deau egalitatea în privilegii a micii 
boierimi, aflate în competiție pentru 
prestigiu și status politic cu marea 
boierime. Ele îmbrățișează direcția 
evoluționismului biologic și consi-
deră corpul social asemeni unui or-
ganism care urmează o evoluție gra-
duală58. Expresia lor culturală este 
tradiționalismul manifestat în for-
mula junimistă a teoriei „formelor 
fără fond” a lui Titu Maiorescu, în 
teoria păturii superpuse expusă în 
publicistica eminesciană, în curentul 
sămănătorist promovat de Nicolae 
Iorga, în critica politicianismului a 
filosofului Constantin Rădulescu-
Motru. 

Pentru Ștefan Zeletin burghezia 
română, promotoarea prin excelenţă a 
ideilor moderne, s-a dezvoltat firesc, 
urmând calea de evoluţie a capitalis-
mului european. Premisa de la care 
pleacă Ștefan Zeletin este aceea că 
„ideologia liberală și întregul proiect 
politic și social propus de pașoptiști 
nu sunt în realitate decât produsul 
unor relații economice de tip capita-
list care existau deja în Principatele 
române” (p. 246). Conform lui Ștefan 
Zeletin există două curente care au 
condus la nașterea României mo-
derne: un curent al ideilor liberale, 
venit pe filieră franceză, și un curent 
al principiilor economiei libere venit 
pe filieră engleză. Tratatul de Pace de 
la Adrianopol din 1829 va constitui 
imboldul necesar liberalizării co-
merțului la gurile Dunării, fapt cu 
consecințe majore nu doar în plan 
economic, ci și social și politic. „Pro-
cesul de naștere a burgheziei române 
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se confundă cu procesul de regene-
rare națională, de alcătuire a statului 
român modern unitar și neatârnat; că 
acest îndoit proces se datorește în 
întregime expansiunii capitalismului 
anglo-francez, mai ales a celui en-
glez, în Principatele Române”59. În 
analiza modernizării societății româ-
nești, Ștefan Zeletin se plasează dis-
tinct atât față de conservatori, tradiți-
onaliști și naționaliști, care sunt cri-
tici față de procesul de modernizare, 
cât și față de socialismul lui 
Constantin Dobrogeanu-Gherea, 
pentru care modernizarea era o com-
binație a teoriei conservatoare a for-
melor fără fond cu sociologia mar-
xistă (pp. 245-246), într-o formulă pe 
care a numit-o neoiobăgie: „Ce este 
neoiobăgia, o știm acum: e o întoc-
mire economică și politico-socială 
agrară particulară țării noastre și care 
conzistă din patru termeni: Raporturi 
de producție în bună parte iobăgiste, 
feudale; O stare de drept liberalo-
burgheză, prefăcută în iluzie și min-
ciună, lăsând pe țăran la discreția 
stăpânului; O legislație tutelară care 
decretează inalienabilitatea pământu-
rilor țărănești și reglementează ra-
porturile dintre stăpâni și muncitori, 
raporturi izvorâte din cei doi termeni 
de mai sus; În sfârșit, insuficiența 
pământului așa zisului mic proprietar 
țăran pentru munca și întreținerea 
familiei sale, fapt care-l silește să 
devină vasal al marii proprietăți. (...) 
Această întocmire hibridă și absurdă, 
această neoiobăgie, constituie pro-
blema agrară specifică țării noas-
tre”60. Neoiobăgia este, pentru 
Constantin Dobrogeanu-Gherea, re-

zultatul fuziunii dintre relațiile eco-
nomice și sociale precapitaliste din 
mediul rural și expansiunea capita-
lismului mondial. Socialismul său 
este o „plantă exotică”, „un amestec 
de narodnicism și social-democra-
ție”61, periferic, nerevoluționar, dar 
care urma să rezolve contradicțiile 
interne ale unei societăți preponde-
rent agrare. „Exotismul” socialismu-
lui gherist consta în adaptarea princi-
piilor socialismului științific la con-
dițiile locale ale unei țări lipsite de 
proletariat într-un proiect complex 
care „reunea scientismul activismul 
social și legitimitatea istorică”62. 

În cazul lui Ștefan Zeletin, bur-
ghezia română s-a putut dezvolta în 
țările române datorită infuziei capita-
lismului occidental. În termenii criti-
cismului maiorescian, pentru Eugen 
Lovinescu forma instituțională cre-
ează fondul social iar pentru Ștefan 
Zeletin fondul economic creează 
forma politică și socială. Eugen 
Lovinescu face din sincronism vecto-
rul modernizării – și implicit, al eu-
ropenizării – culturii române și folo-
sește termenul „imitație” pentru a 
stabili o corelație între cultura ro-
mână și cea europeană. Până la un 
punct, Eugen Lovinescu are în co-
mun cu Constantin Dobrogeanu-
Gherea, cu Garabet Ibrăileanu și cu 
Ștefan Zeletin ideea influenței ex-
terne a culturii și civilizației europene 
asupra societății românești. Ceea ce 
diferențiază aceste perspective este 
influența factorului modernizator 
asupra societății românești: pentru 
Eugen Lovinescu, rolul ideilor libe-
rale este decisiv în modernizarea 
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societății, în timp ce pentru 
Constantin Dobrogeanu-Gherea și 
Ștefan Zeletin factorul economic este 
determinant în apariția și evoluția 
unei burghezii locale63. 

De fiecare dată, numitorul comun 
îl reprezintă burghezia autohtonă şi 
tot de fiecare dată modernitatea ro-
mânească se constituie în proximita-
tea şi sub influenţa culturii și civili-
zației occidentale. Dar, discursul mo-
dernizator nu poate fi redus la numele 
lui Lovinescu și Zeletin sau la reacți-
ile de la stânga la teoria lui Zeletin 
despre apariția și dezvoltarea burghe-
ziei române venite din partea lui 
Lotar Rădăceanu și Șerban Voinea 
(pp. 259-260). Variante ale discur-
sului modernizator pot fi găsite și la 
sociologi aproape uitați astăzi precum 
Henric Sanielevici și Ștefan Antim, 
care mergeau în direcția unui capita-
lism „autentic”, diferit de formula 
socialistă sau țărănistă, după cum, o 
altă variantă, reprezentată de Dumitru 
Drăghicescu, se apropie de discursul 
pașoptist originar64.  

Dincolo de aceste considerații mi-
nimale, ceea ce doresc să punctez 
este meritul și totodată lacuna cărții: 
în discuția asupra modernității româ-
nești, agrarianismul s-a afirmat ca „a 
treia cale” între „antimoderni” și 
„moderni”. Consider că în analiza 
modernității societății românești con-
tribuțiile lui Ștefan Zeletin și Virgil 
Madgearu demonstrează o gândire 
socială sofisticată în deplin acord cu 
tendințele intelectuale ale perioadei și 
care, pusă în context european, aduce 
o nouă lumină asupra climatului 
intelectual efervescent al perioadei 

interbelice. Dacă asupra dezbaterii 
dintre Șerban Voinea și Ștefan 
Zeletin s-a scris deja65, interferențele 
gândirii lui Ștefan Zeletin cu mar-
xismul în direcția unui „liberalism 
autarhic” (p. 260) fiind bine cu-
noscute, o abordare a țărănismului 
promovat de Virgil Madgearu în ra-
port cu ideile lui Ștefan Zeletin nu a 
mai fost făcută. 

În toate țările din spațiul central și 
est-european în care țărănimea avea 
un procent semnificativ din popula-
ție, chestiunea agrară a însemnat o 
problemă majoră în găsirea unei căi 
proprii de dezvoltare. În acest sens, 
agrarianismul a evoluat ca o reacție 
specifică la relațiile economice de tip 
capitalist în cadrul unor economii 
aflate într-un stadiu rudimentar de 
dezvoltare. În aceste circumstanțe, 
chestiunea agrară capătă accente dife-
rite de la țară la țară în funcție de o 
serie de factori:  
i) nivelul de urbanizare și de dezvol-

tare a clasei de mijloc,  
ii) apariția unei burghezii antrepren-

oriale și de profesiuni liberale,  
iii) productivitatea agricolă și potenți-

alul pieței interne,  
iv) relațiile dintre țărani și proprietarii 

de pământ.  
Nivelul ridicat de urbanizare din 

Boemia a condus la crearea unei pi-
ețe interne care a sporit cererea de 
produse agricole și a dezvoltat pro-
ducția agricolă. În Polonia și 
Ungaria, țări cu un nivel de urbani-
zare mai scăzut dar cu o nobilime 
numeroasă, modernizarea economiei, 
în special a agriculturii, a fost mai 
lentă. În același timp, în lipsa unei 
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aristocrații locale, în Bulgaria și 
Serbia situația țărănimii a fost cea 
mai dificilă din întreaga regiune iar 
economia s-a dezvoltat greoi până la 
începutul secolului XX66.  

Privit din perspectivă central și 
est-europeană, cazul României pre-
zintă câteva particularități. Elitele 
politice românești se găseau în fața 
mai multor opțiuni în ceea ce privește 
modernizarea societății: promovarea 
proiectului de construire a națiunii, 
căutarea unei căi de dezvoltare în 
direcția industrializării și a urbaniză-
rii sau menținerea statutului prepon-
derent agrar al economiei. Unificarea 
Moldovei și Țării Românești într-un 
stat modern și recunoașterea interna-
țională a independenței au fost consi-
derate mai dezirabile de către elitele 
politice românești din a doua jumă-
tate a secolului al XIX-lea. Aceste 
obiective au fost prioritare în raport 
cu realizarea unor reforme econo-
mice și ele au modelat întreaga istorie 
modernă a României. Inițiativele re-
formatoare ale Regulamentelor 
Organice, reforma agrară a lui 
Alexandru Ioan Cuza din 1864, 
adoptarea Constituției în 1866, înfi-
ințarea primelor universități la Iași, în 
1860, și la București, în 1864, erau 
moderne în principiu și avansate 
pentru această regiune a Europei. Dar 
reversul acestei modernizări a constat 
în deprecierea continuă a statutului 
țărănimii, în birocrația endemică, în 
răspândirea politicianismului, astfel 
încât anumite structuri sociale, cum 
ar fi sistemul public de educație, au 
anticipat diferențierea socială și nu au 
fost o consecință a acesteia67. 

După cum remarca Henry Roberts, 
„progresului național al României nu 
i-a corespuns un progres material al 
țărănimii”68. Dimpotrivă, imensa con-
tradicție dintre urgența găsirii unei 
soluții la chestiunea agrară și statutul 
scăzut al țărănimii au influențat 
politicile sociale din a doua jumătate 
a secolului al XIX-lea și până la 
Primul Război Mondial. La începutul 
secolului al XX-lea contextul politic 
era dominat de liberali, adepți ai 
protecționismului economic și con-
servatori, care erau conștienți de ne-
cesitatea unor reforme care să îmbu-
nătățească statutul țărănimii însă în 
cadrul unei evoluții organice care să 
nu afecteze structura socială a țării. 
Ambele partide erau constituite din 
moșieri, mari proprietari de pământ, 
astfel încât în ceea ce privește chesti-
unea agrară ideologiile lor erau prac-
tic identice69. „În ciuda faptului că 
problema țărănească ieșea la supra-
față din nou și din nou, țăranii nu 
aveau practic nici o putere să influ-
ențeze lucrurile”70. Deschiderea căi-
lor comerciale de la gurile Dunării în 
primele decenii ale secolului al XIX-
lea a condus la creșterea cererii de 
cereale pentru export și la o dezvol-
tare extensivă a agriculturii prin 
creșterea suprafețelor agricole și nu 
intensivă prin adoptarea unor metode 
moderne de cultivare a solului. O 
clasă antreprenorială agricolă se afla 
într-un stadiu incipient, dar tehnolo-
gia folosită în agricultură era rudi-
mentară, productivitatea era scăzută 
iar necesitatea unei reforme agrare se 
impunea de la sine. Reforma agrară a 
lui Alexandru Ioan Cuza venea așa-
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dar pe un mare orizont de așteptare 
iar marea realizare a fost abolirea 
oficială a iobăgiei și reglementarea 
relațiilor agricole conform principi-
ului proprietății. O reformă ideală ar 
fi creat o clasă țărănească indepen-
dentă economic și politic. Reforma 
agrară a lui Cuza nu a reușit să atingă 
nici unul din aceste obiective: nu a 
oferit țăranilor suficientă putere eco-
nomică pentru a lua atitudine împo-
triva inegalităților politice și nici su-
ficient capital politic pentru a lupta 
împotriva opresiunii economice71. 

Asupra situației țărănimii și a in-
consecvențelor reformei agrare s-au 
pronunțat, de pe poziții diferite, per-
sonalități precum Radu Rosetti, 
Constantin Garoflid, Constantin 
Dobrogeanu-Gherea, Spiru Haret. 
Pentru Radu Rosetti, legea agrară din 
1864 nu a produs o împroprietărire 
reală a țăranilor și a ratat astfel mo-
mentul constituirii unei clase țără-
nești de proprietari agricoli și, impli-
cit, „modernizarea legăturilor dintre 
săteni și stăpâni”72. La rândul său, 
Constantin Garoflid critică lipsa de 
fundament a reformei agrare care 
„creează țăranul proprietar procla-
mând libertatea sa economică și în 
același timp îl pune sub tutelă decre-
tând proprietatea sa inalienabilă”73. 
Din perspectiva liberală, Spiru Haret 
propune o serie de măsuri pentru 
îmbunătățirea situației țăranilor: di-
minuarea fenomenul nefast al arendă-
rii terenurilor de către cămătari, li-
mitarea fracționării suprafețelor agri-
cole, o administrare onestă și un sis-
tem de protecție socială pentru ță-
rani74. Toți acești autori au reliefat 

imensa contradicție dintre urgența 
găsirii unei soluții satisfăcătoare la 
chestiunea agrară și deteriorarea tot 
mai accentuată a statutului țărăni-
mii75. Revolta violentă a țăranilor din 
1907 avea să evidențieze falimentul 
soluțiilor liberale și conservatoare la 
problema agrară și confruntarea din-
tre socialism, sămănătorism și popo-
ranism pe temeiul găsirii unei căi 
proprii de dezvoltare. Cadrul legal 
rigid care proteja marea proprietate 
rurală, diferența dintre teoria și prac-
tica unei reforme agrare incomplete 
și inconsistente și lipsa unor perspec-
tive reale de emancipare au făcut ca 
țăranii românii să trăiască mai prost 
decât țăranii din Imperiul Austro-
Ungar sau Basarabia țaristă76. Spre 
deosebire de țările din jur, nicio or-
ganizație politică nu a reprezentat 
interesele țărănimii până la Primul 
Război Mondial. Singura încercare 
de a înființa un partid țărănesc a 
aparținut, în anii 1890, învățătorului 
Constantin Dobrescu-Argeș, dar epi-
sodul a fost de scurtă durată. Într-o 
perioadă în care mediul intelectual 
era dominat de scriitori și critici lite-
rari, o mișcare literară agrariană – 
poporanismul lui Constantin Stere – 
dovedea faptul că exista o legătură 
între cadrul intelectual și social refe-
ritor la situația țăranilor și chestiunea 
agrară. La începutul secolului XX, 
poporanismul „a creat un discurs 
teoretic despre social și (statul) națio-
nal”77 și un vocabular conceptual so-
fisticat care a irigat agrarianismul: în 
făgașul dintre fundamentul social și 
intelectual cu rădăcini în lumea rurală. 
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În secolul al XIX-lea, țăranul ro-
mân este prezent prin absență, el nu 
are o voce și nu se poate face auzit. 
Despre el vorbesc scriitorii, filologii, 
etnologii, istoricii și filosofii care 
descriu o lume rurală ancestrală în 
acord cu viziunea romantică asupra 
comunității naționale, în timp ce lu-
mea reală a țăranilor era o lume a 
socialului, a precarității, a preocupării 
pentru subzistență78. Produs al imagi-
narului romantic și al discursului 
emancipator deopotrivă, țăranul ro-
mân a hrănit, pe fondul crizelor sa-
nitare de la sfârșitul anilor 1880, ob-
sesii identitare și demografice în care 
corpul națiunii oglindea fragilitatea 
biologică și starea materială precară a 
acestuia. Țăranul devine astfel prin-
cipalul personaj în „marea narațiune” 
elaborată de elitele intelectuale și 
politice românești ca răspuns la pre-
siunile istorice și pentru a servi ca 
argument politic. În ultimă instanță, 
țăranul este argumentul viu al conti-
nuității și al discursului legitimator al 
națiunii pentru că „înainte de a fi 
obiect al etnologiei, țăranul este obi-
ect al ideologiei”79. 

La începutul secolului XX, două 
momente distincte stabilesc parcursul 
agrarianismului către țărănism și 
apropierea țăranilor de acțiunea poli-
tică: discursul intelectual al popora-
nismului, cu rădăcini în narodnicis-
mul rus, al lui Constantin Stere și 
inițiativa creării unei ligi țărănești 
care vine din partea învățătorului Ion 
Mihalache. Ulterior, Virgil Madgearu 
își va asuma rolul de ideolog al nou 
înființatului Partid Țărănesc crescând 
gradul de sofisticare a gândirii soci-

ale românești în perioada interbelică. 
În analiza pe care o întreprinde mo-
dernizării societății românești, con-
cretizată în ciclul de conferințe 
Agrarianism, capitalism, imperialism 
(1936) și Evoluția economiei româ-
nești după războiul mondial (1940), 
Virgil Madgearu se detașează de per-
spectiva lui Ștefan Zeletin, conform 
căreia în evoluția sa burghezia ro-
mână a urmat calea de dezvoltare a 
capitalismului occidental. „Evoluția 
agriculturii urmează calea ei proprie. 
Forma de exploatare a întreprinderii 
propriu-zise nu este niciodată reali-
zată în agricultură (...) Cauza acestui 
proces stă în deosebirea fundamen-
tală, care există între producția agri-
colă și cea industrială: procesul de 
producție propriu-zis este în agricul-
tură organic și în industrie meca-
nic”80. Conform lui Madgearu, atunci 
când România a intrat în orbita capi-
talismului occidental, către sfârșitul 
secolului al XIX-lea, nu s-au produs 
schimbări fundamentale în structura 
economiei. Din cauza lipsei de capi-
tal privat autohton necesar pentru 
investiții în industrie, România nu a 
putut evolua într-un model capitalist 
de economie. Mai mult, suprapopu-
lația agricolă și caracterul extensiv al 
economiei agricole țărănești au trans-
format România într-un „stat semi-
capitalist cu o organizare economică 
social-agrarian-țărănească”81. 
Madgearu era conștient de faptul că 
practica agriculturii extensive pe su-
prafețe agricole mici cu productivi-
tate scăzută nu poate conduce la dez-
voltarea intensivă a agriculturii. Însă 
o agricultură dezvoltată pe principii 
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cooperatiste poate asigura o producție 
agricolă extinsă și creditul necesar 
creării unei clase țărănești autonome 
dotată cu o conștiință de clasă proprie 
capabilă să concureze cu aristocrația 
funciară. Înțeleasă astfel, agricultura 
și nu industria se dovedește princi-
palul motor al economiei deoarece 
pornește de la adevărata structură 
socială a țării și poate satisface pe de-
a-ntregul nevoile reale ale consuma-
torilor: „Un regim agrar întemeiat pe 
gospodării țărănești mici va întreține 
o populație densă, va intensifica pro-
ducția agricolă și va alcătui pentru 
producția industrială a țării o piață 
internă capabilă să consume stocuri 
mari de mărfuri”82. 

În aceste condiții, poate oferi 
agrarianismul, bazat pe mica gospo-
dărie țărănească autonomă, ca mod 
necapitalist de producție, o soluție 
satisfăcătoare la problema moderni-
zării societății românești? Virgil 
Madgearu încearcă să ofere un răs-
puns afirmativ la această provocare, 
pornind de la presupoziția că țărăni-
mea reprezintă o clasă socială tradiți-
onală, diferită de proletariat și de 
burghezia urbană, simple construcții 
sociale induse de capitalism. Cu su-
portul economic al agrarianismului și 
cu cel al votului universal țărănimea 
ar putea ajunge principalul factor 
social la țării. Această forță politică 
necesită propriul partid, care trebuie 
să fie „național”, datorită numărului 
mare de țărani pe care îi reprezintă, și 
„țărănesc”, datorită obiectivelor poli-
tice asumate. Astfel, se poate realiza 
tranziția de la agrarianism la țără-

nism, proces care presupune două 
etape:  
i) crearea unei clase puternice de 

țărani liberi, proprietari pe mica 
lor gospodărie și uniți în cadrul 
unui vast sistem cooperatist; și  

ii) crearea unui stat țărănesc, deoa-
rece acest obiectiv implică un 
ideal național.  
Statul țărănesc preconizat de 

Madgearu nu avea nimic din idealul 
revoluționar socialist sau din idealul 
burghez capitalist, după cum nu îm-
părtășea nici mistica ortodoxistă a lui 
Nichifor Crainic sau totalitarismul lui 
Constantin Rădulescu-Motru; era 
doar un mod democratic prin care 
țăranii, care constituiau principala 
clasă socială, se puteau autoguverna. 
Din acest punct de vedere, Madgearu 
a anticipat corect potențialul electoral 
și politic al țărănimii în condițiile 
sufragiului universal, dar s-a înșelat 
atunci când a considerat țărănimea ca 
o clasă socială eterogenă, condusă de 
aceleași scopuri și ambiții politice. 
Interacțiunea dintre interesele parti-
culare ale țăranilor cu mica gospodă-
rie și interesele „burgheze” ale clasei 
de mijloc țărănești care deținea su-
prafețe mai mari de teren au creat 
disparități în rândul țărănimii și au 
condus în final la prăbușirea siste-
mului cooperatist și la ruinarea sta-
tului țărănesc. 

Neoliberalismul lui Ștefan Zeletin, 
țărănismul lui Virgil Madgearu sau 
cooperatismul lui Mihail Manoilescu 
reprezintă nu doar o gândire socială 
în deplin acord cu teoriile economice 
ale epocii dar și sursa de inspirație 
pentru teorii ale dezvoltării apărute în 
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America Latină. Între anii 1880 și 
1940, dezbaterea intelectuală din 
România nu a însemnat doar pole-
mica dintre autohtoniști și europe-
niști, aventura spirituală a „tinerei 
generații” sau marea dezbatere iden-
titară, ci mult mai mult: ea înglo-
bează și curentele socialiste de la 
Constantin Dobrogeanu-Gherea, la 
Șerban Voinea și Lucrețiu Pătrășcanu, 
poporanismul lui Constantin Stere, 
tradiționalismul lui Radu Dragnea, 
sociologismul democratic al lui 
Virgil Bărbat, neoliberalismul lui 
Ștefan Zeletin, țărănismul lui Virgil 
Madgearu sau cooperatismul fascist 
al lui Mihail Manoilescu. Agrarianis-
mul, autodefinit ca „a treia cale” între 
curentele socialiste și liberalismul 
etatist, a fost o încercare de a stabili 
bazele unui stat țărănesc într-un 
moment politic în care capitalismul 
supraviețuia pericolelor extremis-
mului naționalist și provocărilor 
crizei economice. Din această per-
spectivă, soluția țărănească s-a dove-
dit a fi nesustenabilă economic și 
dezavantajoasă politic. Țărănismul, 
ca expresie politică a agrarianismu-
lui, a venit pe un orizont de așteptare 
pe care, în ciuda anvergurii intelectu-
ale a liderilor săi, nu a reușit să-l um-
ple cu realizări. Meritele sale în a 
crea o clasă de țărani care să se poate 
autosusține economic și să aibă o 
voce politică sunt incontestabile dar 
limitate totuși de un context econo-
mic internațional nefavorabil și de 
numeroase compromisuri politice in-
terne care au fisurat potențialul unei 
mișcări ce ar fi putut să fie „soluția 
românească” la deriva europeană 
interbelică. 

Ipostazele dictaturii în România 
modernă 
 
A treia secvență plonjează în ana-

liza raportului dintre dictatură și in-
terbelic și dintre dictatură și național-
comunism. Este corelat climatul in-
telectual interbelic cu dictatura pentru 
a zăbovi asupra filiației romantice a 
stigmatului etnic și hermeneuticii 
negative la Emil Cioran din Schimba-
rea la față a României(p. 323), asu-
pra refuzului democrației și statutului 
ontologic unei Românii care nu este 
obsedată de propriul destin. „Critica 
fizionomică a României” exprimată 
de Emil Cioran în Schimbarea la față 
a României este un rechizitoriu dur al 
realității românești, un portret vio-
lent83, cu ruperi de ritm, alcătuit din 
fraze categorice și interogații reven-
dicative: „de ce noi, românii, a trebuit 
să ne așteptăm soarta o mie de 
ani?”84. Construită pe secvențe dis-
tincte, de o rară plasticitate, Schimba-
rea la față a României consemnează 
câteva obsesii identitare de inspirație 
spengleriană ale tânărului Cioran: 
obsesia apartenenței la o cultură 
mică, obsesia mileniului pierdut, 
obsesia subistoriei, la care se adaugă 
obsesia revoluției, obsesia saltului 
istoric, obsesia exilului ca formă de 
inocentizare a identității85. Cioran 
consemnează amar tragedia culturilor 
mici condamnate la anonimat pe care 
o percepe ca pe o traumă provenit din 
conștiința originii sale (p. 321): „O 
țară care o mie de ani a fost un orga-
nism național în devenire, dar care în 
acest răstimp nu și-a putut defini 
destinul ei spiritual și politic suferă 
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de o deficiență organică”86. Lamen-
tația cioraniană se extinde, în cres-
cendo, pe următoarele pagini din 
Schimbarea la față a României: 
„Doamne! Ce vom fi făcut o mie de 
ani?! Toată viața noastră de un secol 
încoace nu este decât procesul prin 
care am ajuns să ne dăm seama că nu 
am făcut nimic (...) O mie de ani s-a 
făcut istoria peste noi, o mie de ani 
de subistorie”87.  

România apare, în viziunea lui 
Emil Cioran, ca o țară evacuată din 
istorie, iar scoaterea ei din imobilis-
mul istoric care a ținut-o captivă o 
mie de ani nu se poate realiza decât 
printr-o exaltare împinsă până la fa-
natism: „O Românie fanatică este o 
Românie schimbată la față. Fanatiza-
rea României este transfigurarea 
României”88. Desigur, transfigurarea 
României nu este un proces demo-
cratic, Cioran nu are răgazul să mai 
aștepte încă o mie de ani, ea presu-
pune „arderea etapelor”, un „salt isto-
ric”, o mobilizare și o voință ieșite 
din comun, care nu se pot realiza 
decât într-un regim de dictatură, un 
regim al mobilizării sociale sub im-
pulsul momentului istoric pe care 
România îl traversează. De aceea, 
pentru o Românie ancestrală, ocolită 
de istorie și refuzată de destin, pentru 
o Românie mioritică și căzută în 
timp, Cioran nu poate avea decât cele 
mai dure aprecieri: „O mie de ani am 
stat sub vreme. Refuz categoric 
pentru viitor adevărul acestei înțelep-
ciuni și al acestei profeții. Împăcarea 
cu destinul pe care o laudă toți istori-
cii noștri ca pe o salvare a poporului 
român este o rușine pe care trebuie s-o 
trecem sub tăcere”89.  

Cioran este obsedat de frenezia 
industrializării, a ritmului citadin, a 
europenizării și sincronizării occi-
dentale, a verticalizării istorice. „În 
esență, Cioran pe linia de gândire 
Gherea-Drăghicescu-Ibrăileanu-
Zeletin-Lovinescu, voia pentru 
România o față europeană; el visa o 
țară dinamică, bazată pe civilizația 
citadină, industrială, în care proble-
mele culturii și cele sociale sunt deo-
potrivă soluționate”90. Vitalismul și 
voluntarismul său nu se împiedică de 
concepte lovinesciene, pe care le 
acceptă dar al căror sens le hiperboli-
zează; prin resemnatizarea acestor 
concepte Cioran se dovedește un 
revoluționar și un antimodern (p. 
326). Excesul retoric îl conduce pe 
Cioran la declarații categorice pre-
cum „nu pot iubi decât o Românie în 
delir”91. Soluția politică elaborată de 
Cioran este de o duritate extremă: o 
dictatură concepută ca o „revoluție 
permanentă” capabilă să dea 
României un sens și un destin pentru 
a nu rămâne „o țară provincială cu o 
cultură populară și o mizerie colec-
tivă”92. O țară exonerată de istorie 
cum este România are nevoie de 
cultul unui naționalism revoluționar 
clădit pe un elan mesianic. România 
transfigurată, în viziunea cioraniană, 
își trăiește apocaliptic destinul: „Spi-
rala istorică a României se va înălța 
până acolo unde se pune problema 
raporturilor noastre cu lumea. Până 
acum am fost reptile; de aici încolo, 
ne vom ridica în fața lumii, pentru a 
ști că nu numai România este în 
lume, ci și lumea în România”93. 

O altă dimensiune a relației inte-
lectuale cu dictatura este corporatis-
mul lui Mihail Manoilescu, persona-
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litate publică remarcabilă a perioadei 
interbelice și „reprezentant la nivel 
internațional al teoriei protecționis-
mului” (p. 331). Analiza lui Manoilescu 
asupra genezei și evoluției burgheziei 
românești este o alternativă la discur-
sul liberal al lui Ștefan Zeletin, la 
sociologismul cultural al lui Eugen 
Lovinescu, la țărănismul lui Virgil 
Madgearu, la tradiționalismul lui 
Radu Dragnea și la marxismul lui 
Constantin Dobrogeanu-Gherea. Rostul 
și destinul burgheziei românești 
(1942) este o lucrare fundamentală 
care atestă gradul de sofisticare a 
gândirii sociale românești într-o peri-
oadă în care naționalismul integral și 
radicalismul politic erau dominante 
în spațiul public. Corporatismul lui 
Manoilescu este o formă de organi-
zare a societății antidemocratică și 
etatistă, în care meritocrația este 
substituită cu protecționismul coro-
borat cu un naționalism totalitar în 
varianta românizării pentru ca bur-
ghezia română să-și păstreze mono-
polul economic și politic94.  

Acest corporatism este, din per-
spectiva teoriei protecționismului și a 
schimbului inegal, răspunsul la ex-
ploatarea și inechitățile induse de 
colonialismul mondial. După criza 
economică din 1929-1933, România 
se confrunta cu prețuri scăzute la 
exporturile agricole. Conștient de 
eșecul politicilor promovate de țără-
niști, care nu au condus la coagularea 
unei clase țărănești autonome, 
Manoilescu propune o schimbare de 
paradigmă prin introducerea unei 
teorii a protecționismului care să 
favorizeze exportul produselor româ-
nești în competiția cu importurile. 

Alternativa, pentru a echilibra balanța 
comercială, ar fi fost în aceste condi-
ții „abandonarea specializării agricole 
tradiționale pe piața mondială și ur-
marea căii industrializării prin sub-
stituirea importurilor”95. Astfel, in-
dustrializarea ar fi urmat „să asigure 
independența economică națională, 
să crească nivelul general al venitu-
rilor și să deplaseze «surplusul de 
populație» dinspre agricultură către 
întreprinderile industriale”96. 

Apropierea lui Mihail Manoilescu 
de fascism, ca fază tranzitorie spre 
sistemul corporatist (p. 346) ar fi 
putut să-i știrbească meritele ca teo-
retician al modernizării. Dar fascis-
mul lui Manoilescu trebuie integrat în 
concepția sa naționalistă, antiliberală 
și totalitară, conform căreia „statul 
totalitar apare drept cea dintâi încor-
porare politică sinceră și adecvată a 
națiunii”97. Naționalismul totalitar al 
lui Manoilescu presupune abandona-
rea sistemului de partide, dezvoltarea 
țărănimii, redimensionarea rolului 
burgheziei, românizarea sectoarelor 
economiei. Căci ce altceva este nați-
onalismul protecționist și tradiționa-
lismul lui Manoilescu decât „ortodo-
xie, românism militant, elită apără-
toare și paternală, antimaterialism”?98 

Este ciudat cum, pentru unii autori, 
naționalismul lui Manoilescu este 
unul „potrivit moravurilor româ-
nești”, „o încercare de echilibrare 
morală a lumii” sau, pur și simplu, „o 
mai bună modernizare a României”99. 
Încercarea de a face tolerabile dera-
pajele totalitare ale lui Manoilescu 
pentru a valoriza naționalismul într-o 
epocă a globalizării nivelatoare este 
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totuși lamentabilă. Proiectul lui 
Manoilescu „de a teoretiza schimbul 
inegal și modelul său de colonialism 
intern” a jucat un rol important în 
țările Lumii a Treia din era postbe-
lică100. Este explicabil faptul că mo-
delul corporatist propus de 
Manoilescu se potrivea nevoilor de 
industrializare ale unor țări „semi-
periferice” (p. 353) în competiția 
globală. Însă, în mod paradoxal, cor-
poratismul teoretizat de Manoilescu 
și-a găsit corespondent, peste decenii, 
în regimul comunist. „Revoluția so-
cialistă” nu este altceva decât o com-
binație de stratificare pe orizontală, 
industrializare rapidă, anticapitalism 
și naționalism (p. 353). Dacă ideile 
corporatiste nu au schimbat lumea 
interbelică, ele au contribuit, cel puțin 
într-o anumită măsură, la adaptarea 
marxismului la naționalismul totalitar 
comunist. 

 
Concluzii 
 
A fost modernitatea românească 

un proces liniar, în acord cu evoluția 
sa occidentală? Concluzia la care 
ajunge Gelu Sabău este surprinză-
toare și provocatoare în egală mă-
sură: „contradicția cu care se s-a con-
fruntat modernitatea românească a 
fost dată de faptul că a trebuit să con-
struiască statul național, în condițiile 
adoptării deja formale a unui regim 
democratic, în măsura în care mijloa-
cele necesare construirii statului nați-
onal sunt de multe ori opuse exercită-

rii procesurilor democratice” (p. 
481).În final, după lectura monu-
mentalei cărți a lui Gelu Sabău, un 
cititor avizat și genuin interesat de 
miza pe care o propune cartea ră-
mâne cu panorama modernității ro-
mânești alcătuită ca o trilogie căreia, 
dacă i s-ar fi acordat câte un volum 
distinct, ar fi putut fi o extraordinară 
replică la magistrala Istorie a civili-
zației române moderne a lui Eugen 
Lovinescu.  

Într-o lume a globalizării tot mai 
accentuate și a destrămării modelului 
civilizator occidental problema mo-
dernizării și a consecințelor sale se 
pune cu și mai mare acuitate. Este 
necesar ca fiecare generație să ree-
valueze temele majore ale culturii și 
istoriei naționale pentru a le elibera 
de ideologiile și mitologiile care au 
ocultat memoria colectivă. Din 
această perspectivă, De la romantism 
la național-comunism se încadrează 
în spațiul de dialog dintre filosofia 
politică și istoria intelectuală. Orice 
incursiune în trecut – chiar și una 
care interoghează modernitatea – este 
o incursiune în istorie. Iar o carte 
bună de istorie, așa cum spune Tony 
Judt, „este o carte în care simți intui-
ția istoricului la lucru”101. Intuițiile 
lui Gelu Sabău se dovedesc, de cele 
mai multe ori, corecte și pertinente. 
Ceea ce, pentru autor, este un pariu 
câștigat, iar pentru cititor, este o lec-
tură provocatoare. Iar aceasta nu este 
deloc puțin lucru. 
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De la stânga la dreapta, sau puterea  
prin discurs în perioada postbelică 

 
[From left to right, or the power  
by discourse in post-war period] 

 
Alexandru MAMINA 

 
 

Abstract: The article treats how the left wing and then the right wing used the 
discourse in order to prevail in European and American contemporary society. 
There was in fact a competition between them for cultural hegemony, meaning to 
win the public mind and feeling on their side. On that purpose the left wing 
insisted upon three issues: alienation, pacifism and technocracy, while the right 
wing refer itself to efficiency, expertness and objectivity.  
 
Keywords: left wing, right wing, cultural hegemony, social consensus. 

 
Pentru a funcționa și mai ales 

pentru a rezista în timp, orice regim 
politic are nevoie, pe lângă instituțiile 
care să-i transpună deciziile în terito-
riu și pe lângă forțele de menținere a 
ordinii, de un anume consens social, 
așadar de o anumită adeziune a po-
pulației la sistemul respectiv, adezi-
une care să-i asigure cadrele, clien-
tela, susținătorii și finalmente liniștea 
internă, stabilitatea. În sinteză, pâr-
ghiile prin intermediul cărora se ob-
ține consensul social sunt de două 
naturi. Prima este cea materială, 
atunci când regimul obține consensul 
social asigurând populației un stan-
dard de viață îndeajuns de ridicat 
încât să o mulțumească, fără ca mul-
țumirea să fie vreodată absolută sau 
definitivă. În România comunistă, de 

pildă, nivelul de trai a crescut sensibil 
la sfârșitul anilor 1960 și chiar pe 
parcursul deceniului următor, situație 
resimțită cu atât mai favorabil com-
parativ cu lipsurile din perioada ante-
rioară, și cu toate acestea o parte im-
portantă a populației a continuat să-și 
imagineze modul de viață occidental 
ca preferabil celui autohton, atât în 
privința ofertei de mărfuri și servicii 
cât și a loisir-ului. Totodată, mulțu-
mirea de la sfârșitul anilor 1960 nu a 
fost de durată lungă, deteriorarea 
situației materiale după 1980 condu-
când la erodarea direct proporțională 
a consensului social relativ realizat în 
jurul regimului. Cu alte cuvinte, re-
gimul politic funcționează și rezistă 
atât timp cât le oferă oamenilor bene-
ficii susceptibile să compenseze 
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eventualele neajunsuri conjuncturale, 
despre care se poate presupune că ar 
fi surmontabile în cadrul regimului 
prin negocieri sau prin implicarea 
salvatoare a liderilor.  

Oamenii au însă proprietatea de a-
și reprezenta puterea nu numai în 
termeni de eficiență, dar și de în-
dreptățire. Aceasta se întâmplă, pro-
babil, pe de o parte ca un reflex al 
sentimentului acut al sinelui, care nu 
acceptă să se supună forței pur și 
simplu, iar pe de altă parte ca urmare 
a proximității cu universul religios, 
care îi obișnuiește pe oameni cu 
existența unui referențial spiritual 
superior puterii pământești și căruia 
puterea pământească se cuvine să i se 
conformeze. Indiferent însă despre ce 
motivații psihologice sau ontologice 
ar fi vorba, observăm că, pentru a-și 
asigura suportul populației, regimul 
politic are nevoie și de pârghia mo-
rală. Trebuie, adică, să-i convingă pe 
oameni că prezența sa este nu doar 
explicabilă factual, ca imperativ 
conjunctural (dictatura salvării pu-
blice) sau ca exercițiu al violenței 
legale a statului în maniera hob-
besiană de a înțelege politica, dar că 
este și o prezență legitimă, în con-
cordanță cu dreptatea și cu binele. 
Aplicarea forței fără justificare mo-
rală, fie forța armelor, a banului sau a 
numărului, a fost apreciată încă din 
antichitate, de Aristotel și apoi de 
Polybios, ca reprezentând o formulă 
degenerată de regim, constrângătoare 
și generatoare de perturbări sociale. 
Este motivul pentru care, spre exem-
plu, Octavianus Augustus și-a asumat 
declarativ numai autoritatea politică 

(auctoritas), nu și puterea (potestas). 
Tot în această percepție comună a 
relației dintre forță și îndreptățirea 
morală ori spirituală a rezidat, în evul 
mediu, și dificultatea împăraților 
germani de a se impune pur și simplu 
pe cale militară în lupta pentru înves-
titură purtată cu papalitatea. O difi-
cultate pe care, evitând războiul di-
rect și salvând aparențele de respect 
datorat papalității, regii Franței au 
surmontat-o luând o vreme papii sub 
așa-zisa lor protecție la Avignon. 

În Antichitate și în Evul Mediu 
concordanța regimului cu dreptatea și 
cu binele decurgea din legătura origi-
nară a suveranității cu sacralitatea, 
inclusiv atunci când era vorba despre 
o realitate politică nouă, rezultată din 
cucerire, ca în cazul Imperiului latin 
de la Constantinopol. Ceea ce prima 
era așadar justificarea transcendentă, 
raportul cu divinitatea. Odată cu mo-
dernitatea, ca urmare a două serii 
cauzale, accentul s-a pus tot mai mult 
pe implicarea și pe acordul oamenilor 
în precizarea suveranității. Prima 
serie am putea-o numi civilă, și a fost 
aferentă fenomenului de constituire a 
opiniei publice analizat de Jürgen 
Habermas. Propriu-zis, în cadrul sa-
loanelor Vechiului Regim, ulterior al 
cluburilor, al societăților literare și al 
redacțiilor ziarelor din secolul al 
XIX-lea, puterea a fost pusă în dis-
cuție, și-a pierdut aspectul tainic con-
semnat în expresia arcana imperii, 
devenind obiect de cercetare, critică 
și proiecție subiectivă. A doua serie a 
fost seria politică, inaugurată de 
Revoluția franceză, care a mutat pro-
gramatic și în conștiința colectivă 
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sursa suveranității din zona dreptului 
divin în aceea a voinței naționale. 
Ambele serii au condus la reconside-
rarea a ceea ce înseamnă regim legi-
tim sau îndreptățit, în sensul că s-a 
afirmat importanța și necesitatea par-
ticipării oamenilor la decizia politică. 
Așa cum remarca Joseph de Maistre, 
în loc să fie cenzurată de sus, de către 
puterea spirituală a papalității, suve-
ranitatea se găsea în situația de a fi 
cenzurată de jos, de către popor.  

Odată ce guvernarea a devenit 
obiectul discuției și al consultării 
publice, autoritatea tradițională, ba-
zată pe respectul datorat de la sine 
vechimii și originii nobile, a încetat 
să mai fie recunoscută. În aceste cir-
cumstanțe, în regimul politic modern 
și contemporan, de factură liberală 
clasică sau democratică, pârghia mo-
rală utilizată pentru a obține consen-
sul social a constat și constă în persu-
asiune, la limită în manipulare, pen-
tru ca oamenii să-l resimtă și să-l 
conceapă ca fiind conform cu valorile 
și opțiunile lor. În acest fel, pe de o 
parte cei mai mulți oameni ajung să 
renunțe la a mai gândi alte formule 
politice, iar pe de altă parte îi descu-
rajează pe cei care ar dori eventual să 
o facă1. Drept dovadă, faptul că in-
clusiv o serie de autori contrarevolu-
ționari au recurs la persuasiune, în-
cercând să-i convingă pe oameni de 
beneficiile credinței și ierarhiei în 
existența societății. Mai târziu, fas-
cismul a reprezentat de asemenea o 
tentativă de a câștiga adeziunea ma-
selor împotriva liberalismului, a de-
mocrației și a socialismului, evocân-
du-le însă nu obediența servilă 

moștenită față de monarh ori stăpânul 
de pământ, ci tocmai prestigiul și 
forța lor supraindividuală, desăvîrșite 
ca voință de putere. 

Prin analogie, demersul persuasiv 
sesizabil în disputa dintre regimuri 
este sesizabil și in interiorul demo-
crației, în disputa dintre stânga și 
dreapta. Cu atât mai mult cu cât, spre 
deosebire de alte sisteme, confrunta-
rea programelor în procesul de con-
stituire a puterii politice este înscrisă 
în chiar esența operativă a democra-
ției. Ca să conducă, partidele de 
stânga și de dreapta au nevoie așadar 
să câștige conștiințele oamenilor, să 
le inducă opinii, comportamente și 
intenția de vot care privilegiază fie 
ideea egalitară, fie elitismul merito-
cratic. Cu un termen gramscian, pu-
tem spune că stânga și dreapta aspiră 
să devină hegemonice pe terenul 
culturii, în particular al culturii poli-
tice, nu numai în sensul că stabilesc 
temele dezbaterii publice, dar că pre-
dispun totodată, prin influența pe care 
o exercită asupra minților și a sensi-
bilității, la căutarea unor soluții con-
forme doctrinei lor, delegitimând 
intelectual și mental soluțiile concu-
rente.  

În încercarea de a câștiga hege-
monia culturală campaniile electorale 
nu sunt suficiente. Un rol important îl 
joacă aici experiența confirmată și 
prestigiul dobândit în circumstanțe 
istorice deosebite, care se transformă 
în capital de încredere. De un astfel 
de capital au beneficiat, spre exem-
plu, comuniștii italieni și francezi 
datorită angajării lor în rezistența 
armată împotriva Germaniei naziste 
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în al Doilea Război Mondial, când 
stânga s-a identificat cu interesul 
național. În zona dreptei menționăm 
prestigiul și audiența pe care le-a 
dobândit sindicatul Solidaritatea pe 
parcursul conflictului cu regimul 
comunist din Polonia, prestigiu și 
audiență care au girat apoi în conști-
ința oamenilor așa-zisa terapie de șoc 
a trecerii la economia de piață, lan-
sată sub conducerea guvernului 
Tadeusz Mazowiecki. Totuși, căile 
eminente prin care se câștigă hege-
monia culturală sunt învățământul și 
mijloacele de comunicare în masă, 
întrucât cultura implică relaționarea 
publică și transmiterea unor semnifi-
cații, adică vehicularea de informații 
și interpretări subsumabile noțiunii de 
discurs, adică exact factorul eficient 
care prezidează în egală măsură actul 
educațional și funcționarea mass me-
dia. Campania separării Bisericii de 
stat în timpul Republicii a treia în 
Franța, „luptele culturale” din 
Germania bismarckiană, la altă scară 
disputele în legătură cu limba de pre-
dare la Academia Mihăileană purtate 
în principatul Moldovei în vremea 
regimului Regulamentului Organic 
ilustrează interesul diferitelor orien-
tări sau forțe politice de a influența 
societatea diseminând viziunea lor pe 
calea învățământului.  

Cu privire la impactul mijloacelor 
de informare în masă nu credem că 
mai trebuie să insistăm. Cum remarca 
la un moment dat Pierre Bourdieu, 
televiziunea a ajuns să dețină practic 
monopolul asupra modelării creiere-
lor unei părți foarte importante a po-
pulației2. Este adevărat că în anii din 

urmă presei scrise și celei audio-vi-
zuale i s-au adăugat formele de co-
municare on-line, susceptibile să 
reconfigureze ierarhiile în câmpul 
comunicării publice, dar și acestea 
apelează în fond tot la discurs, la 
vorbire. Este motivul pentru care 
considerăm că exercițiul puterii în 
regimul democratic echivalează în 
bună măsură cu o logocrație. 

Dimensiunea logocratică a demo-
crației transpare ilustrativ din evolu-
ția rapotrului de forțe în Europa și în 
Statele Unite ale Americii după Al 
Doilea Război Mondial și până as-
tăzi, perioadă pe parcursul căreia s-a 
înregistrat un transfer progresiv de 
hegemonie culturală de la stânga la 
dreapta. Sub acest aspect o contribu-
ție importantă a revenit nu numai 
politicienilor, dar și emitenților de 
mesaj neîncadrați partinic: universita-
rilor, intelectualilor prezenți în mass 
media, scriitorilor și artiștilor, în par-
ticular cineaștilor, aflați în contact 
direct cu publicul și accesându-i deo-
potrivă receptivitatea cerebrală și 
emoțională. Deschiderea afectivă a 
cititorului sau a spectatorului în actul 
receptării, tendința acestuia de a se 
identifica subiectiv cu personajul 
principal sau de a-și asuma punctul 
de vedere al autorului (emitentului) 
favorizează asimilarea mesajului 
transmis, fluxul emoțional spontan 
acaparând zona conștiinței și surcla-
sând, la rigoare, eventuala opoziție 
autoimpusă a examenului critic rațio-
nal. Ceea ce nu înseamnă că opțiunea 
sentimentală este în mod necesar 
greșită, în dezacord cu realitatea, nici 
că judecățile raționale se dovedesc 
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întotdeauna corecte, îndreptățite în 
relația cu datele factuale, ci numai că 
persuasiunea survine cu mai mare 
eficacitate pe calea receptivității 
emoționale. Așa se explică, de pildă, 
impactul cu privire la atitudinea față 
de comunism pe care l-au avut succe-
siv în mediul cultural și politic fran-
cez doi scriitori: Jean-Paul Sartre și 
Aleksandr Soljenițîn.  

Pe parcursul intervalului cuprins 
între sfârșitul celui de-Al Doilea 
Război Mondial și prima jumătate a 
anilor 1970, apreciem că în Occident 
hegemonia culturală a revenit în linii 
mari stângii, prin stânga subînțele-
gând generic toate ipostazele teore-
tice și practice ale acesteia, de la par-
tidele de centru-stânga parlamentare, 
la mișcarea pentru drepturile civile 
din Statele Unite ale Americii și pro-
testele studențești care au agitat 
Occidentul, până la Brigăzile Roșii 
din Italia și Fracțiunea Armatei Roșii 
din Germania Federală. Între aceste 
orientări au existat evident diferențe, 
în cazul recurgerii la violență chiar 
unele ireconciliabile. Uneori s-au 
înregistrat diferențe inclusiv în cadrul 
același formațiuni, cum s-a întâmplat 
în Partidul Comunist Francez în le-
gătură cu problema algeriană, între 
adepții menținerii imperiului colonial 
francez ca o contrapondere la imperi-
alismul american, respectiv susținăto-
rii independenței Algeriei. Totuși, 
deși diferite sub aspectul obiectivelor 
și mai ales al mijloacelor la care 
apelau, toate curentele subsumabile 
stângii în vremea respectivă împărtă-
șeau ideea egalitară și critica domi-
nației, indiferent dacă dominația o 

regăseau cu precădere în exploatarea 
muncii, în segregarea rasială, în stă-
pânirea colonială sau în agresiunile 
militare imperialiste. Ca atare, în 
vremea respectivă la stânga se mai 
concepeau încă modele de organizare 
socială dacă nu opuse, cel puțin dife-
rite sau complementare față de siste-
mul capitalist, cum au fost democra-
ția economică, implicând cooptarea 
salariaților la adoptarea deciziilor (în 
programul social democraților vest-
germani adoptat la Bad Godesberg în 
1959), ori socialismul autogestionar 
francez preconizat de Michel Rocard 
în Franța, care susținea extinderea 
sectorului necapitalist în economie 
prin crearea de proprietăți comunale 
și regionale, de cooperative și de 
întreprinderi autoadministrate3. În 
alte formulări, autorii de stânga fie au 
deplasat accentul de la dominația 
exercitată asupra clasei la dominația 
exercitată asupra individului (în in-
terpretarea foucaultiană referitoare la 
controlul aplicat corpului uman), fie 
au evocat posibilitatea emancipării de 
servituțile înșelătoare ale consume-
rismului printr-o regenerare morală 
ce antrena reconsiderarea priorităților 
și schimbarea modului de viață4. So-
cialismul (în Statele Unite ale 
Americii s-a vorbit mai mult despre 
planificare sau despre revoluție pur și 
simplu) figura deci ca proiect pe 
agenda publică, ținea, cum s-ar zice, 
prim-planul dezbaterilor politice și 
intelectuale, chiar dacă în Occident 
termenul era înțeles nu o dată în mod 
diferit comparativ cu ceea ce definea 
atunci țările „socialismului real”5. 
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Exercitarea hegemoniei culturale 
nu a însemnat nici că toată lumea 
împărtășea viziunea societală a stân-
gii, nici o garanție a succesului elec-
toral. Uneori, dimpotrivă, tocmai 
vehicularea temelor și argumentelor 
de stânga risca să provoace neliniște 
printre alegătorii și finanțatorii de 
centru, alienându-le suportul. Este 
ceea ce s-a întâmplat în cazul senato-
rului american Eugene McCarthy, 
susținător al încheierii războiului din 
Vietnam, care nu a reușit să obțină 
învestitura Partidului Democrat 
pentru alegerile prezidențiale din 
1968. Exercitarea hegemoniei cultu-
rale a însemnat, însă, că temele dis-
cursive ale stângii și soluțiile pe care 
le propunea s-au aflat la ordinea zilei 
și că au devenit referințe problema-
tice în conștiința publicului, obligând 
la o poziționare pro sau contra din 
partea acestuia. Situația s-a datorat, 
mai întâi, compromiterii dreptei prin 
intermediul nazismului, în antiteză 
figurând imaginea eroică a Uniunii 
Sovietice în calitate de putere învin-
gătoare. S-au adăugat prestigiul co-
muniștilor și socialiștilor angajați în 
rezistența armată împotriva 
Germaniei naziste, nevoia unei poli-
tici asistențiale după distrugerile din 
Al Doilea Război Mondial și memo-
ria încă prezentă a disfuncțiilor capi-
talismului manifestate în perioada 
marii crize economice. Colonialis-
mul, dictaturile de dreapta din 
Spania, Portugalia și Grecia, sprijinul 
acordat de către Statele Unite ale 
Americii regimurilor militare din 
America latină au alimentat de ase-
menea spiritul contestatar caracteris-

tic stângii, în sensul revendicării li-
bertății împotriva oricărei opresiuni 
politice și morale. În mediul scriito-
rilor și al artiștilor exista deja o tradi-
ție a opțiunilor de stânga, majoritatea 
avangardei interbelice, cu excepția 
futurismului, manifestând simpatii 
comuniste în speranța eliberării cre-
atorului de constrângerile pieței și de 
imperativele comanditarilor. 

Temele preponderente ale discur-
sului de stânga postbelic au fost alie-
narea, pacifismul și tehnocrația. Pri-
mele nu erau, desigur, teme noi. 
Despre alienare marxiștii și anarhiștii 
scriseseră încă din secolul al XIX-lea, 
după cum pacifismul apăruse deja în 
preocupările Internaționalei a doua. 
Nou a fost însă conținutul specific 
alocat problematicii respective, în 
mod corespunzător contextului so-
cial-istoric schimbat. Astfel, odată cu 
edificarea în Occident a „statelor 
bunăstării”, care au presupus restrân-
gerea exploatării muncii, alienarea nu 
s-a mai regăsit în efortul mecanic și 
în abrutizarea lucrătorului redus la 
condiția de anexă a benzii de montaj, 
așa cum le evocase cinematografic 
Charlie Chaplin. Acum alienarea sur-
venea mai curând pe terenul consu-
merismului și al falsei conștiințe afe-
rentă acestuia, în condițiile tendinței 
capitalismului de a crea dorințe și 
așteptări artificiale cu scopul stimu-
lării cererii de mărfuri și servicii. 
Alienarea, agresiunea publicitară, 
complexul de frustrare al consu-
matorului, concurența egoistă au fost 
chestiuni ce au interesat mediul poli-
tic și intelectual deopotrivă. S-au 
referit la ele nu numai revoluționarii, 
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ci și socialiștii de centru-stânga, de la 
André Philip și Michel Rocard în 
Franța, până la Willy Brandt și Helmut 
Schmidt în Germania Federală, care le 
contrapuneau în general conștiința 
nevoilor colective și principiul soli-
darității6. Tratată în registrul inte-
lectual, problematica alienării și a 
falsei conștiințe a generat o întreagă 
direcție de cercetare hermeneutică și 
psihologică axată pe devoalarea 
manipulărilor ideologice la nivel 
comportamental (Charles A. Reich), 
la nivelul imaginarului instituțional și 
mediatic (Roland Barthes) al lite-
raturii populare (Umberto Eco) și al 
asumării mentale de roluri sociale 
(Jacques Lacan). Totuși, căile cele 
mai eficiente prin care această 
problematică s-a diseminat în socie-
tate au fost literatura, filmul și mu-
zica, publicul larg rezonând mai ușor 
și mai profund la romanele lui Jack 
Kerouak și Georges Perec, la Deșertul 
roșu în regia lui Michelangelo 
Antonioni sau la cântecul Satisfaction 
al formației The Rolling Stones, de-
cât la excursurile narativiste prizate 
îndeosebi în zona universitară. 

Pacifismul stângii postbelice a vi-
zat două aspecte: așa-numitul milita-
rism, reprezentat exemplar de inter-
venția americană în Vietnam, respec-
tiv cursa înarmărilor, asociată un 
timp mai ales cu Statele Unite ale 
Americii, întrucât erau receptate ca 
responsabile pentru primul bombar-
dament atomic din istorie. Totuși nu 
exclusiv... În filmul Z, al lui Costa 
Gavras, altminteri o critică a dictatu-
rii coloneilor din Grecia, un personaj 
spunea că pacifiștii erau împotriva 

bombei indiferent de ce parte ar fi 
fost aceasta. Să precizăm, în context, 
că invadarea Ungariei și a 
Cehoslovaciei de către Uniunea 
Sovietică în 1956, respectiv 1968, a 
dezamăgit numeroși oameni de 
stânga occidentali, alterând semnifi-
cativ imaginea pozitivă de care se 
bucurase aceasta după Al Doilea 
Război Mondial.  

În privința pacifismului, la stânga 
s-a produs însă o diferențiere, în sen-
sul că partidele socialiste aflate la 
guvernare în țări membre ale Alianței 
nord-atlantice, cum s-a întâmplat în 
Marea Britanie, Franța, Italia sau 
Germania Federală, nu aveau cum să 
condamne politica militaristă a pute-
rii hegemonice americane, așa cum o 
făceau din postura opoziției comu-
niștii, studenții sau intelectualii și 
creatorii neîncadrați partinic. Din 
acest motiv, pacifismul s-a exprimat 
cel mai evident prin intermediul unor 
organisme civice cum au fost, în 
Statele Unite ale Americii, Studenții 
pentru o Societate Democratică sau 
Comitetul Berkeley pentru Vietnam, 
prin intermediul mișcării flower 
power, prin intermediul muzicii pro-
testatare și antisistemice (Bob Dylan, 
Barry McGuire, John Lennon) și al 
fimelor care evocau traumele provo-
cate de război sau perspectiva ex-
tincției vieții pe fondul pericolului 
nuclear, spre exemplu Coming home, 
în regia lui Hal Ashby, sau The Day 
the Fish Came Out, în regia lui 
Mihalis Kakogiannis. 

Militarismul și cursa înarmărilor 
se desfășurau în interiorul și prin 
intermediul unei structuri de putere 
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ce reunea birocrația politico-admi-
nistrativă, ierarhia militară superioară 
și conducerea industriei. Era o struc-
tură a cadrelor specializate, desem-
nată în Statele Unite ale Americii cu 
termenul de stat-întreprindere, iar în 
cazul Uniunii Sovietice cu acela de 
complex militaro-industrial. În aceste 
circumstanțe pacifismul s-a întrepă-
truns cu critica tehnocrației, întrevă-
zută ca instrument al agresivității 
imperialiste și, totodată, ca formulă 
de conducere autoritară bazată pe 
argumentele expertizei și ale calcu-
lului, refractară așadar la procesul 
deliberativ specific democrației7. 
Împotriva conducerii tehnocratice și a 
mecanizării corelative acesteia, la 
stânga s-au reactualizat umanismul și 
vitalitatea în trei ipostaze: ca libertate 
de acțiune și inițiativă individuală 
(Albert Camus, Geörg Lukács), ca 
hedonism opus logicii randamentului 
(Herbert Marcuse) și ca transpunere 
literar-artistică a conflictului dintre 
individ și sistemul instituțional con-
strângător (putem aminti filmul 
Fahrenheit 451 al lui François 
Truffaut, după romanul lui Ray 
Bradbury, sau muzica unor formații 
cum au fost Steppenwolf, Black 
Sabbath și Pink Floyd).  

Mai puțin vehemenți împotriva 
tehnocrației au fost socialiștii ajunși 
la guvernare, deoarece reformismul 
pragmatic pe care-l cultivau, în sen-
sul raționalizării afirmate de către 
Otto Bauer încă din perioada interbe-
lică, presupunea colaborarea dintre 
marele capital, management și seg-
mentele „fordizate” ale clasei mun-
citoare8. Într-adevăr, în Occident 

critica tehnocrației a fost aplicată cu 
deosebire capitalismului industrial, 
pentru că rigorile și excesele capita-
lismului industrial le percepeau mai 
direct intelectualii, scriitorii și artiștii 
de acolo, dar a vizat și sistemul co-
munist în măsura în care comunismul 
funcționa potrivit unei raționalități 
administrativ-contabile analoage, cu 
deosebirea că în sistemul comunist 
calculul de oportunitate pe piața con-
curențială era înlocuit de planificare9. 
Aceeași transpunere a conflictului 
dintre individ și sistem era de altfel 
recognoscibilă și în Est, în versurile 
lui Vladimir Vîsoțki, de pildă, care 
cânta despre universul relaxat al in-
sulelor exotice opus mașinii cu 20 
000 de cai putere. Ca reacție, în Est s-
au vehiculat tipul boem și noncon-
formismul, pe de o parte sub influ-
ența culturii contestatare din 
Occident, pe de alta sub influența 
liricii și a modului de viață de inspi-
rație eseniană, sesizabilă inclusiv în 
România, îndeosebi prin intermediul 
muzicii folk. Amintim ca mesaj su-
gestiv sub aspectul atitudinii cultivate 
ceea ce se spunea în cântecul intitulat 
Ei bine, da, al lui Doru Stănculescu: 
dacă sufletul mi-e vagabond, eu de ce 
n-aș fi?! 

Evoluția lucrurilor a făcut ca toc-
mai dintr-o direcție conexă temei 
tehnocrației să intervină inversarea 
raportului de forțe în imaginarul co-
lectiv și în politicile publice, dreapta 
devenind hegemonică atât în 
Occident, cât și în țările foste comu-
niste asimilate Occidentului. Refe-
rințele curente nu mai sunt acum 
John Kenneth Galbraith și Noam 
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Chomski, ci Milton Friedman și 
Allan Bloom. La fel ca în cazul stân-
gii, nu distingem între diversele ipo-
staze teoretice și practice ale dreptei 
postbelice, mai exact între conserva-
tori, neoconservatori, liberali și li-
bertarieni, terminologia necesitând ea 
însăși o precizare în funcție de spațiul 
intelectual în care apare: anglo-saxon 
sau francez.  

Din punctul de vedere al pozițio-
nării în relațiile internaționale, există 
astăzi o dreaptă naționalistă sau 
suveranistă, adepta protecționismului, 
după cum există una globalistă, care 
susține liberul schimb, politicile de 
mediu transnaționale (chestiune pe 
terenul căreia se întâlnește cu ecolo-
giștii) și, în cazul Europei, organiza-
rea comunitară, suprastatală. Reținem 
ca definitorii pentru toate curentele 
de dreapta valorizarea inegalității 
meritocratice ca factor de progres și 
preferința pentru mecanismele pieței 
în defavoarea intervenției statului în 
economie, pe o plajă de opțiuni mer-
gând de la acceptarea arbitrajului 
guvernamental în relațiile de produc-
ție (în zona creștin-democrației), 
până la revendicarea statului minimal 
(în viziunea mai multor așa-numiți 
progresiști din zilele noastre).  

Ideile dreptei, acreditate cu titlul 
de spirit reformator sau moderniza-
tor, au pătruns și în familia partidelor 
socialiste, mai multe dintre ele 
deplasându-se la centrul eșicherului, 
în sensul celei de-a treia căi pe care o 
preconizau Tony Blair și Gerhardt 
Schröder. A fost vorba în această 
evoluție despre o motivație electorală 
în scopul câștigării electoratului de 

centru, despre încercarea liderilor 
politici de a se debarasa de influența 
mișcării sindicale, dar și despre asu-
marea ca valabile a unor elemente 
din bagajul ideologic și retoric al 
dreptei. Aceasta nu numai că a con-
tracarat proiectul socialist pe terenul 
disputei politico-electorale în care 
toate opțiunile sunt acceptate. Mai 
mult decât atât, l-a delegitimat din 
punct de vedere intelectual și chiar 
moral, astfel că astăzi în partidele 
socialiste nu se mai invocă nici lupta 
claselor, nici posibilitatea creării unui 
sector economic necapitalist, accep-
tându-se în schimb virtuțile stimula-
toare ale pieței și interferența activă 
cu mediul de afaceri. Ni se pare 
elocventă sub acest aspect afirmația 
fostului președinte al Partidului Social- 
Democrat din România, Victor Ponta, 
care considera la un moment dat că 
formațiunea pe care o conducea 
trebuia să devină „mai pro bussines”. 

Declinul stângii în Occident a de-
butat odată cu criza petrolului din 
1973-1974. Aceasta a provocat creș-
terea inflației și deficite bugetare ce 
au afectat funcționarea „statelor bu-
năstării”, deoarece ele nu au mai pu-
tut să susțină programele de protecție 
socială de până atunci fără să riște 
dezechilibre financiare semnificative. 
Pentru a redresa economia, soluția cel 
mai frecvent afirmată în spațiul pu-
blic a fost stimularea investițiilor, 
care implica însă revitalizarea spiri-
tului antreprenorial specific dreptei în 
detrimentul politicilor asistențiale de 
stânga. Succesul mediatic și de ima-
ginar public al conservatorismului 
promovat în anii 1980 sub adminis-
trația lui Margaret Thatcher în Marea 
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Britanie și a lui Ronald Reagan în 
Statele Unite ale Americii a fost de 
natură să alimenteze inclusiv în inte-
riorul sistemului capitalist preferința 
pentru modelul individualist concen-
trat pe speculație și câștigul rapid, în 
detrimentul modelului organizat po-
trivit anumitor coordonate de coope-
rare socială și având ca obiectiv dez-
voltarea producției pe termen lung, 
reprezentat prin excelență de 
Germania Federală, țările scandinave 
și Japonia10. S-a adăugat eșecul co-
munismului în Europa de Est, care a 
compromis nu numai principiul pla-
nificării în economie, ci însăși ideea 
de solidaritate socială prezentă în 
subtextul politicilor asistențiale, înlo-
cuită cu evocarea inițiativei individu-
ale și a virtuților concurenței pe o 
piață eliberată de balastul intervenți-
onismului statal. Desigur, schimbarea 
de optică nu a fost nici imediată, nici 
deplină, anumite segmente ale popu-
lației rămânând atașate ideii de soli-
daritate socială. Nu este însă mai 
puțin adevărat că retorica dreptei a 
devenit, ca să folosim un termen ac-
tual, mainstreem. Au contribuit la 
aceasta partidele anticomuniste și 
presa, care au făcut din nevoia racor-
dării la capitalismul occidental o 
miză centrală a discursului public; 
până într-acolo încât, în cazul 
României cel puțin, proclamarea sa 
imperativă să inhibe moral și politic 
inclusiv partidele de stânga cu susți-
nere de masă. În anii 1990 Frontul 
Salvării Naționale și continuatoarele 
acestuia – Frontul Democrat al 
Salvării Naționale și Partidul Demo-
crației Sociale din România –, în loc 
să-și asume explicit programe axate 
pe apărarea intereselor salariaților și 

sprijinirea formulelor economice de 
tip asociativ, au fost mai preocupate 
să se disculpe de acuzația că ar fi fost 
partide neocomuniste. Este adevărat, 
în România, din cauza faptului că 
schimbarea de regim s-a petrecut în 
mod violent, aversiunea și suscepti-
bilitatea oamenilor când venea vorba 
despre comunism, eventual și despre 
așa-zisul neocomunism, au fost pro-
babil mai accentuate în comparație cu 
alte țări din Europa de Est. 

Prima temă discursivă de natură 
să acrediteze viziunea dreptei în con-
știința publicului a fost eficiența, în 
antiteză cu blocajul economico-fi-
nanciar și cu inerția birocratică alo-
cate sistemelor asistențiale11. Un rol 
important sub acest aspect l-au avut 
canalele de comunicare – presa scrisă, 
audiovizuală, publicitatea –, care au 
cultivat exemplul de succes al capita-
lismului american din anii 1980, 
echivalat cu dinamismul și perfor-
manța, în opoziție cu rigiditatea eco-
nomiilor vest-europene12. „Statele 
bunăstării” susținuseră politica redis-
tributivă, întemeiată pe impozitarea 
progresivă a veniturilor, legislația 
muncii favorabilă salariaților și inter-
venția statului în raporturile de pro-
ducție, în numele binelui comun. 
Dreapta a contestat această perspec-
tivă, arătând că evocarea binelui co-
mun, colectivismul și protecționismul 
social provocau inflație, conducând 
finalmente la scăderea salariului real 
și a nivelului de trai pentru majorita-
tea angajaților13. Singurele soluții de 
progres autentic erau așadar inițiativa 
individuală și liberalismul economic, 
fiindcă erau singurele ce se dovedeau 
eficiente în practică, adică în măsură 
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să asigure, cum aprecia Nicolas 
Sarkozy, promovarea socială a celor 
care voiau să muncească animați de 
speranța îmbogățirii14.  

Concluzia acestei afirmări a pri-
matului eficienței, devenită argument 
de autentificare și legitimare socială 
și politică, a exprimat-o explicit fos-
tul președinte al României, Traian 
Băsescu, potrivit căruia Europa soci-
ală nu mai avea nici un viitor și tre-
buia înlocuită cu Europa competi-
tivă15. În acest sens un rol important a 
fost atribuit învățământului, care avea 
să disemineze în conștiința generați-
ilor tinere individualismul și pragma-
tismul în detrimentul solidarității 
comunitare și al parteneriatului so-
cial. „Idealul educațional al școlii 
românești – se preciza în legea din 
2011 – constă în dezvoltarea liberă, 
integrală și armonioasă a individua-
lității umane, în formarea personali-
tății autonome și în asumarea unui 
sistem de valori care sunt necesare 
pentru împlinirea și dezvoltarea per-
sonală, pentru dezvoltarea spiritului 
antreprenorial, pentru participarea 
cetățenească activă în societate, 
pentru incluziunea socială și pentru 
angajare pe piața muncii”16. Același 
primat al eficienței gestionează, de 
altfel, concepția general-europeană a 
învățământului axat mai mult pe dez-
voltarea competențelor individuale, 
așadar pe dezvoltarea unor abilități 
instrumentale, „tehnice”, decât pe 
transmiterea de cunoștințe generale 
fără utilitate verificabilă concret. 
Numărul mare al absolvenților de 
facultăți umaniste fără posibilități de 
plasament în domeniul lor de pregă-

tire tinde să valideze referința repre-
zentanților dreptei la eficiență ca 
argument în favoarea inițiativei indi-
viduale și a pieței liberalizate.  

A evoca eficiența nu ajunge ca 
procedeu discursiv, fiindcă eficiența 
în sine este un considerent material și 
un rezultat la care se poate accede, 
irealizabil însă în absența unor factori 
sociali activi. Condiția practică ce 
asigură eficiența este existența unui 
corp de specialiști capabili să preci-
zeze obiective, să deceleze căi și să 
identifice resurse materializând astfel 
principiul weberian al raționalizării, 
corelativ sistemului birocratic, în 
antiteză cu ingerințele emoționale 
atribuite, de la Gustave Le Bon în-
coace, mișcărilor de masă. Dreapta 
promovează așadar în spațiul public 
tema expertizei acreditând rolul con-
ducător al specialiștilor, pe care-l 
contrapune supralicitărilor populiste. 
Pe această cale ea revine în fond la 
tehnocrație, asimilată meritocrației, 
în timp ce tendințele egalitariste sunt 
echivalate cu reducerea la mediocri-
tate17.  

Raționalizarea, managementul 
specialiștilor îi preocupaseră și pe 
autorii de stânga, este suficient să-l 
amintim pe Otto Bauer în câmpul 
austro-marxismului. Numai că din 
perspectiva stângii experților le reve-
nea, după modelul oferit de ingineri, 
un rol instrumental, în calitate de 
„tehnicieni” situați funcțional între 
sindicate și decidenții politici, în sen-
sul că asigurau buna desfășurare a 
producției și implicit prosperitatea 
generală, dar nu prevalau în raport cu 
interesele majorității salariaților în 
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privința stabilirii obiectivelor strate-
gice pe plan economic și social.  

În viziunea dreptei, specialiștii 
sunt identificați prioritar cu patronii, 
cu managerii industriali și cu experții 
financiari, abilitați să conducă în 
virtutea faptului că stăpânesc datele 
gestiunii antreprenoriale și ale tranz-
acțiilor bursiere. Propriu-zis, exper-
tiza devine argument împotriva exi-
gențelor sindicale, a politicilor asis-
tențiale și a colectivismului asociat 
cu stagnarea. În opoziție cu acestea 
se afirmă importanța socială a oame-
nilor de afaceri, a întreprinzătorilor și 
finanțatorilor, apreciați ca singurii în 
măsură să stimuleze creativitatea, in-
ventivitatea și finalmente producția18.  

Pregătirea superioară (certificată 
exemplar prin titlul de master of bu-
siness administration), jargonul cu 
referiri la categorii și indici de strictă 
specializare, vestimentația sobră ca 
marcă a stilului de lucru așa-numit 
corporatist contribuie împreună la 
impresia de seriozitate și de compe-
tență pe care o promovează mediul 
de afaceri, câștigând astfel încrederea 
sau cel puțin acceptarea publiciului. 
Aceasta în pofida unor critici teore-
tice și chiar a filmelor cu audiență 
importantă care acuză rapacitatea sa, 
cum a fost de pildă Wall Street, regi-
zat de Oliver Stone, lansat în 1987, în 
plină epocă de succes a speculației 
bursiere în Statele Unite ale Americii. 
De altfel, în contrapartidă au apărut și 
altele precum, în 1988, Working Girl 
(în traducere O femeie face carieră), 
în regia lui Mike Nichols, redând 
încrederea în rolul benefic al inițiati-
vei individuale și, de asemenea, în 

funcționarea unui sistem care final-
mente se dovedea că făcea dreptate 
omului capabil. 

Cauza impactului relativ limitat al 
tratărilor critice este că, în mare 
parte, publicul însuși valorizează 
inițiativa particulară și concurența pe 
piață ca surse de progres în detri-
mentul negocierilor colective și al 
protecției sociale. În atare context 
dreapta a reușit să delegitimeze pro-
gresiv ideea participării colective la 
adoptarea deciziei, atât în economie, 
cât și în politică. Fără a fi declarativ 
antidemocratică, ea tinde să aloce 
reprezentativitatea eminamente clasei 
politice, adică personalului speciali-
zat din comisiile parlamentare și din 
structurile administrative, sau la nivel 
suprastatal Comisiei Europene, prac-
tic incontrolabilă de către cetățeni. Se 
eludează în fond consultarea directă a 
oamenilor, mai ales în chestiunile în 
care sentimentul public riscă să intre 
în dezacord cu agenda politicienilor. 
În 2009, spre exemplu, după experi-
ența respingerii prin referendum a 
proiectului de Constituție europeană 
în Franța și în Olanda, conducerea de 
dreapta din Franța a hotărât ca pro-
blemele organizării europene să nu 
mai fie tranșate decât prin votul Adu-
nării Naționale. (Împrejurarea că 
social-democrații germani au suținut 
un punct de vedere analog este simp-
tomatică pentru proliferarea culturii 
politice a dreptei în societate). Într-un 
asemenea climat atitudinal, hotărârea 
premierului conservator David 
Cameron de a organiza, în 2016, un 
referendum cu privire la ieșirea Marii 
Britanii din Uniunea Europeană, a 
fost calificată de exponenții politicii 
de dreapta sau centriste proeuropene 
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nu ca o probă de spirit democratic, ci 
numai ca o eroare de calcul gratuită. 

Pentru ca oamenii să recunoască 
însemnătatea socială a expertizei, 
altfel spus rolul conducător al speci-
aliștilor în accepțiunea dreptei, tre-
buie să fie întrunite două condiții: pe 
de o parte ca ei să se bucure de un 
nivel de trai îndeajuns de ridicat încât 
să fie mulțumiți de modul în care 
sunt reprezentați, pe de altă parte să 
fie convinși de superioritatea specia-
liștilor, impozabilă tuturor nu ca un 
act de autoritate, ci în virtutea nece-
sității pe care se presupune că o in-
cumbă cunoașterea profesionistă. 
Dreapta reușește să convingă vehi-
culând tema obiectivității, a impera-
tivelor factuale măsurabile, așa cum 
procedează Nicolas Sarkozy atunci 
când susține renunțarea la statul 
asistențial pe baza rezultatului verifi-
cat statistic19. Propriu-zis, acreditând 
punctul său de vedere ca obiectiv, în 
acord cu realitatea, dreapta infirmă ca 
nerealiste presupozițiile și așteptările 
moraliste caracteristice stângii după 
renunțarea la paradigma scientistă 
proprie marxismului.  

Împotriva unor imperative cum 
sunt binele comun și solidaritatea cu 
semenii, care se originează într-o 
înțelegere a societății în calitate de 
ansamblu volițional, deci reglemen-
tabil prin acțiune subiectivă, se re-
curge la evocarea indicatorilor ma-
croeconomici și a coordonatelor bu-
getare ca și cum ar fi entități supra-
determinante, care transcend voința 
individuală după modelul legilor 
naturale. Capitalul, piața, bilanțul 
contabil sunt prezentate existând în 

sine – ceea ce în limbaj filosofic se 
numește reificare –, adică sunt abs-
trase din cadrul condiționărilor umane 
concrete care le generează; sunt în-
zestrate cu proprietatea de a se mani-
festa potrivit unei raționalități intrin-
seci personalizate, observabilă în uti-
lizarea unor formule precum „capi-
talul migrează”, „piața reacționează” 
sau „bilanțul contabil traduce”, în 
conformitate cu această interpretare 
piața putând să figureze nu numai ca 
circuit al mărfurilor și serviciiilor, dar 
inclusiv ca structură psihologică 
ordonatoare20.  

Oamenii se regăsesc tot într-o 
postură abstractă, în calitate de con-
sumatori singulari, așa cum îi presu-
pune teoria marginalistă refractară 
analitic la conceptul de clasă și la 
factorul de producție reprezentat de 
muncă. Ei apar antrenați în dinamica 
incontrolabilă a pieței, în care Milton 
Friedman întrevedea regulatorul op-
tim al existenței sociale, în antiteză 
cu soluțiile presupunând acordul po-
litic21.  

Concluzia este că statul, voința 
subiectivă pe care acesta o consacră 
instituțional nu au cum să contravină 
necesităților obiective ale economiei, 
sau cu alte cuvinte: capitalismul sur-
clasează eficient democrația (mai ales 
democrația socială), în sensul că 
parlamentarii și miniștrii sunt con-
strânși să decidă finalmente nu așa 
cum doresc alegătorii, ci potrivit avi-
zului specialiștilor din mediul de 
afaceri, începând cu experții Fondu-
lui Monetar Internațional. Situația din 
Grecia după referendumul din 2015, 
când măsurile de austeritate au conti-
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nuat indiferent de votul popular ne-
gativ, tinde să confirme forța hotărâ-
toare a condiționărilor obiective. Po-
liticienii care procedează altminteri, 
sau criticii capitalismului financiar 
internațional, riscă să fie etichetați 
drept populiști sau iresponsabili, în-
trucât nu recunosc validitatea unei 
gândiri ce se reclamă în acord cu 
adevărul demonstrabil și prin urmare 
incontestabil22. După căderea în de-
suetudine a materialismului istoric, 
cu excepția trimiterilor ecologiste la 
datele de mediu, argumentația de 
inspirație științifică a rămas așadar 
precumpănitor la dispoziția dreptei. 

Temele discursive care au asigurat 
hegemonia culturală a stângii și apoi 
a dreptei în perioada postbelică s-au 
circumscris în general în aria pro-
blematică a statelor. Inclusiv paci-
fismul stângii, deși practicat în ter-
menii unui umanism cu vocație uni-
versalistă, s-a referit la un sistem de 
relații externe în care agenții princi-
pali erau tot statele. În ultimul timp, 
însă, procesul globalizării a implicat 
pe teren social și instituțional feno-
menul migratoriu, companiile multi-
naționale și birocrația suprastatală a 
Uniunii Europene, impunând ca miză 
majoră în preocupările publicului 
tocmai rolul consacrat al statului în 
calitate de principal gestionar juridic 
și administrativ al existenței societă-
ții. În acest context asistăm la o scin-
dare atât în cadrul stângii cât și al 
dreptei, între formațiunile care pro-
movează formulele organizatorice 
transfrontaliere, mai precis liberul 
schimb și transferul deciziei la nivel 
comunitar în cazul Uniunii Europene, 

respectiv cele care susțin revenirea la 
protecționism, adică la o politică de 
încurajare legislativă a firmelor și a 
forței de muncă autohtone în fața 
companiilor multinaționale și a lu-
crătorilor de origine străină, ceea ce 
presupune reafirmarea importanței 
statului în practică și totodată ca 
elment de identificare simbolică.  

Procesul globalizării a generat 
așadar o nouă demarcație pe eșichier, 
nu în funcție de binomul tradițional 
stânga-dreapta, ci de axa integrare 
supranațională-suveranitate, care 
transgresează polemic ambele familii 
politice. Deși deocamdată formațiu-
nile de stânga și de dreapta nu par 
dispuse la o colaborare pe această 
axă, ea rămâne totuși relevantă din 
punctul de vedere al electoratului, în 
sensul că alegători altminteri de 
stânga pot să voteze formațiuni de 
dreapta naționaliste fiindcă le propun 
măsuri de protecție socială, după cum 
alegători din zona dreptei pot să vo-
teze formațiuni cu orientare de stânga 
(sau mai bine zis de centru-stânga) 
întrucât împărtășesc o viziune paneu-
ropeană favorabilă circulației mărfu-
rilor, capitalului și forței de muncă. 
Dacă electoratul este interesat în axa 
polemică integrare supranațională-
suveranitate, atunci este de presupus 
ca în continuare stânga și dreapta, 
fără să renunțe neapărat la temele 
discursive mai vechi, să le reinter-
preteze din perspectiva vectorului de 
presiune al globalizării, echivalentă 
în fond cu perspectiva relocării re-
prezentativității în regimul de tip 
democratic. 
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Note 
 
1 Reamintim în context aprecierea 

sugestivă a lui Roger Chartier cu pri-
vire la predeterminarea culturală a 
Revoluției franceze, care a constat 
nu atât în colportarea unor idei și 
proiecte, cât în faptul că revoluția a 
fost gândită ca posibilă. Roger 
Chartier, Les origines culturelles de 
la Révolution française, Éditions du 
Seuil, 2000, p. 10. 

2 Pierre Bourdieu, Despre televiziune, 
urmat de Dominația jurnalismului, 
București, Editura Meridiane, 1998, 
p. 17. 

3 Michel Rocard, Jean-Paul Martin, 
Gilles Martinet, Gérard Sandoz, 
Pierre dʼAlmeida, Quʼest-ce que la 
social-démocratie?, Éditions du 
Seuil, 1979, pp. 22-23, p. 119. 

4 A se vedea Charles A. Reich, Le 
regain américain, Paris, Éditions 
Robert Laffont, 1971, p. 13, 15. 

5 Într-un articol intitulat The problem 
of industrial development, Charles 
Wright Mills considera comunismul 
un fel de capitalism substituit – Cf. 
Power, Politics and People, New 
York, Ballantine Books, p. 152. 

6 André Philip, La gauche. Mythes et 
réalités, Paris, Aubier, Éditions 
Montaigne, 1964, pp. 81-82; 
Parteitag der Sozialdemokratischen 
Partei Deutschlands, vom 15. Bis 
19. November 1977, Bonn, p. 25. 

7 Théodore Roszak, Réflexions sur la 
société technocratique et lʼopposition 
de la jeunesse, Stock, 1970, p. 21. 

8 Christine Buci-Glucksmann, Göran 
Therborn, Le défi social-démocrat, 
Paris, François Maspero, 1981, pp. 
143-144. 

9 Raymond Aron remarca la un 
moment dat că, percepute din Asia, 
Europa de Vest și Uniunea Sovietică 

nu constituiau două lumi diferite, ci 
diferențe specifice în cadrul genului 
proxim al societății industriale. 
Daniel Bell, The Coming of Post-
Industrial Society. A Venture in 
Social Forecasting, New York, Basic 
Books, Inc., Publishers, 1973, p. 74. 

10 O analiză comparativă a celor două 
în Michel Albert, Capitalism contra 
capitalism, București, Humanitas, 
1994, pp. 14-20. 

11 Mai sugestiv: „mlaștina stagnării 
birocratice”, în Ralf Dahrendorf, 
Conflictul social modern. Eseu 
despre politica libertății, Editura 
Humanitas, Editura Universității 
„Al. I. Cuza”, Central European 
University Press, 1996, p. 237. 

12 Emmanuel Todd, Lʼillusion 
économique. Essai sur la stagnation 
des sociétés développées, Gallimard, 
1998, p. 97. 

13 Sven Otto Littorin, Suedia – 
creșterea și declinul statului 
bunăstării sociale, București, 
Editura STAFF, 1994, p. 65. 

14 Nicolas Sarkozy, Martor, RAO, 
2008, p. 99, 108. 

15 Alexandru Racu, Apostolatul 
antisocial. Teologie și neoliberalism 
în România postcomunistă, Cluj-
Napoca, Tact, 2017, p. 189. 

16 Legea Educației Naționale cu 
comentarii și adnotări, Iași, Editura 
Pim, 2011, p. 5. 

17 Ulm Spineanu, Mâine, democrația 
creștină și viitorul României, 
București, Editura ALL, 1993, p. 107.  

18 Sven Otto Littorin, op. cit., p. 60. 
19 Nicolas Sarkozy, op. cit., p. 31. 
20 Ulm Spineanu, op. cit., pp. 104-105. 
21 Milton Friedman, Capitalism și 

libertate, București, Editura 
Enciclopedică, 1995, p. 39. 
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22 A se vedea și Emmanuel Todd, op. cit., pp. 242-244. 
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Serviciile publice și guvernanța corporativă.  
Noi reglementări naționale 

 
[Public Services and Corporate Governance.  

New National Regulations] 
 

Sorin BRAȘOVEANU 
 
 

Abstract: In the more than three decades of post-communism, Romanian society 
has always complained about the poor quality of public services, coming to 
consider axiomatic the judgment that “the state is a bad administrator”. In 
2011, following the European trend, Romania legislated corporate governance, 
but its application was blocked for more than a decade by derogatory practices 
of political appointment of board members of public enterprises. In 2023, under 
pressure from OECD membership, corporate governance legislation has been 
substantially improved, giving new hope to ordinary citizens that we will soon 
have “a country like outside”. 
      
Keywords: corporate governance, public services 

 
Introducere 
 
Întâlnim frecvent, în toate mediile 

sociale, dorința metaforic exprimată 
în formula „Vrem o țară ca afară!”. 
Tinerii, maturii și vârstnicii, oamenii 
cu mai multă sau cu mai puțină 
școală râvnesc la a avea o țară ca cele 
din Occident, căci termenul de 
„afară” se referă la lumea apuseană. 
Vrem să avem orașe curate, cu 
sisteme performante și nepoluante de 
transport, cu parcări suficiente, să 
avem parcuri generoase, zone de 
divertisment, servicii medicale de 
top, rețele comerciale elegante, școli 
primitoare și sigure, cu un nivel 
ridicat de calitate a educației (de la 

cele de centru, până la cele din peri-
ferie). Dorim ca sistemele de distri-
buție a apei potabile și menajere, de 
tratare a apelor uzate, sistemele de 
salubritate și de energie să func-
ționeze fără sincope, la prețuri 
decente. Și în zonele rurale ar trebui 
să avem un confort similar cu cel 
orășenesc, în materie de servicii 
publice! 

Sunt toate acestea posibile? În 
unele țări, da. Chiar dacă nu func-
ționează impecabil (cunoscându-se 
câteva cazuri intens mediatizate, cu 
puțină vreme în urmă, din domeniul 
serviciilor de salubritate din Italia, 
spre exemplu), serviciile publice din 
lumea dezvoltată sunt de o calitate 
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incomparabilă cu cea de la noi; pre-
țurile sunt suportabile (prin raportare 
la veniturile medii), facilitățile și 
bonificațiile pentru consumator sunt 
stimulative. Nu ești sancționat pentru 
că „îți permiți să consumi”, ci ești 
stimulat să soliciți mereu alte și alte 
servicii, pentru care plătești prețul 
corect. Care să fie, oare, secretul 
reușitei celor de „afară”? 

Fără a avea pretenția unei analize 
economice și sociologico-antropo-
logice sistematice, putem afirma, la 
prima vedere, că acolo există o 
tradiție mai îndelungată a serviciilor 
publice. În Occident, se cheltuie mai 
eficient bugetele publice, există mai 
multă responsabilitate a celor care 
ocupă funcții de conducere și o mai 
mare reactivitate a societății civile 
față de fenomenele anomice (corup-
ția, în special). Rareori poate un 
politician să dobândească un nou 
mandat, dacă s-a ales praful de 
primul, dacă a mințit cu nerușinare 
sau a fraudat colectivitatea admi-
nistrată. Tot în acel spațiu de civi-
lizație, companiile care furnizează 
servicii publice sunt organizate și 
conduse după regulile generale ale 
economiei concurențiale, chiar dacă 
beneficiază de subvenții pentru cate-
goriile de servicii pe care agenții 
privați nu le asigură, din motive de 
eficiență redusă (sau chiar de inefi-
ciență, adică de activitate „pe pier-
dere”). Dincolo de costurile materiale 
efective necesare furnizării lor 
(costuri care n-ar trebui să difere 
mult, în piața europeană), calitatea 
serviciilor publice este mai bună în 
Vest pentru că acolo sunt gestionate 

mai bine, după principiile guver-
nanței corporative. 

 
Cauzele calității scăzute a 
serviciilor publice din România
  
Serviciile publice desemnează 

acele activități de interes general pe 
care fie le realizează nemijlocit insti-
tuții administrative statale și / sau lo-
cale, fie niște prestatori publici sau 
privați, aflați sub coordonarea și 
controlul autorităților administrative, 
prin proceduri derogatorii de la drep-
tul comun. În țările Europei continen-
tale (spre deosebire de marea Britanie 
și cu atât mai mult de SUA, unde 
prevalează acțiunea economică priva-
tă), serviciile publice presupun diverse 
„activități de ordin economic asu-
mate de către stat și colectivitățile 
locale în numele interesului general 
și finanțate din surse publice”1. Tre-
buie precizat faptul că același con-
cept de serviciu public face trimitere 
la cel puțin patru categorii de prestații: 
servicii publice admi-nistrative, ser-
vicii sociale, servicii socioculturale 
(care au de regulă caracter gratuit) și 
servicii cu caracter economic (asigu-
rate cetățenilor contra cost)2. 

În dreptul administrativ român, au 
existat numeroase dezbateri doctri-
nare privitoare la natura și modul de 
organizare a serviciilor publice, mai 
ales în operele unor juriști interbelici. 
Definirea legală a serviciului public o 
regăsim, în prezent, în art. 5 al 
Codului administrativ: „activitatea 
sau ansamblul de activităţi organizate 
de o autoritate a administraţiei pu-
blice ori de o instituţie publică sau 
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autorizată / autorizate ori delegată de 
aceasta, în scopul satisfacerii unei 
nevoi cu caracter general sau a unui 
interes public, în mod regulat şi 
continuu”3.  

Același act normativ definește și 
serviciile de interes economic gene-
ral: „activitățile economice care sunt 
desfășurate în vederea satisfacerii 
unei / unor nevoi de interes public, pe 
care piața nu le-ar asigura sau le-ar 
asigura în alte condiții, în ceea ce 
privește calitatea, siguranța, accesibi-
litatea, tratamentul egal sau accesul 
universal, fără intervenție publică, 
pentru care autoritățile administrației 
publice stabilesc obligații specifice 
de serviciu public. Serviciile de inte-
res economic general sunt furnizate 
direct de către o autoritate a admi-
nistrației publice sau, după caz, de 
către organisme prestatoare de ser-
vicii publice sub monitorizarea și 
controlul autorității administrației 
publice competente. Serviciile publi-
ce de interes economic general se 
disting de serviciile non-economice 
de interes general prin caracterul 
economic al activității desfășurate. 
Caracterul economic al unui serviciu 
public este determinat de natura 
activităților aferente serviciului și de 
modalitatea în care activitățile sunt 
prestate, organizate și finanțate” (art. 
584). În esență, serviciile publice cu 
caracter economic sunt asigurate prin 
derogare de la regulile economiei de 
piață, în virtutea interesului general și 
a solidarității sociale. Dacă autorită-
țile administrative nu ar interveni în 
prestații precum alimentarea localită-
ților cu apă potabilă, canalizarea și 

tratarea apelor uzate, salubrizarea și 
colectare deșeurilor, iluminatul pu-
blic, transportul public de călători și 
asigurarea energiei termice în regim 
centralizat, piața liberă ar furniza cu 
siguranță astfel de servicii, dar la 
prețuri greu de suportat de către omul 
de rând. Or, subvenționarea lor din 
bugetele publice le face accesibile 
tuturor și dă, totodată, un impuls 
important altor domenii de activitate 
(economice sau de altă natură): când 
autoritățile publice investesc în infra-
structurile enumerate, dezvoltarea 
multi-level a colectivităților vine ca o 
consecință necesară. 

Din perioada debutului negocieri-
lor de aderare la Uniunea Europeană, 
apoi și mai accentuat după ce am 
devenit membri ai UE, noi, românii, 
am avansat treptat pe calea reformei 
administrative și a optimizării ser-
viciilor publice, atât din do-rința de a 
trăi mai bine, cât și din nevoia de a 
răspunde în mod adecvat cerințelor 
partenerilor noștri occidentali. O 
trebuință internă și o presiune externă 
au concurat, așadar, la îmbunătățirea 
serviciilor publice de la noi, fără a 
putea preciza care din ele a cântărit 
mai greu (trebuința sau presiunea?). 

Schimbarea calității serviciilor 
publice nu s-a petrecut însă nici rapid 
și nici substanțial pe parcursul prime-
le două decenii ale epocii postcomu-
niste, în primul rând din cauza remi-
niscențelor vechiului regim de dina-
inte de 1989, bazat pe economia so-
cialistă (caracterizată de proprietatea 
de stat și de principiul centralismului 
decizional). Cei care lucrau în dome-
niul serviciilor publice se obișnuiseră 
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să considere că domeniul public era 
al tuturor și al nimănui în mod 
special și că benficiarii lor (cetățenii) 
trebuiau să accepte ceea ce li se 
oferea, căci Statul le dădea, fără ca ei 
să plătească mare lucru. Existase, în 
anii regimului comunist, un aranja-
ment social nedeclarat al „recipro-
cității înșelătoriei”: oamenii se stră-
duiau să păcălească statul atât cât le 
stătea în putință, muncind puțin și 
prost (uneori sustrăgând chiar bu-nuri 
din întreprinderi), dar plângându-se 
mereu de greutatea muncii, de orele 
suplimentare și de planurile cincinale 
greu de realizat4. La rândul său, statul 
dădea salarii aparent mari, dar cu 
care nu prea aveai ce să cum-peri; iar 
în materie de servicii publice, cla-
mând relativa lor „gratuitate”, își per-
mitea să le ofere la nivelul calitativ 
cel mai scăzut; un regim similar al 
costurilor și al calității îl aveau multe 
alte prestații sociale5. Rămânând în 
sistem după 1989 (căci nu avea cine 
să-i înlocuiască), lucrătorii din servi-
ciile publice au per-petuat metehnele 
comuniste în noua orânduire post-
revoluționară; mai mult, eliberați de 
frica sancțiunii de partid, unii au 
adoptat atitudini de vechili pe moșie, 
cinici și discreționari. 

În primii ani ai „tranziției”, s-a 
putut observa pe alocuri o netă de-
gradare a calității serviciilor publice, 
din cauză că infrastructura lor, 
moștenită din comunism, nu a fost 
întreținută corespunzător și înlocuită 
la timp. Fără investiții în rețelele de 
apă, canalizare și termoficare, în 
mijloace și căi de transport, în clădiri 
și aparatură pentru școli și spitale, 

lucrurile au ajuns să funcționeze din 
rău în mai rău, la limita de jos. În 
absența unei politici publice consec-
vente de remediere rapidă a situației, 
fiecare colectivitate locală s-a văzut 
în situația de a se descurca pe cont 
propriu: unele au reușit să obțină 
fonduri europene, altele au beneficiat 
de relații bune în Guvern, atrăgând de 
acolo finanțări pentru diverse utilități. 
Pe ansamblu, însă, micile „insule de 
funcționalitate” nu au rezolvat pro-
blemele structurale ale guvernanței 
serviciilor publice. 

Dar, cum s-ar fi putut schimba 
lucrurile? În primul rând, trebuia 
dizlocată mentalitatea păguboasă a 
„pierderilor planificate” din între-
prinderile de stat (inclusiv din cele de 
servicii publice). Se știe că, în comu-
nism, nu se aplica sistematic princi-
piul eficienței economice; erau multe 
întreprinderi care produceau pe stoc 
(adică nu aveau piață de desfacere 
pentru produsele lor) sau care lucrau 
în pierdere, doar ca să asigure locuri 
de muncă unor oameni din anumite 
localități (de regulă, orașe mici) pe 
care liderii comuniști considerau că 
trebuie să le dezvolte prin industriali-
zarea cu orice preț. În noua economie 
de piață, pe care am început să o 
construim după Revoluție (fără o ex-
periență a pieței libere, prin „încer-
care și eroare”), activitățile nesuste-
nabile economic au trebuit să fie 
eliminate, închise, generând șomaj. 
Așa stând lucrurile, mulți cetățeni au 
ajuns la concluzia că economia 
comunistă fusese mai „prietenoasă” 
cu oamneii și că aparentul egalitarism 
din vremea lui Ceaușescu era prefe-
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rabil clivajelor sociale postcomuniste 
(creșterea diferențelor de avere dintre 
oameni și apariția unei mari pături de 
săraci, în contrast cu noii „patroni” 
născuți prin însușirea ilicită a „pro-
prietății întregului popor”). Inclusiv 
în rândul angajaților din serviciile 
publice s-a menținut multă vreme 
nostalgia comunismului, pentru că 
vechiul regim nu fusese prea riguros 
în materie de productivitate a muncii 
sau de disciplină, iar beneficiile de 
castă administrativă fuseseră mulțu-
mitoare. 

Pe lângă mentalitatea comunistă a 
marginalizării ideii de eficiență eco-
nomică și a îmbrățișării proverbialu-
lui „lasʼ că merge și așa!”, un alt 
factor care a menținut calitatea 
scăzută a serviciilor a fost acela al 
politizării mangementului întreprin-
derilor furnizoare de servicii publice. 
Bucurându-se de „libertate și demo-
crație”, noii lideri politici din 
România (unii dintre ei fiind tot cei 
de dinainte de ʼ89), atât la nivel 
central, cât și local, au prins gustul 
folosirii mecanismelor de distribuire 
a funcțiilor manageriale pe criteriul 
apartenenței la formațiunea politică 
aflată la putere, ignorând uneori în 
mod grotesc criteriul competenței 
profesionale. Prin 2020, presa încă 
mai semnala astfel de cazuri răsună-
toare, frecvența lor diminuându-se în 
timp, dar fenomenul ca atare men-
ținându-se la cote înalte și în prezent. 
De exemplu, la Administrația Națională 
Apele Române6 (Administrația 
Bazinală de Apă Prut-Bârlad), a fost 
numită, într-un post răspunzător de 
situațiile de urgență, o persoană fără 

calificarea necesară, pentru că era în 
bune relații cu vice-liderul județean 
al partidului de guvernământ, nici-
decum pentru că ar fi avut vreo 
competență în prevenirea inundațiilor 
(în fapt, persoana fusese chelneriță; 
și... lucrase la „Master”, care era o 
cârciumă din Campusul Tudor 
Vladimirescu, nu un program de 
învățământ superior). Tot la Apele 
Române și cam în aceeași perioadă, 
dar într-un județ din Transilvania, a 
ajuns director șoferul unui deputat, 
luându-i locul unui profesionist mai 
„vocal” contra puterii locale. La 
Câmpeni (județul Alba), un director 
de spital orășenesc s-a văzut înscă-
unat tot pe filieră de partid, chiar dacă 
principala lui experiență profesională 
fusese aceea de șef de sală într-un 
restaurant (suficientă, în opinia sa, 
pentru a face față provocărilor medi-
cale curente și celor excepționale din 
pandemie, căci nimic nu e mai util, în 
calitate de șef, decât să ai... „școala 
vieții”; câtă vreme spitalul se ocupa 
de viețile oamenilor, putea să aibă la 
conducere un „absolvent de școala 
vieții”). 

Am evocat până acum trei cate-
gorii de cauze ale slabei calități a 
serviciilor publice din România: 
psiho-sociale, economice (financiare) 
și politice. La acestea, am putea 
adăuga blocajele (juridice și mana-
geriale) rezultate din transferul de 
competențe administrative de la stat 
către colectivitățile locale, în procesul 
descentralizării. Nu în ultimul rând, 
administrarea acestor servicii este 
bănuită de „drenarea” fondurilor pu-
blice prin rețele sofisticate de corup-
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ție, care practică un sistem aproape 
feudal de „zeciuială” (așa cum descriu 
unele rechizitorii ale organelor de 
anchetă penală, ca și sentințele sub-
secvente ale tribunalelor, curților de 
apel și Înaltei Curți din România). 
Cauzele enumerate mai sus pot avea, 
în mare parte, tratamente pe termen 
relativ scurt, prin măsuri legislative; 
altele pot rămâne în corpusul social 
ca niște „viruși adormiți” pe termen 
lung și foarte lung. 

 
Soluția guvernanței corporative 
 
Libertatea românilor de a călători 

prin lume și de a lucra în țări mai 
dezvoltate a generat o vizibilă schim-
bare de mentalitate privind accepta-
rea resemnată a condițiilor precare de 
confort și a unor servicii de proastă 
calitate. Văzând cu ochii lor că 
„afară” se poate, au purces la moder-
nizarea propriilor gospodării, pe care 
le-au dotat cu apă curentă și fose 
septice; apoi au cerut primarilor să 
extindă rețelele de apă, canalizare și 
gaz, să reorganizeze colectarea deșe-
urilor menajere, să asfalteze drumu-
rile comunale etc. Totodată, au înce-
put să se implice din ce în ce mai 
mult în procesele electorale, înțele-
gând că votul lor contează. Printre 
revendicările celor din diaspora 
activă politic și ale cetățenilor rămași 
la vetrele lor, s-a profilat aceea ca 
autoritățile să înceteze a mai face 
numiri politice în structurile mana-
geriale ale serviciilor publice. 
Comisia Europeană ne ceruse același 
lucru, încă de la sfârșitul anilor 
2000... Din nou au fost reunite pre-

siuni interne și externe, pentru ca 
puterea de la București să declanșeze 
două procese de reformă a serviciilor 
publice, ambele presupunând renun-
țarea la gestionarea lor directă (sub 
stigmatul „statul – prost administra-
tor”): a) dezangajarea (descentraliza-
rea prin recurgere la piață7); b) guver-
nanța corporativă. Prima soluție a 
însemnat privatizarea (în sens larg) a 
unor servicii publice; a doua s-a 
aplicat acelor întreprinderi presta-
toare de servicii care au rămas total 
sau parțial în proprietate publică (a 
statului sau/și a colectivităților locale) 

Guvernanţa corporativă (corpo-
rate governance) reprezintă sistemul 
prin care este condusă şi controlată o 
companie, stabilind anumite condiţii 
speciale pentru organele colegiale de 
conducere (consiliile de administra-
ție), pe de o parte, precum și regle-
mentări menite să protejeze drepturile 
acţionariatului, pe de altă parte. De 
regulă, acest sistem se aplică între-
prinderilor publice (considerate înde-
obște a fi companii de stat sau, după 
caz, companii ale autorităților publice 
locale), dar şi unor categorii de între-
prinderi private, care sunt organizate 
sub formă de mari entităţi tranzac-
ţionate pe pieţele de capital (băncile, 
societăţile de servicii de investiţii 
financiare, societăţile de administrare 
a investiţiilor – reglementate la noi de 
OUG nr. 99/2006 privind instituţiile 
de credit şi adecvarea capitalului –, 
societăţile de asigurări şi reasigurări 
şi intermediarii în asigurări şi 
reasigurări – entităţi reglementate de 
Legea nr. 32/2000 a asigurărilor)8.  

Impunerea guvernanței corpora-
tive pentru firme de tip bancar, de 
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asigurări și resigurări, de investiții și 
fonduri de pensii etc. este firească, 
pentru că în cadrul lor oamenii simpli 
își duc economiile, își plasează 
investițiile de minim risc, dar de o 
naturală siguranță socială; cum le 
protejăm drepturile și interesele care, 
prin anvergura numerică, sunt comu-
nitare, adică „publice”? Cu puțini ani 
în urmă, în SUA a falimentat un mic 
fond de pensii private (acolo 
neexistând pensii „de stat”), unul din 
sutele sau miile de acest fel. Oameni 
de 60-70 de ani au ajuns să constate 
că nu mai au niciun venit, deși zeci 
de ani cotizaseră pentru o bătrânețe 
confortabilă; fondul lor de investiții 
fusese prost administrat, consiliul de 
administrație și directorii riscând pla-
samente perdante. Deci și guvernanța 
corporativă poate eșua, dar nu în mod 
sistematic și nici la scară națională, ci 
în mici insule de neglijență (sau cum 
s-or mai putea numi ele). La nivel 
„macro”, lucrurile funcționează!  

Standardele de guvernanţă corpo-
rativă sunt elaborate de către pro-
prietarii și acționarii întreprinderilor, 
în scopul transparentizării şi profe-
sionalizării managementului lor, în 
conformitate cu Principiile de 
Guvernanţă Corporativă instituite de 
Organizaţia pentru Cooperare şi 
Dezvoltare Economică (OCDE) în 
2005 și revizuite de către Miniștrii de 
Finanțe din G20 și de Guvernatorii 
Băncilor Centrale, în cadrul reuniunii 
din 4-5 septembrie 2015.  

În Ghidul OCDE privind Guvernanța 
Corporativă a Întreprinderilor de 
Stat, vom putea identifica următoa-
rele principii ale guvernanței corpo-

rative: statul să-și exercite dreptul de 
proprietate asupra întreprinderilor 
sale în interesul public; să asigure o 
administrare transparentă și profe-
sionistă a întreprinderilor; să garan-
teze un mediu concurențial echitabil 
pentru toți agenții economici; să 
garanteze drepturile tuturor acționa-
rilor întreprinderilor publice și acce-
sul lor la datele socităților respective; 
responsabilitatea întreprinderilor de 
stat față de părțile interesate; stan-
darde de transparență, de contabi-
litate, de publicare, de conformitate și 
de audit de înaltă calitate pentru 
întreprinderile de stat, ca cele apli-
cabile în societățile cotate la bursă; 
integritatea și responsabilitatea con-
siliilor de administrație ale întreprin-
derilor de stat9. Am subliniat în mod 
special referirile la administrarea 
transparentă, profesionistă, responsa-
bilă și integră din partea consiliilor de 
administrație, pentru că tocmai aici se 
ascund detaliile diabolice de compro-
mitere a unui sistem funcțional, în 
ansamblu. 

Complexitatea sistemului econo-
mic global, cu numeroase forme de 
proprietate și tipuri de organizare a 
întreprinderilor10 și instituțiilor, cu 
imense decalaje economice între 
state, cu PIB-uri pe cap de locuitor 
care înregistrau în anul 2023 valori 
de la doar 65 de dolari (în teritoriile 
Tuvalu, din Oceania), până la incre-
dibila sumă de 26.854.599 de dolari 
(în cazul SUA)11, reclama de multă 
vreme câteva reguli minimale care să 
facă posibilă menținerea competiției 
de piață în limite rezonabile, echita-
bile și predictibile, concomitent cu 
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existența unor segmente de economie 
având regim special, motivat de fur-
nizarea de servicii publice subven-
ționate, compensate etc.. Era nevoie, 
spre exemplu, de protejarea micilor 
întreprinderi locale în competiția cu 
giganții globali, de crearea unui 
mediu economic transparent (în care 
să fie mult îngrădită posibilitatea de a 
corupe înalții funcționari de stat și 
oamenii politici, pentru obținerea de 
clauze privilegiate de către unii 
investitori străini sau naționali), de 
stoparea dezechilibrelor în privința 
distribuirii externalităților pozitive și 
negative, de o concurență loială între 
întreprinderile de stat și cele private 
etc. Chiar dacă nu au reușit să aco-
pere toate temele enumerate, princi-
piile de guvernanță corporativă ale 
OCDE au deschis calea spre o econo-
mie globală mai bine administrată, 
mai transparentă, în care interesele 
acționarilor și ale societății în an-
samblu să fie corect promovate și 
apărate. 

În funcție de accentul pus pe 
categoriile de interese pe care le sus-
țin (preponderent ale acționa--riatului 
sau ale acestuia în corelație și echi-
libru cu ale altor părți interesate – 
sindicate, colectivități locale, consu-
matori etc.)12, se pot creiona două 
modele de guvernanță corporativă. 
În spațiul anglo-american (Marea 
Britanie, SUA și Australia), func-
ționează modelul Shareholder, care 
este centrat pe maximizarea valorii 
pentru acționari, considerându-se că 
ei dau bani de investiții și tot ei 
trebuie să și-i recupereze, înmulțiți 
semnificativ. În Europa continentală 

și în marile economii asiatice, se 
aplică modelul Stakeholder, care co-
relează și promovează echitabil inte-
resele tuturor părților implicate în ra-
porturi cu firma (nu numai acționarii 
săi, ci și angajații și organizațiile lor 
profesionale, partenerii de afaceri, 
diversele categorii de beneficiari, 
managerii, colectivitățile locale etc.). 
Primul model, pe care îl considerăm 
marcat de un puternic individualism 
liberal, mai este numit și „outsider”13, 
în timp ce al doilea, caracterizat prin 
asumarea unor obligații și responsa-
bilități sociale (cu ecouri creștin-
democrate și social-democrate), este 
numit și „insider”14. 

 
Noi reglementări privind 
guvernanța corporativă în 
România 
 
În România, cadrul normativ al 

guvernanței corporative a fost stabilit 
prin OUG nr. 109/2011. Ordonanța a 
fost aprobată și modificată prin 
Legea nr. 111/2016. La vremea adop-
tării primului act normativ în materia 
guvernanței corporative, țara noastră 
era un exemplu negativ de gestionare 
a întreprinderilor publice, dar se stră-
duia să schimbe percepția autorită-
ților de la Bruxelles. Actualmente, 
sediul materiei guvernanței corpora-
tive se află în Legea nr. 187 din 28 
iunie 2023 pentru modificarea și 
completarea OUG nr. 109/2011 (pu-
blicată în Monitorul Ofical nr. 594 
din 29 iunie 2023). Noua lege aduce 
cu adevărat modificări și completări 
de substanță, care ne fac să sperăm 
că, în scurt timp, serviciile asigurate 
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de companiile publice vor fi aproape 
ca... „afară”. 

Revenind la vremurile de început, 
trecerea la o nouă formulă de admi-
nistrare a întreprinderilor publice era 
o prioritate economică, fiind notorii 
cazurile de societăţi de stat care, după 
1989, au reprezentat adevărate „găuri 
negre” ale economiei şi date fiind, în 
aceeaşi măsură, falimentele răsună-
toare ale companiilor de stat, fali-
mente declarate ulterior sau anterior 
privatizării acestora (toate având 
vădite motivații de fraudă). Or, toate 
aceste eşecuri au fost cauzate, în mod 
evident, de un management extrem 
de defectuos, realizat de în interesul 
organelor de conducere (directori 
care au cumpărat pe nimic compa-
niile pe care anterior s-au străduit să 
le falimenteze) şi nu în interesul 
statului acţionar. Desigur, noua lege a 
guvernanţei corporative nu va 
rezolva integral o meteahnă veche pe 
plaiurile noastre, care s-a manifestat 
de-a lungul anilor şi se va manifesta 
(probabil) în continuare în compa-
niile de stat: numirile politice, iar nu 
pe criterii de competenţă, în posturile 
de conducere; este însă de aşteptat ca 
legea să responsabilizeze managerii 
întreprinderilor publice, fie și pentru 
faptul că CV-urile și lefurile lor con-
sistente se vor supune regulilor 
transparenței publice.  

Aşadar, ceea ce s-a încercat, cel 
puţin formal, prin reforma din 2011 
în domeniul conducerii întreprin--de-
rilor publice a fost, în esenţă, identifi-
carea unor procedee şi proceduri care 
să excludă decizia politică (vizibilă) 
în numirea directorilor acestor între-

prinderi de stat, prin implementarea 
mult-discutatului management privat, 
independent, competent, așa-zis 
„apolitic”. Art. 2 alin. 1 din Legea nr. 
187/2023, preluând parțial actul 
normativ anterior, din 2011, definea 
guvernanța corporativă a întreprin-
derilor publice astfel: „ansamblul de 
reguli, proceduri și procese pentru 
administrarea și conducerea între-
prinderii publice, care determină 
modul în care sunt stabilite drepturile 
și obligațiile diferiților participanți, 
respectiv structura de guvernanță a 
întreprinderii publice, precum și con-
siliul de administrație și de suprave-
ghere, directori și directorat, acționari 
și alte persoane interesate, care sta-
bilesc structura și funcționarea siste-
mului decizional, având drept scop 
asigurarea concordanței direcției stra-
tegice a întreprinderii publice, precum 
și a conducerii acesteia cu standar-
dele de bună guvernanță corporativă 
cuprinse în Principiile Organizației 
pentru Cooperare și Dezvoltare 
Economică (OCDE) de guvernanță 
corporativă, precum și în Ghidul 
OCDE privind guvernanța corpora-
tivă a întreprinderilor publice”15. 
Modificarea din text este în mod cert 
una dictată de parcursul aderării 
României la OCDE, iar limbajul nu 
se dezice de stilistica proprie tuturor 
guvernelor post-decembriste. Și 
atunci, la ce să ne așteptăm? Dacă noi 
practici în numirea administratorilor 
nu vor fi împământenite peste noapte, 
măcar vom avea un plus de claritate 
conceptuală. 

Întreprinderile publice (sau, aşa 
cum sunt cunoscute în limbajul cu-
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rent, „societăţile de stat”) beneficiază 
de o reglementare aparte, distinctă, 
derogatorie de la dreptul comun doar 
în chestiunea organelor de condu-
cere ale acestor societăţi (desemna-
rea, evaluarea, revocarea, remune-
rarea membrilor etc.); în rest, li se 
aplică și lor Legea societăților co-
merciale nr. 31/1990. Scopul decla-
rat al reglementării derogatorii a 
fost eficientizarea activităţii societă-
ţilor de stat prin dezvoltarea de noi 
mecanisme de administrare, care să 
garanteze obiectivitatea şi transpa-
renţa selecţiei managementului şi a 
membrilor organelor de administrare, 
exclusiv pe criteriul profesiona-
lismului şi responsabilităţii deciziei 
manageriale. De asemenea, s-a 
urmărit şi o transparenţă accentuată 
faţă de public, atât a activităţii 
societăţilor de stat, cât şi a politicii 
de acţionariat a statului. 

 În sensul legii speciale, următoa-
rele persoane juridice sunt conside-
rate întreprinderi publice16 şi, pe cale 
de consecinţă, sunt supuse dispozi-
ţiilor speciale (art. 2 alin. 2): „a) regii 
autonome; b) companii naționale, 
societăți naționale și societăți la care 
statul sau o unitate administrativ-
teritorială este acționar unic, majo-
ritar sau la care deține controlul; 
c) societăți la care una sau mai multe 
întreprinderi publice dintre cele pre-
văzute la lit. a) și b) dețin o partici-
pație majoritară sau o participație 
care le asigură controlul”. 

Din perspective dreptului de pro-
prietate, statul și unitățile admi-
nistrativ-teritoriale sunt acționari/aso-
ciați la întreprinderile publice, respectiv 
proprietari la regiile autonome de la 

nivel central și local. Exercitarea 
drepturilor aferente funcției de 
proprietate este realizată de către așa-
numitele autorități publice tutelare. 
Separarea funcției de proprietate de 
funcția de reglementare are drept 
scop „eliminarea oricăror avantaje 
directe sau indirecte ce pot deriva din 
dreptul de proprietate publică, în 
special în privința reglementării unei 
anumite piețe, a finanțării sau taxării 
unei anumite activități sau a aplicării 
regulilor de achiziții publice” (Arti-
colul 2^1, alin. 2, lit. a), așa cum cer 
principiile OCDE. 

Autoritățile publice tutelare exer-
cită, în numele statului sau al unității 
administrativ-teritoriale, calitatea de 
acționar la întreprinderile publice, 
respectând și următoarele principii 
impuse de OCDE: „a) separarea 
funcției de reglementare de funcția de 
proprietate (...) b) transparență în 
ceea ce privește deciziile strategice, 
tranzacțiile cu părțile afiliate și 
informațiile financiare auditate; 
c) claritate și transparență privind 
obligațiile de serviciu public și fi-
nanțarea acestora; d) adoptarea și 
implementarea de proceduri transpa-
rente de selecție, nominalizare și re-
munerare a membrilor consiliului de 
administrație și consiliului de supra-
veghere; e) asigurarea operării între-
prinderilor publice în condiții de 
egalitate a șanselor prin raportare la 
ceilalți operatori economici, fiind 
interzisă adoptarea de reglementări 
care favorizează întreprinderile pu-
blice față de întreprinderile private 
sau care distorsionează libera concu-
rență dintre întreprinderile publice și 
întreprinderile private; f) respectarea 
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legislației din domeniile concurenței, 
fiscal, al achizițiilor publice și a 
celorlalte reglementări aplicabile, în 
egală măsură, întreprinderilor publice 
și întreprinderilor private; g) impune-
rea de cerințe de rentabilitate simi-
lare cu cele ale societăților cu capital 
privat (subl. ns.); h) stabilirea unor 
indicatori de performanță care să 
urmărească interesul public în cazul 
întreprinderilor publice care au ca 
obiect de activitate obligații de 
serviciu public” (Articolul 2^1, alin. 
2, lit. a-h). 

Pe lângă intenția de echilibrare a 
pieței concurențiale, recentele modi-
ficări legislative, operate în contextul 
eforturilor României de aderare la 
OCDE, anunță schimbări pozitive 
mai ales în privința blocării practicii 
de numiri politice discreționare în 
consiliile de administrație ale între-
prinderilor publice, uneori pentru 
mandate foarte scurte, de câteva 
luni17. Acele practici transformaseră 
numirile în consiliile de administrație 
în cadouri de partid pentru persoanele 
și grupurile apropiate șefilor autori-
tăților tutelare (primari, președinți de 
CJ, miniștri). Pentru ca întreprin-
derile publice să ajungă la perfor-
manțe economice similar cu cele pri-
vate, guvernanța corporativă se tradu-
ce în numirea membrilor consiliilor 
de administrație de către autoritățile 
tutelare exclusiv pe criterii de comp-
etență, fără influențe politice. Pe 
aceleași criterii trebuie selectați și 
nominalizați candidații pentru func-
țiile de administratori al întreprinde-
rilor publice, administratori cărora li 
se stabilesc indicatorii-cheie de per-

formanță și li se aplică criteriile de 
integritate.  

Ca și în vechea reglementare, 
autoritățile publice tutelare nu pot 
interveni în procesul de luare a deci-
ziilor comerciale, în conducerea și în 
funcționarea curentă a întreprinde-
rilor publice. Competența de a lua 
decizii cu privire la administrarea 
întreprinderii publice și răspunderea 
pentru aceste decizii revine administra-
torilor sau, după caz, directorilor, în 
funcție de competențele și atribuțiile 
fiecăruia. 

Prin noua lege din 2023, se înfi-
ințează Agenția pentru Monitorizarea 
și Evaluarea Performanțelor Între-
prinderilor Publice, organ de spe-
cialitate cu personalitate juridică, în 
subordinea Guvernului și în coordo-
narea primului ministru, prin Secreta-
riatul General al Guvernului. Având 
o funcție clară (dar nedeclarată) de 
punere sub presiune a miniștrilor 
deținători de portofolii economice, 
AMEPIP stabilește politica de guver-
nanță corporativă, coordonează im-
plementarea regulilor în domeniu la 
nivelul autorităților publice tutelare, 
le monitorizează și evaluează, respec-
tiv le aplică sancțiuni pentru abaterile 
identificate (Articolul 4^1). Primul 
ministru va avea, astfel, un instru-
ment de control direct asupra oricărei 
întreprinderi publice, fără a mai 
trebui să aștepte rapoartele miniștrilor 
de resort. 

Înțelegem că legea nouă dă pre-
mierului o nouă agenție în subordine, 
cu funcționari recunsocători și cu 
bani proveniți din două direcții: 
bugetul de stat și resursele proprii, 
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constituite din amenzi și din tariful de 
monitorizare de până la 0,1% din 
veniturile totale stabilite prin si-
tuațiile financiare anuale ale între-
prinderilor publice, aprobate pentru 
anul precedent (Articolul 4^1, alin. 
4). Dar va putea AMEPIP să rezolve 
vechea problemă a numirilor politice 
în consiliile de administrație? Instru-
mentul juridic există, chiar dacă nu e 
infailibil, obligând numirea în CA a 
unor oameni cu studii de specialitate 
și cu experiență de minimum 7 ani în 
domeniu: „Articolul 5 (1) Regia auto-
nomă este administrată de un consiliu 
de administrație format din 3-7 per-
soane, dintre care cel mult 2 sunt 
desemnate de autoritatea publică tute-
lară. (2) Fiecare membru al consi-
liului de administrație trebuie să aibă 
studii superioare și experiență în 
domeniul științelor inginerești, eco-
nomice, sociale, juridice sau în 
domeniul de activitate al respectivei 
întreprinderi publice de cel puțin 7 
ani. (3) Membrii consiliului de admi-
nistrație, care nu sunt desemnați con-
form alin. (1), se numesc de către 
autoritatea publică tutelară, la pro-
punerea comisiei de selecție și no-
minalizare. În cazul membrilor de-
semnați de autoritatea publică tute-
lară, desemnarea se face la propune-
rea unei comisii constituite la nivelul 
acesteia, dispozițiile alin. (2) aplicân-
du-se în mod corespunzător”. 

Întrucât performanțele economice 
se obțin în condiții de stimulare 
financiară a celor care conduc între-
prinderea publică, legea a stabilit 
marje interesante de remunerare prin 
indemnizații lunare fixe ale membri-

lor neexecutivi și prin indemnizații 
lunare fixe și o componentă variabilă 
în cazul membrilor executivi ai con-
siliului de administrație, toate calcu-
late în baza câștigului salarial mediu 
brut lunar pentru activitatea desfășu-
rată conform obiectului principal de 
activitate înregistrat de regia auto-
nomă. 

Din aceaastă reglementare, rezultă 
că statul și colectivitățile locale 
(proprietarii întreprinderilor publice 
sau măcar acționarii lor majoritari) 
sunt gata să renunțe la duplicitatea 
politică în care au acționat până 
acum, mimând o remunerare modestă 
a celor care administrează întreprin-
derile publice. Comparând veniturilor 
acestor manageri publici cu cei din 
economia privată, se vor face corec-
tive care să transforme managemen-
tul de serviciu public într-o slujbă 
foarte atractivă. Dar nimeni nu poate 
garanta nimic în plus, deocamdată, 
decât că avem o nouă lege a guver-
nanței corporative, mai bună decât 
precedenta. 

 
Concluzii 
 
Deși există o corelație destul de 

strânsă între democrație și calitatea 
serviciilor publice, trebuie observat 
faptul că în multe dintre democrațiile 
tinere ale lumii contemporane gestio-
narea resurselor comunității înregis-
trează uneori fenomene precum lipsa 
transparenței, investițiile inoportune 
sau chiar frauda și corupția. Mai ales 
în cazul întreprinderilor publice care 
oferă servicii de tip economic 
(prestații din domeniile transportului, 
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salubrității, furnizării apei, termo-
ficării centralizate, gestionării zone-
lor de agrement etc.), cheltuirea 
banului public nu respectă constant 
criteriile economice și de oportunitate 
socială. O asemenea problemă a fost 
generată în special de politizarea 
managementului companiilor de stat 
sau din subordinea administrațiilor 
locale, lăsându-le în gestiunea unor 
consilii de administrație și a unor 
directori incompetenți, dar cu „re-
lații” în conducerile partidelor aflate 
la putere. În acest context, s-a 
încetățenit ideea că „statul este un 
prost administrator” și că singura 
soluție pentru ieșirea întreprinderilor 
din colaps ar fi privatizarea lor cu 
orice preț. Pe lângă privatizare (care 
în multe cazuri de servicii publice 
este aproape imposibilă), s-a profilat 
și o altă formulă de înlocuire a ine-
ficientei administrări directe a între-

prinderilor publice: guvernanța cor-
porativă. 

Guvernanța corporativă, soluția 
propusă de OCDE pentru ca între-
prinderile publice să reziste în mediul 
economiei concurențiale și să sa-
tisfacă, în același timp, interesele 
publice, a fost aplicată și în România, 
începând din anul 2011, când a fost 
dată prima ordonanță de urgență în 
acest sens. În realitate, aplicarea 
modelului de guvernanță corporatistă 
a fost amânată la noi mai mult de un 
deceniu, numirile în conducerile 
companiilor de stat (și locale) făcân-
du-se tot pe criterii politice. În anul 
2023, o nouă lege a fost adoptată de 
Parlamentul de la București, deschi-
zând calea realizării unui obiectiv 
politic punctual – admiterea țării în 
grupul OCDE – și a unei schimbări 
de paradigmă în gestionarea eficientă 
a serviciilor publice. 

 
Note 
 
1 Dragoș Dincă, Serviciile publice, 

Ediția a 2-a, Editura Economică, 
București, 2024, p. 41. 

2 „În opinia teoreticienilor dreptului 
administrativ (...), serviciul public 
reprezintă o activitate organizată de 
către puterea publică, în interes 
general, supusă, total sau parțial, 
unui regim de drept public. Juriștii 
utilizează distincția dintre serviciile 
publice cu caracter administrativ și 
serviciile publice cu caracter 
industrial și comercial. Această 
diferențiere are la bază modul de 
finanțare (impozitul pentru serviciile 
publice cu caracter administrativ, 
prețul pentru serviciile publice cu 
caracter industrial și comercial), dar 

este integrată și o altă nuanță, cu 
caracter subiectiv: serviciul public 
cu caracter administrativ este per-
ceput mai intens ca serviciu public 
decât cele cu caracter comercial și 
industrial” (Ibidem, p. 61). 

3 Codul administrativ din 03.07.2019, 
adoptat prin Ordonanța de Urgență 
nr. 57/2019, publicată în Monitorul 
Oficial, Partea I nr. 555 din 05 iulie 
2019. 

4 Exita în comunism zicala: „Noi ne 
prefacem că muncim; ei se prefac că 
ne plătesc...”. 

5 Fenomenul acesta era prezent peste 
tot în lagărul comunist. De exemplu, 
disidentul sovietic Alexander 
Zinoviev observa că, în URSS, 
oamenii care mergeau în concedii 
prin sistemele de gratuități / semi-
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gratuități oferite de organizațiile 
sindicale sau de partid nu îndrăzneau 
să se plângă de faptul că hotelurile 
erau murdare, că restaurantele dă-
deau o mâncare monotonă și insu-
ficientă cantitativ; nu se plângeau de 
aglomerație, de zgomot sau de alte 
tipuri de poluare, căci aveau respec-
tivele servicii „pe gratis”! Între 
cetățenii de rând și elita birocrației 
de partid se crease o distanță socială 
uriașă, care îi permitea celei din 
urmă să nu se preocupe de îmbu-
nătățirea serviciilor publice, ci doar 
de egala împărțire a gratuităților 
(Noi și Occidentul, 1981). 

6 Instituția a funcționat sub denumirea 
de Regia Națională „Apele Române” 
(Hotărârea Guvernului României nr. 
196 din 22 martie 1991), apoi a fost 
redenumită Companie Națională 
(prin Hotărârea Guvernului 
României nr. 981 din 29 decembrie 
1998), pentru a ajunge la actuala 
titulatură, de Administrație Națională 
(Ordonanţa de Urgenţă a Guvernului 
României nr. 107 din 20 septembrie 
2002, aprobată prin Legea nr. 
404/2003). 

7 „Dezangajarea (descentralizarea prin 
recurgerea la piață) constă în 
încredințarea anumitor funcții ale 
unei persoane publice, unor instituții 
private sau non-guvernamentale, în 
interesul public și cu participarea 
persoanei publice. Acest procedeu 
reprezintă subcontractarea servici-
ilor, dereglementarea sau privatiza-
rea integrală. Termenul de privati-
zare este asociat cu transferul de ac-
tive – proprietate, gestiune, resurse, 
control – din sectorul public către 
sectorul privat. În sensul cel mai 
strict, reprezintă vânzarea de bunuri 
din domeniul privat al statului sau 
colectivităților locale. În unele studii 

de specialitate, privatizarea este aso-
ciată cu o întreagă gamă de măsuri: 
• Cesiune de active – vânzarea în 

totalitate sau în parte a unei 
întreprinderi sau a unor bunuri 
aparținând statului sau colec-
tivităților locale.  

•  Subcontrac-tarea serviciilor.  
•  Stabilirea de taxe de utilizare – 

acestea permit statului sau co-
lectivităților locale să perceapă 
rede-vențe pentru serviciile care 
sunt asigurate de sectorul privat.  

• Parteneriat între sectorul public 
și privat pentru finanțarea, 
gestiunea și partajarea riscurilor 
într-un proiect comun.  

• Liberalizarea – constă în supri-
marea dispozițiilor care îm-
piedică întreprinderile din secto-
rul privat să pătrundă pe piețele 
sectorului public” (Dragoș 
Dincă, op. cit., p. 94). 

8 Gabriel Tita-Nicolescu, „Guvernanța 
corporativă a întreprinderilor pu-
blice”, Universul Juridic Premium, 
nr. 6/2017. 

9 Într-o formă mai detaliată, principiile 
guvernanței corporative sun definite 
astfel: 1. Statul își exercită dreptul 
de proprietate asupra Întreprin-
derilor de stat în interesul publicului 
larg. Statul trebuie să evalueze cu 
atenție și să facă publice obiectivele 
care justifică proprietatea statului și 
să le supună unei revizuiri periodice. 
2. Statul trebuie să acționeze în 
calitate de acționar informat și activ, 
asigurându-se că guvernanța Între-
prinderilor de stat se desfășoară în 
mod transparent și responsabil, cu 
un grad ridicat de profesionalism și 
eficacitate. 3. În concordanță cu 
argumentul pentru proprietatea de 
stat, cadrul legal și de reglementare 
al Întreprinderilor de stat trebuie să 
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asigure condiții de concurență echi-
tabile și condiții de concurență lo-
ială pe piață atunci când Întreprin-
derile de stat desfășoară activități 
economice. 4. În cazul în care 
Întreprinderile de stat sunt cotate la 
bursă sau altfel includ alți investitori 
decât cei de stat în rândul acțio-
narilor lor, statul și întreprinderile 
trebuie să recunoască drepturile 
tuturor acționarilor și să asigure 
tratamentul echitabil și accesul egal 
al acționarilor la datele societății. 5. 
Politica de proprietate a statului 
trebuie să recunoască pe deplin 
responsabilitățile Întreprinderilor de 
stat față de părțile interesate și să 
solicite ca Întreprinderile de stat să 
raporteze care sunt relațiile lor cu 
părțile interesate. Aceasta trebuie să 
clarifice orice așteptări ale statului 
în ceea ce privește comportamentul 
responsabil al Întreprinderilor de 
stat în afaceri. 6. Întreprinderile de 
stat ar trebui să respecte standarde 
înalte de transparență și să fie su-
puse acelorași standarde de conta-
bilitate, de publicare, de conformi-
tate și de audit de înaltă calitate ca 
și societățile cotate la bursă. 7. Con-
siliile de administrație ale Întreprin-
derilor de stat trebuie să aibă 
autoritatea, competențele și obiecti-
vitatea necesare pentru a-și înde-
plini funcțiile de orientare strategică 
și monitorizare a conducerii. 
Acestea trebuie să acționeze cu 
integritate și să fie ținute respon-
sabile pentru acțiunile lor (OECD, 
Ghidul OECD privind Guvernanța 
Corporativă a Întreprinderilor de 
Stat, OECD Publishing, Paris, 2022, 
https://doi.org/10.1787/7bd54fe4-
ro). 

10 „Multe economii industrializate sunt 
caracterizate de piețe deschise și 

competitive ferm înrădăcinate în 
statul de drept, cu întreprinderi pri-
vate, în calitate de actori economici 
predominanți. Cu toate acestea, în 
alte țări, inclusiv în multe economii 
emergente, întreprinderile de stat 
reprezintă o parte deloc neglijabilă 
din PIB, ocuparea forței de muncă și 
capitalizarea pieței. Chiar și în țări în 
care Întreprinderile de stat joacă 
doar un rol minor în economie, 
acestea sunt adesea predominante în 
industriile de utilități și infrastruc-
tură, cum ar fi energie, transport, 
telecomunicații și în unele cazuri și 
hidrocarburi și finanțe, ale căror 
performanțe sunt de mare importanță 
pentru segmentele largi de populație 
și altor părți din sectorul comercial. 
În consecință, buna guvernanță a 
Întreprinderilor de stat este critică 
pentru asigurarea contribuției lor 
pozitive la eficiență economică și 
competitivitate” (Ghidul OECD, p. 
11). 

11 International Monetary Fund, World 
Economic Outlook database: April 
2023, https://www.imf.org/en/Publi-
cations/WEO/weo-database/2023/ 
April/weo-report 

12 „În sistemele economice funcționale, 
guvernarea corporativă se detașează 
ca un concept de bază pentru întă-
rirea funcției de control în relația 
acționar-administrator, precum și în 
relația administrator-creditor (investi-
tor instituțional, bancă co-mercială). 
În funcție de anumite circumstanțe, 
fiecare dintre aceștia poate avea 
interese specifice, care conduc către 
un anumit scop, respectiv maximi-
zarea profitului și realizarea funcției 
sociale (vânzarea produsului sau 
serviciului la un preț cât mai scăzut, 
protecția salariaților etc). Dar în cele 
mai multe cazuri căile care definesc 
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politica firmei diferă, deși scopul 
este același: maximizarea profitului. 
De exemplu, între un fond mutual 
sau unul de pensii și un acționar 
majoritar (companie industrială, 
bancă) pot exista divergențe de 
opinii, deoarece, în timp ce primul 
urmărește creșterea dividendelor, cel 
din urmă poate dori să majoreze 
fondul de investiții pentru a întări 
competitivitatea (investiții în cer-
cetare și dezvoltare, tehnologii, for-
mare profesională etc.), în funcție de 
tipul strategiei și de timpul alocat 
acesteia, scurt în prima situație sau 
pe termen lung în cea de-a doua” 
(***, Guvernarea corporativă și mo-
dele de guvernare, CECAR 
BUSSINES MAGAZINE, Nr. 1 / 
15-21 ianuarie 2019, 
https://www.ceccarbusinessmagazin
e.ro/guvernarea-corporativa-si-mo-
dele-de-guvernare-a4314/ 

13 „Modelul outsider este un model ba-
zat pe piață (market based system), 
fiind întâlnit în economiile Statelor 
Unite ale Americii și Marii Britanii 
și fiind caracterizat de existența 
acționariatului dispersat și preva-
lența abordării acționarului (share-
holder value). Limitările acestuia 
sunt frecvent asociate cu marile 
scandaluri corporative ale Americii, 
dar și cu performanța, dinamismul și 
creșterea economică susținută pe 
care a produs-o în economia ameri-
cană, astfel încât este recunoscut, cel 
puțin deocamdată, drept modelul 
lider în guvernanța corporativă inter-
națională” (Ioan Nistor și Adrian 
Popa, Modelele de guvernanță cor-
porativă și sursele de finanțare 
externă, 
https://conferinta.academiacomercial
a.ro/CD2014/articole/5/MODELEL

E%20DE%20GUVERNANTA% 
20CORPORATIVA, p. 583). 

14 „Modelul insider este un model 
fondat pe relațiile între oameni 
(relationship based system), care 
reflectă diversitatea culturală a 
Uniunii Europene și a regiunii Asia-
Pacific. Întreprinderile din aceste 
zone geografice sunt preocupate 
concomitent de satisfacerea mai 
multor interese complexe, sunt cu-
noscute ca având programe de 
responsabilitate socială și un interes 
aparte pentru activitatea economică 
sustenabilă din punct de vedere al 
mediului înconjurător” (Ibidem, p. 
584). 

15 „Legea nr. 187 din 28 iunie 2023 
pentru modificarea și completarea 
OUG nr. 109/2011 privind guver-
nanța corporativă a întreprinderilor 
publice”, publicată în Monitorul 
Ofical nr. 594 din 29 iunie 2023. 

16 „Întreprinderile publice sunt entități 
înființate și gestionate în interesul 
cetățenilor și al societății, cu scopul 
de a maximiza valoarea pentru so-
cietate printr-o alocare eficientă a 
resurselor, îmbunătățirea performan-
țelor lor prin intermediul guvernanței 
corporative, urmărind cu precădere 
rentabilitatea, eficiența și compor-
tamentul responsabil față de toate 
părțile interesate. De regulă, între-
prinderile publice se constituie și 
funcționează ca societăți pe acțiuni, 
constituirea de societăți cu răspun-
dere limitată fiind o excepție” (art. 2 
alin. 2 din Legea nr. 187/2023). 

17 În Nota de fundamentare a 
proiectului de hotărâre a Guvernului 
privind organizarea și funcționarea 
Agenției pentru Monitorizarea și 
Evaluarea Performanțelor Întreprin-
derilor Publice, elaborată în 2023, se 
formulau câteva critici bazate pe 
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observații preluate din Raportul 
OCDE cu privire la guvernanța 
corporativă a întreprinderilor publice 
din România, publicat în ianuarie 
2023 (https://www.oecd.org/corpora-
te/oecd-review-of-the-corporate-go-
vernance-of-state-owned-enterpri-
ses-in-romania-fabf20a8-en.htm): 
„În prezent, deși cadrul juridic pri-
vind guvernanța corporativă a între-
prinderilor publice a fost consolidat 
începând din 2011, prin adoptarea 
Ordonanței de urgență a Guvernului 
nr. 109/2011, aprobată cu modificări 
și completări prin Legea nr. 
111/2016, cu modificările și com-
pletările ulterioare, «cu scopul de a 
profesionaliza consiliile de admi-
nistrație ale întreprinderilor publice 

și de a le izola de ingerințele poli-
tice, trebuie remarcat faptul că 
există cel puțin o lacună importantă 
în lege. Aceasta permite numirea 
interimară a membrilor consiliului 
de administrație și a conducerii, 
pentru a asigura continuitatea acti-
vității. Aceste numiri interimare între 
patru și șase luni contrastează 
puternic cu mandatele de patru ani 
care permit stabilitatea, responsabi-
litatea și planificarea pe termen lung 
și au devenit o practică standard în 
ultimii ani. Ca atare, dispozițiile 
legii au fost respectate și puse în 
aplicare doar marginal începând cu 
2016, iar numirile în consiliile 
întreprinderilor de stat rămân foarte 
politizate»” (p. 4).
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Securitatea alimentară din România în contextual mișcărilor 
de protest ale fermierilor. Percepții și dezvoltări curente în 

sectorul agricol 2022-2024 
 

[Food security in Romania in the context of farmers' protests. 
Perceptions and current developments in the agricultural  

sector 2022-2024] 
 

Edith-Iuliana MĂNĂLĂCHIOAEI 
 
 

Abstract: The purpose of this paper is to analyse the vision of Romanian 
farmers in the context of recent agricultural issues and European protests, in 
order to assess their consequences on the sustainable development of 
agriculture. In this regard, the main objectives include identifying and 
understanding the causes of the European protests and how they manifest within 
the Romanian agricultural sector. Additionally, there is a need for an analysis of 
the Common Agricultural Policies implemented by the European Union and 
their immediate or long-term impact on Romanian agriculture. The research 
focuses on evaluating the impact on human security, specifically on food 
security, and the effectiveness of current strategic policies with a focus on the 
PNRR funds in relation to Romanian agriculture. The research methodology 
combines and balances mixed-methods approach through a questionnaire 
designed to provide an overview of the mentioned issues. The research is based 
on qualitative statistical data obtained from the questionnaire results as well as 
the transcribed opinions of farmers and agricultural experts engaged in this 
issue. Thus, the specific methodological components start from the research 
question, which focuses on the influence of farmers' protests on agricultural 
policy and the functioning of agriculture in Romania. In this context, the 
hypotheses and arguments are highlighted by the dissatisfaction of the involved 
actors with the European Union's Common Agricultural Policies, the 
implementation of the PNDR, the insufficiency of PNRR funds, and the 
usefulness of the European Green Deal strategies, which require specific 
adjustments to the national context. Overall, the originality and conclusions of 
the research focus on raising awareness of the importance of sustainable 
development in Romanian agriculture, which is essential for the progress of our 
society due to the vital role agriculture plays in Romania's economy and in 
ensuring food security. Consequently, after identifying the real challenges in 
agriculture based on the data obtained from applied research, the understanding 
of the subject is enhanced and proposals and recommendations for policies are 
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strengthened. Thus, by updating reforms and implementing new practices for 
sustainable development and sustainability in agriculture, current policies could 
be improved and reshaped to ensure a positive trajectory for both agriculture 
and the standard of living for every citizen. 
 
Keywords: food security, agricultural sector, Romania, farmers' problems, 
sustainable agriculture. 

 
Introducere 
 
Agricultura reprezintă un sector 

vital al economiei unei țări, având un 
impact semnificativ asupra securității 
alimentare, sustenabilității economice 
și al dezvoltării rurale. În contextul 
transformărilor generate de politicile 
agricole ale Uniunii Europene (UE) 
și ale recentelor proteste europene, 
mediul de activitate al fermierilor 
români s-a confruntat cu o varietate 
de probleme și provocări. Din cauza 
faptului că, în ultimul timp, fermierii 
români au fost nevoiți să facă față 
acestor factori negativi determinați 
redați prin modificări legislative, in-
stabilitatea prețurilor și schimbările 
climatice, instabilitatea agricolă a fost 
iminentă. Astfel, cu un val al protes-
telor de la nivel internațional, atât 
cele naționale cât si cele europene, au 
evidențiat tensiunile existente dintre 
politicile europene și nevoile agri-
cultorilor locali, subliniind necesita-
tea reevaluării și adaptării strategiilor 
naționale de dezvoltare agricolă. 

În această lucrare îm propun să 
analizez percepțiile fermierilor ro-
mâni, printr-un chestionar complex, 
în raport cu aceste tendințe de protest 
dar să și evaluez efectele acestora 
asupra agriculturii românești, în spe-
cial din perspectiva dezvoltării dura-
bile. Voi pune un accent deosebit pe 

reglementările Politicii Agricole Co-
mune (PAC) a UE și pe impactul pe 
care aceasta îl are asupra sectorului 
agricol din România, având în vedere 
atât consecințele imediate, cât și cele 
pe termen lung. Voi explora și im-
plementarea eficientă a politicilor 
strategice, având în vedere alocarea 
de fonduri europene din contextul 
Planului Național de Redresare și 
Reziliență (PNRR) și al Programul 
Național de Dezvoltare Rurală 
(PNDR) care se orientează asupra 
performanței agriculturii românești. 
În acest sens, obiectivul central va fi 
aprecierea reală a acestor politici în 
consolidarea securității alimentare, 
care constituie baza de sprijin ale 
fermierilor în fața schimbărilor socio-
economice și climatice. 

Această cercetare va aduce o 
contribuție relevantă domeniului 
agricol, deoarece oferă o înțelegere a 
subiectului prin observarea provocă-
rilor cu care se confruntă. Din această 
prezumție, rezultatele vor consolida o 
perspectivă asupra viitorului acestui 
sector, în special în contextul integră-
rii politicilor agricole europene, pen-
tru a crește aportul unei dezvoltări 
agricole durabile și sustenabile.  

Îmi propun să consolidez litera-
tura de specialitate, abordând diverse 
aspecte ale siguranței umane și ali-
mentare în corelație cu perenitatea 
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agricolă durabilă. Unicitatea lucrării 
survine din eliminarea omisiunii lite-
raturii de specialitate, deoarece cer-
cetarea aceasta se orientează pe per-
spectivele specifice ale fermierilor în 
contextul protestelor actuale la nivel 
european și al angajamentelor de la 
nivel național agricol. Îmi propun să 
umplu acest gol, oferind o perspec-
tivă actualizată și detaliată asupra 
problematicii pe care actorii implicați 
din agricultură le au.  

Temelia de cercetare este susți-
nută de teoriile existente ale domeni-
ului, fapt ce subliniază importanța 
rolului unor sisteme agricole puter-
nice care să funcționeze în specificul 
mediului contemporan al siguranței 
al individului. Voi analiza în acest 
sens politicile agricole naționale și 
comune ale Uniunii Europene, cu 
predilecție impactul acestora asupra 
mediului de exercitare. Tocmai din 
utilizarea chestionarului ca metodă de 
colectare a datelor calitative se oferă 
validarea premizelor de cercetare. În 
acest sens, prin implicarea directă a 
fermierilor, a reprezentanților asocia-
țiilor agricole și a experților în dome-
niu în acest demers de cercetare se 
consolidează nota autentică și validă 
a lucrării. 

Cercetarea se va structura pe 5 
particularități de analiză, care se or-
ganizează în capitole cu subcapitole 
pe o fundamentare teoretică a con-
ceptului de securitate, o recunoaștere 
a realităților și a perspectivelor în 
agricultură, o expunere a metodolo-
giei de cercetare, studiul de caz și, în 
cele din urmă, a concluziilor ce con-
cretizează un cumul de de recoman-

dări pentru o agricultură durabilă și 
sustenabilă în România. 

 
1. Considerații teoretice asupra 
securității  
 
De-a lungul existenței sale, con-

ceptul de securitate a atras atenția 
asupra sa datorită asocierii cu pute-
rea. Văzut adesea ca o variabilă a 
condiției umane, a valorii dar și a 
politicii, securitatea a evoluat consi-
derabil. Fiind influențat și asociat în 
permanență de factorii mediului în 
care activează, domeniul larg al secu-
rității a fost în ultimii zeci de ani 
„structurat, sistematizat, extins, adân-
cit, analizat din perspectiva de gen, 
criticat, umanizat, construit și privati-
zat”1. În acest sens, criteriile precum 
autonomia politică, importanța resur-
selor și activitățile operaționale au 
fost și au rămas indicatori majori ai 
mediului internațional interconectat 
de securitate.  

Potrivit lui Baldwin2, securitatea 
este un concept intens disputat dato-
rită complexității sale interne și a 
valorilor contestate ce sunt asociate 
direct discuțiilor contradictorii, ce au 
ca bază lupta asupra „adevăratului” 
(Gallie3) sens al versunilor concep-
tului de securitate. În consecință, în 
1991, Barry Buzan4 a identificat un 
număr de 12 definiții diferite ale se-
curității ale celor mai relevanți ana-
liști din domeniu. Printre acestea, 
definiția lui Arnold Wolfers s-a evi-
dențiat deoarece acesta nota aspectul 
prin care „securitatea, într-un sens 
obiectiv, măsoară absența amenință-
rilor la valorile dobândite, iar într-un 
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sens subiectiv, măsoară absența fricii 
că astfel de valori să fie atacate”5. De 
atunci, definițiile securității s-au 
multiplicat considerabil dincolo de 
cele identificate de Buzan. Ca ur-
mare, securitatea a fost pe bună 
dreptate numită „Turnul Babel”6, 
tocmai din prisma faptului că aceasta 
indica o cantitate imensă atât de 
texte, cât în același timp și o mare 
confuzie privind sensul fundamente-
lor conceptuale7. 

 
1.1.  Fundamente teoretice ale 

securității umane 
 
Originea și evoluția dimensiunii 

de securitate și apărare a Uniunii 
Europene poate fi urmărită încă din 
anul 1948, când, după cele două con-
flicte mondiale devastatoare, preocu-
pările legate de apărarea colectivă au 
devenit esențiale pentru Europa. A 
doua jumătate a anilor '80 s-a dovedit 
a fi potențatorul noilor orientări ale 
securității printr-o serie de schimbări 
semnificative ce au reconfigurat ar-
hitectura securității, concentrându-se 
în principal asupra unei abordări care 
accentua importanța reevaluării pro-
blemelor de securitate într-un mod 
mai cuprinzător și diversificat8.  

Căderea comunismului în Europa 
și sfârșitul Războiului Rece s-au do-
vedit a fi momentele decisive care au 
subliniat necesitatea restructurării 
conceptului de securitate. În acest 
sens, securitatea a căpătat o nouă 
dimensiune în 1990, devenind un 
criteriu fundamental pentru stabiliza-
rea și dezvoltarea statului, fiind abor-
dat într-un context de aplicare clar, 

complex, larg manipulat și experi-
mentat „pe teren”9. Tratatul privind 
Uniunea Europeană din 1992 a repre-
zentat ulterior una dintre cele mai 
semnificative și concrete încercări de 
a concretiza conceptul. Prin interme-
diul lui, pe lângă modificările con-
ceptuale aduse, mediul de securitate 
internațional a făcut posibilă observa-
rea consolidării mecanismelor de 
securitate. În acest sens, dezvoltarea 
conceptului de „securitate umană” a 
create o nouă perspectivă în ceea ce 
privește capacitatea de a consolida 
conceptul de sine stătător. Securitatea 
umana i-a naștere așadar în scopul de 
a răspunde asupra lipsei de recu-
noaștere a experienței personale în 
mediul de securitate, element ce vine 
în contradicție abordării „tradițio-
nale” a securității militare10.  

Prin Declarația Universală a 
Drepturilor Omului, din 1948 (Art. 3 
și 22), a fost evidențiată relevanța 
conceptuală a securității umane, de-
oarece prin dreptul la securitate per-
sonală s-a arătat a fi un principiu le-
gitim într-o societate ce se dorește a 
fi liberă prin drept la viață și într-o 
justificare independentă a existenței 
umane11. Astfel, conceptul de secu-
ritate umană devine un punct de refe-
rință pentru un nou model de securi-
tate, fiind definit ca o nouă para-
digmă a securității. Pornind de la 
faptul că individul este fundamentul 
securității, starea de securitate a 
acestuia reprezintă o premisă de bază 
a oricărui studiu din acest domeniu, 
vizând prioritizarea vieții acestuia 
indiferent de nivelul de analiză. 
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Potrivit viziunii ONU, securitatea 
umană necesită urmăritea unei tra-
iectorii multilaterale ce trebuie să-și 
mute accentul de la securitatea terito-
rială la securitatea indivizilor, întoc-
mai pentru a ajuta dezvoltarea umană 
sustenabilă. În acest fel, securitatea 
umană se implică în abordarea și 
gestionarea unei game largi de ame-
nințări la adresa oamenilor, organizate 
pe diverse sectoare de securitate 
interconectate (economie, hrană, să-
nătate, ecologie, comunitate, indivi-
duale și politice), distinct față de 
sectoarele de securitate conform Școlii 
de la Copenhaga, Astfel, securitatea 
umană se evidențiază tocmai prin 
sublinierea faptului că depinde de 
nevoile și perspectivele cetățenilor, 
promovând înțelegerea și suportul 
profund pentru securitatea lor dintr-o 
perspectivă mai comprehensivă. 

  
1.2. Securitatea alimentară ca 

dimensiune conceptuală a securității 
umane 

 
Abordările moderne ale noilor ris-

curi și amenințări au actualizat în 
ultimii zeci de ani agendele politice, 
astfel încât dimensiunea securității 
umane să capete o importanță deose-
bită.   Pe parcursul timpului, con-
ceptualizarea securității umane a 
atras atenția opiniei internaționale 
asupra sa, facând ca literatura de spe-
cialitate să se bucure de o varietate de 
abordări. Astfel, studiile asupra secu-
rității umane s-au orientat pe o 
multilaritate compozițională, de la 
securitatea economică, la cea perso-
nală, alimentară, a sănătăţii, a celei 

ecologice, dar și politice. Cunoscând 
aceste abordări, în opinia lui Kofi 
Annan12, conceptul este unul com-
plex, tocmai prin calitatea de a inter-
conecta și valorifica balanța dintre 
starea de securitate și securitate, ce se 
resimte pe toate planurile vieții unui 
individ. Pentru a susține această ipo-
teză, Sadako Ogata13 și Ramesh 
Thakur14 convin asupra ideologiei în 
care securitatea umană este un ele-
ment de referință al calității vieții, 
mai ales într-un mediu ce se dorește a 
fi de pace și de securitate, în care 
renegrarea accesului la resurse sau 
incapacitatea de a le accesa cât și 
eșecul statelor de a preveni con-
flicte/crize ar putea reprezenta o 
amenințare la adresa securității și a 
îndeplinirii drepturilor societății în 
mod real.  

Actualmente, pentru că societatea 
contemporană se confruntă cu un 
scenariu dezechilibrat al gestionării 
problematicilor, dezvoltarea durabilă 
survine conceptual pentru a echilibra 
situația. Încă din 1987 idiologia dez-
voltării durabile a fost unanim ac-
ceptată de către Comisia Mondială 
pentru Mediu și Dezvoltare (WCED) 
în documentul „Viitorul nostru co-
mun" (Raportul Brundtland)15, unde 
s-a precizat faptul că „dezvoltarea 
durabilă este necesară mai ales în 
dezvoltarea ce urmăreşte satisfacerea 
nevoilor prezentului, fără a compro-
mite posibilitatea generaţiilor viitoare 
de a-şi satisface propriile nevoi”16. 
Din această prezumpție, este viabil de 
extras faptul că dezvoltarea umanităţi 
este imposibil de atins fără asigurarea 
unei securităţi umane adecvate, iar 
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securitatea alimentară joacă un rol 
esențial, fiind un actor important 
pentru dezvoltarea durabilă și suste-
nabilitatea unei societăți.  

Conceptele care stau la baza „se-
curității alimentare” datează de la 
începutul anilor 1940, în timpul celui 
de-al Doilea Război Mondial, în 
contextul foametei severe care a 
afectat numeroase populații euro-
pene. Din acel punct, conceptul a 
evoluat constant cu dezvoltarea gân-
dirii publice și a incercărilor de a o 
defini. Odată cu Summitul Mondial 
al Alimentației din 1996 și cu decla-
rația de la Roma privind securitatea 
alimentară mondială, securitatea ali-
mentară a fost reconcepută, devenind 
un plan de acțiune ce a pus bazele 
unui obiectiv comun, acela de a apro-
funda conceptul la nivel individual, 
regional, național și global. Cu toate 
acestea, într-o rezonanță comunitară, 
s-a convenit asupra definiției prin 
care „securitatea alimentară există 
atunci când toate persoanele, în orice 
moment, au acces fizic și economic 
la suficiente alimente sigure și hră-
nitoare care să îndeplinească cerințele 
alimentare ale corpului uman, pentru 
a duce o viață sănătoasă și activă”17. 
Cu această ocazie, ipoteza mențio-
nată a devenit premisa conceptului, 
fiind o definiție aprobată în literatura 
de specialitate, acoperind aspectele 
multidimensionale ale securității ali-
mentare care pot fi luate în conside-
rare, atât în termeni cantitativi, cât și 
calitativi18, conform a patru caracte-
ristici: disponibilitatea alimentelor, 
acces la alimente, norme de sănătate 
și stabilitate a disponibilității.  

În linia definitorie a acestora, ne-
voia de adaptibilitate și conștientizare 
a securității alimentare este dată din 
lipsa eficienței și eficacității, pe care 
securitatea alimentară a resimțit-o. 
Conform unor statistici recente, po-
pulația globală va ajunge la cel puțin 
9 miliarde până în anul 205019, ceea 
ce înseamă că va avea nevoie de cu 
până la 70% de mai multă hrană. 
Așadar, acest aspect impune siste-
melor de producție alimentară și 
lanțurilor alimentare să devină com-
plet durabile și sustenabile, tocmai 
pentru ca siguranța alimentară să fie 
un facilitator și nu un inhibitor al se-
curității alimentare globale.  

 
2. Modernizarea agriculturii 
românești. Politici naționale și 
contribuția europeană 
 
2.1. Realități și perspective în 

agricultura românească  
 
Securitatea alimentară în România 

este un subiect de mare importanță și 
complexitate, implicând mai multe 
aspecte esențiale pentru stabilitatea 
națională și bunăstarea populației. 
Conform unui studiu din 2020, Ro-
mânia s-a poziționat pe locul 22 în 
Indexul Global de Securitate Ali-
mentară cu un scor general de 74,2 
puncte. Relevanța acestui loc este 
dată de punctaj, deoarece acesta este 
echivalentul unui nivel bun de acce-
sibilitate și de calitate a alimentelor. 
În opozițe cu acest această premisă, 
rămâne încă semnalată existența unor 
provocări semnificative în ceea ce 
privește disponibilitatea resurselor de 
producție a alimentelor din țară20.  
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Pornind de la premiza aceasta, nu 
se contestă faptul prin care conceptul 
de securitate alimentară se confruntă 
cu anumite problematici care țin de 
politici și de strategii insuficiente. În 
pofida susținerii economiei și bunului 
trai al cetățenilor, factorii perturbatori 
ai eficienței domeniului agricol re-
prezintă elemente reale ce conduc ca 
acest sector să reprezinte o verigă 
slabă și vulnerabilă a unui trai sigur și 
a unei bune guvenarări21. Ca atare, 
România ar avea nevoie de o bază 
mult mai bine coorodonată în ceea ce 
privește structura politică și de strate-
gie a funcționalității agriculturii în-
tocmai pentru a stimula investițiile în 
domeniu și pentru a crește competiti-
vitatea sectorului agroalimentar. În 
acest fel, s-ar crede că investițiile în 
infrastructură, în tehnologie și în 
educația agricolă ar concretiza direc-
ția acestui sector național22.  

În această perspectivă, securitatea 
alimentară în România trebuie vizua-
lizată ca o prioritate în abordarea agri-
colă printr-o notă integrantă, în care să 
se includă de la investiții în agricultură 
până la adaptarea la schimbările cli-
matice și la implementarea de politici 
guvernamentale eficiente. Cumulul 
acestora ar consolida o gestionare 
coerentă la nivel național, punând 
accent pe o agricultură durabilă, care 
ar fi importantă nu doar pentru a 
asigura hrana pentru populație, ci și 
pentru a evita tensiunile sociale și 
instabilitatea economică.  

Latura economică este o compo-
nentă esențială al demersul financiar 
agricol deoarece, prin subvențiile 
acordare, guvernul se angajează în 

sprijinirea și susținerea fermierilor. 
Conform alocării de buget23 a anului 
2024, statul a acordat aproximativ 7 
miliarde de lei pentru diverse pro-
grame de subvenții, inclusiv pentru 
sprijin în creșterea animalelor, culti-
varea culturilor și producția de le-
gume în spații protejate. Totodată, 
guvernarea a introdus și noi scheme 
de ajutor și sprijin financiar orientate 
către apicultori, pentru cei implicați 
în creșterea animalelor pentru carne 
și pentru cultivatorii de cereale ce 
provin din companiile sezoniere24. 
Acestea fiind menționate, sectorul 
agricol românesc se arată a fi menți-
nut de catre stat printr-o abordare ce 
vizează metode de a susține resursele 
naturale la cote optime dar și de a 
consolida productivitatea agricolă, 
care în sine sunt elemente de bază ale 
oricărui program de dezvoltare rurală 
eficient. Pronind de la acest reper, 
Programul Național de Dezvoltare 
Rurală (PNDR) 2014-202025 a con-
solidat programa planului PS PAC 
2023-202726, în virtutea atingerii sco-
pului de a oferi asistență fermierilor și 
comunităților rurale din România prin 
implementarea și adoptarea de practici 
agricole inovatoare. 

Pornind de la Planul Naţional 
Strategic 2023-2027 al reformei 
PNDR, aprobat de Comisia 
Europeană, conceptul PS PAC, așa 
cum este cunoscut, se preconizează a 
fi soluția prin care fermierii români și 
agricultura românească ar beneficia 
de 15,83 miliarde de euro pentru sus-
ținerea sectorului agricol27. Potrivit 
PNS, extinderea sectoarelor de fi-
nanțare ar eficentiza agricultura ro-
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mânească, inclusiv având implicații 
pe teme legate de bunăstarea anima-
lelor, a irigațiilor din sisteme locale, 
dar și al investițiilor în perdele de 
protecție28. Punctele cheie ale PNS s-
ar îndrepta către mai multe aspecte 
relevante agrare, printre care: îmbu-
nătățirea rezultatelor și creșterea per-
formanței agriculturii românești toc-
mai prin promovarea unei agriculturi 
mai prietenoase cu mediul înconju-
rător și prin acordarea unei atenții 
sporite bunăstării animalelor. Astfel, 
prin implementarea unor reguli deta-
liate ce ar evalua aceste crieterii, pla-
nul ar oferi ulterior o lărgiere a pro-
gramelor și o flexibilitate a procese-
lor de finanțare, fapt ce ar veni în 
ajutorul actorilor implicați (în special 
către cei din selecția beneficiarilor de 
fonduri).   

Spre deosebire de perioadele ante-
rioare ale programelor PNDR, PNS 
2023-2027 s-a evidențiat a fi o re-
formă a instrumentelor de sprijin fi-
nanciar. Cel mai interesant element 
de urmărit din acest nou program este 
cel orientat asupra scopului ce se 
arată  actualizat mediului interco-
nectat, deoarece accentul se mută 
înspre modelarea unui plan strategic 
adaptat conformităților rezultatelor și 
performanței anterioare, pentru a se 
alinia în atingerea obiectivelor re-
glementate la nivel national și euro-
pean29. Prin introducerea instrumen-
tului de sprijin pentru fermierii afec-
tați de pierderi de producție agricolă, 
prin care li se acordă despăgubiri, 
reforma PNS denotă impicarea și 
conștientizarea nevoii actualizării 
pespectivelor raportate direct ame-

nințărilor spontane ale mediului con-
temporan. Instrumentul PNS alocă o 
sumă de 391,4 milioane euro, care 
este transpusă printr-o lege ce regle-
mentează înființarea Comitetului de 
Gestionare a Riscului și a Fondului 
de risc din agricultură. Construirea 
acestor două forme de sprijin 
ramifică bugetarea, deoarece 24,1 
mil. euro sunt acordate în sprijinul 
fermierilor ce sunt subvenționați prin 
primele de asigurare, iar 367,3 mil. 
euro se îndreaptă către sprijinirea 
fermierilor afectați de pierderile pro-
ducției agricole din cauza fenome-
nelor climatice nefavorabile30. 

Datoriă acestei noi direcții a pro-
gramului, este esențial de analizat și 
perspectiva din care domeniul este 
abordat de PNRR, deoarece fondurile 
acestuia contribuie la PNDR și la 
Cadrul Financiar Anual Agrar (CFP) 
pentru perioada 2021-2027, în special 
în ceea ce privește modernizarea și 
consolidarea sectorului agricol, dez-
voltarea rurală durabilă și îmbunătăți-
rea rezilienței acestuia. Într-o notă a 
Ministerului Investițiilor și Proiecte-
lor Europene (MIPE), PNRR este 
așteptat să contribuie la demararea 
unor investiții de amploare în dome-
niul protecției mediului, cu implicații 
directe în ramuri ale agriculturii ro-
mânești. 

Potrivit unei analize jurnalistice31, 
alocarea bugetară agricolă româ-
nească din PNRR ar părea ridicolă, 
deoarece cu doar 230 de milioane de 
euro alocați pentru agricultură în ca-
drul PNRR România se situează pe 
ultimul loc în UE, fapt se subliniază 
subdezvoltarea agriculturii. În conse-
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cința, problemele și provocările 
identificate sunt: subfinanțările com-
parative, birocrația, lipsa de concen-
trare pe problemele specifice ale fer-
mierilor mici și mijlocii, implemen-
tări ale tranziției verzi, adaptare la 
schimbări climatice, infrastructură, 
inovare tehnologică, infrastructură de 
gestionare și susținere a sistemului de 
învățământ. 

 
2.2.  Politica agricolă comună și 

implicațiile sale  
 
Politica Agricolă Comună (PAC) 

a Uniunii Europene reprezintă una 
dintre cele mai importante și durabile 
inițiative ale blocului european, fiind 
esențială pentru asigurarea securității 
alimentare, protecția mediului și dez-
voltarea rurală. Întrucât este cea mai 
veche politică a UE, PAC se arată a fi 
un instrument ce sprijină fermierii în 
demersul asigurării de alimente la 
calitate înaltă, dar și la prețuri conve-
nabile pentru cetățenii Uniunii Euro-
pene32. 

Odată cu secolul XXI, a fost ne-
cesară reforma PAC pentru adaptarea 
la noile provocări ale vremurilor mo-
derne. Prin urmare, odată cu reforma 
din 2013, PAC a introdus o abordare 
mai cuprinzătoare față de varianta 
anterioară, fiind un instrument vital 
pentru agricultura europeană, fapt ce 
s-a evidențiat prin principiile cheie de 
acțiune din perioada 2014-202033.  

Noua reformă a PAC post-2020 s-
a aratat a fi o politică mai echitabilă, 
ecologică și orientată către rezultate 
de dezvoltare pentru perioada 2023-
2027. Astfel, normele UE pe pilonii 

PAC (Sprijinul direct și măsuri de 
piață și Dezvoltarea rurală) au con-
solidat actualizarea demersurilor de 
evoluție a normelor de aplicare în 
conformitate cu Tratatul privind 
Funcționarea Uniunii Europene. Din 
acest considerent, reformele recente 
ale PAC cu fezabilitate pe domeniul 
agricol și cu aplicabilitate din 202334 
vizează îmbunătățirea contribuției 
agriculturii la obiectivele UE, în ceea 
ce privește: mediul și climatul, direc-
ționarea mai eficientă a sprijinului 
către fermele mai mici și oferirea 
unei mai mari flexibilități statelor 
membre în adaptarea măsurilor la 
contextul lor local. Pin urmare, PAC 
reprezintă un element esențial al in-
tegrării și dezvoltării economice eu-
ropene, în contextual agriculturii și 
dezvoltării rurale, deoarece reformele 
actuale și viitoare trebuie să aibă ca-
pacitatea de a asigura o distribuție 
echitabilă a resurselor și o promovare 
a practicilor agricole pozitivă, astfel 
încât să protejeze mediul, cu viitor 
sustenabil pentru toți cetățenii euro-
peni. 

Pornind de la Regulamentul (UE, 
Euratom) 2020/2093 al Consiliului 
din 17 decembrie 2020, ce a stabilit 
cadrului financiar multianual pentru 
perioada 2021-202735, bugetul alocat 
total a fost de 378 532,3 mil. euro 
pentru cei 2 piloni menționați. Astfel, 
se validează ipoteza prin care secto-
rul agroalimentar într-adevăr consti-
tuie un domeniu semnificativ al eco-
nomiei Uniunii Europene, bene-
ficiând de 31% din bugetul UE. 
Conform ultimelor statistici, din acest 
buget, fiecărui cetățean UE îi este 
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alocat aprox. 30 de cenți pe zi pentru 
a-și satisface rația de satisfacere a 
traiului cotidian36. 

Noua reformă PAC 2023-2027 se 
arată cea mai complexă formă a poli-
ticii, deoarece aceasta reglementează 
agricultura durabilă, axându-se pe 10 
elemente fundamentale37: să asigure 
un venit decent pentru fermieri; să 
dezvolte competitivitatea; să îmbu-
nătățească poziția fermierilor în 
lanțul alimentar; să combată schim-
bările climatice; să protejeze mediul; 
să conserve peisajele și biodiversita-
tea; să sprijine reînnoirea generațio-
nală; să ajute la dinamizarea zonelor 
rurale; să protejeze calitatea ali-
mentelor și sănătatea; să promoveze 
cunoașterea și inovarea. Noua per-
spectivă PAC evidențiază scopul 
global al UE, de a crea o Europă mai 
competitivă38, pentru a asigura secu-
ritatea viitorului agricol precum și 
atingerea obiectivului Pactului Verde 
European, care își dorește reușita 
unei tranziții verzi, cu obiectivul final 
de a atinge neutralitatea climatică 
până în 205039. 

În consecință, datorită faptului că 
Pactul Verde European a fost lansat 
sub egida unui set de initiative poli-
tice pentru a transforma UE într-o 
economie sustenabilă, relevanța lui 
este dată și din angajamentul respec-
tării normelor Acordului de la Paris, 
aspect ce fundamentează scopul său 
de a ajuta la transformarea UE într-o 
societate echitabilă și prosperă, cu o 
economie modernă și competitivă40. 
Prin pachetul „Pregătiți pentru 55”, 
Pactul Verde European își transpune 
ambițiile legislative climatice, dorind 

în special ca statele membre UE să se 
angajeze în reducerea emisiilor nete 
de gaze cu efect de seră cu cel puțin 
55% până în 203041. Din acest consi-
derent, setul revizuiește sectoarele de 
climă, energie etc. și pune în aplicare 
formule noi astfel încât să alinieze 
legislația UE la obiectivele UE în 
materie de probleme ecologice. Prin-
tre cele mai relevante elemente se 
numără: garantarea unei tranziți soci-
ale corecte și echitabile, stimularea și 
întărirea inovației și competitivității 
industriei UE și susținerea rolului de 
lider al UE în combaterea schimbă-
rilor climatice la nivel global42.  

 
3. O agricultură românească 
durabilă și sustenabilă 
 
În cele ce urmează, în studiul de 

caz voi analiza în detaliu perspectiva 
fermierilor români asupra agricul-
tuirii românești și asupra politicilor 
agricole. Valorificând atât benefi-
ciile, cât și limitările din agricultura 
națională, mă voi orienta cu pre-
dilecție asupra problemelor întâmpi-
nate de fermierii români: birocrația, 
infrastructura, accesul la subvenții, 
schimbările climatice și provocările 
economice. 

Fiind prea bine cunoscut faptul că 
nemulțumiri recentele ale fermierilor 
au culminat printr-o serie de proteste, 
acestea au fost realizate cu scopul de 
a atrage atenția autorităților asupra 
problemelor acute din agricultură. 
Voi aborda premiza protestelor din 
dorința de a înțelege motivațiile care 
au stat la baza desfășurării lor. Prin 
chestionarul aplicat fermierilor din 
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diverse regiuni ale țării, am urmărit 
evaluarea necesității de conștientizare 
în implementarea politicilor agricole, 
oferind o imagine detaliată a percep-
țiilor și experiențelor acestora.  

 
3.1 Metodologia de cercetare: 

Analiza asupa impactului celor mai 
recente mișcări de protest ale 
fermierilor. Cadru analitic 

 
Reformele politicilor agricole sunt 

fundamentale în sustenabilitatea dez-
voltării acestui sector. Deoarece su-
biectul este unul actual și complex, 
orientarea obiectivă asupra planurilor 
strategice și al evenimentelor pe care 
le-au generat sunt relevante în apro-
fundarea domeniului. Metoda de cer-
cetare este intervievarea prin inter-
mediul unui chestionar conceput pe 
baza unei grile de întrebări specifice. 
Acesta a fost realizat în limba ro-
mână, utilizând un chestionar de tip 
gratuit, compus din 30 de întrebări 
închise cât și deschise. Aplicat 
exculsiv online, acesta a fost transmis 
prin intermediul platformelor 
Facebook și Whatsapp, fiind predi-
lect oferit grupurilor de fermieri, 
agricultori și antreprenori. Colectarea 
și prelucrarea datelor s-au desfășurat 
prin intermediul platformei Google 
Forms, un instrument care s-a dove-
dit eficient și versatil, oferind o vari-
etate de opțiuni pentru desfășurarea 
unei cercetări științifice optime. Ale-
gerea platformei Google Forms a fost 
motivată de calitatea superioară a 
programului de prelucrare a informa-
țiilor, pentru că permite colectarea 
eficientă a datelor necesare studiului, 

având o interfață ușor de utilizat și 
oferind opțiuni utile pentru configu-
rarea chestionarului.  

Din cumulul total de întrebări, trei 
au fost formulate într-o manieră cu 
răspuns liber, opțional, în timp ce 27 
de întrebări au impus un răspuns 
obligatoriu. Acestea din urmă au fost 
structurate pentru a permite selecta-
rea uneia sau mai multor variante de 
răspuns. Relevanța întrebărilor ex-
primate s-au concentrat, în unele ca-
zuri, pe evaluarea reperelor de ana-
liză prin utilizarea scalei Likert, care 
permite măsurarea validă a unidi-
mensionalității atitudinilor și opinii-
lor respondenților, pe baza unei scale 
în cinci trepte.  

Fezibilitatea utilizării chestionarul 
ca metodă principală de colectare a 
datelor este adesea una optima, având 
drept scop evaluarea percepțiilor, 
atitudinilor și practicilor responden-
ților. Alegerea metodei s-a bazat pe 
capacitatea de a oferi informații rele-
vante și structurate cu privire la un 
segment specific al populației, faci-
litând obținerea unor răspunsuri coe-
rente și comparabile. Prin intermediul 
unui set de întrebări standardizate, 
am urmărit să captez atât dimensiuni 
obiective, cât și subiective legate de 
activitatea agricolă, condițiile socio-
economice și provocările întâmpinate 
de fermierii din România. 

Chestionarul a fost conceput pen-
tru a reflecta realitățile din domeniul 
agricol, incluzând itemi care măsoară 
opiniile fermierilor în ceea ce pri-
vește politicile agricole, accesul la 
resurse, tehnologiile moderne și sus-
tenabilitatea activităților agricole. 
Astfel, instrumentul a permis o eva-
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luare detaliată a aspectelor relevante 
pentru această categorie profesională, 
oferind totodată oportunitatea de a 
identifica tendințe și comportamente 
relevante pentru elaborarea de strate-
gii și politici adaptate nevoilor aces-
tora. Fiind o metodă accesibilă și efi-
cientă pentru colectarea de date can-
titative, chestionarul a oferit posibi-
litatea aplicării la un eșantion larg de 
fermieri, asigurând reprezentativita-
tea rezultatelor. Datele obținute per-
mit o analiză detaliată a contextului 
în care operează fermierii români și 
vor contribui la formularea unor re-
comandări bazate pe date empirice. 

Partea introductivă a formularului 
a inclus descrierea cercetării, unde s-a 
subliniat caracterul academic al stu-
diului. El s-a adresat persoanelor ce 
activează în sectorul agricol, scopul 
fiind cel de a urmării abordarea și 
evalurarea agriculturii din România 
din pespectiva activiștilor. În acest 
sens, am puncat faptul că chestiona-
rul este orientat către a colecta opini-
ile despre experiențele fermierilor, 
întocmai pentru înțelege provocările 
și oportunitățile din sectorul agricol. 
Am subliniat confidențialitatea și 
caracterul voluntar al răspunsurilor, 
în conformitate cu Legea 677/200143 
privind protecția datelor personale, 
fapt ce s-a reflectat în răspunsul po-
zitiv al participării la chestionar. 

 
3.2. Studiul de caz. Percepții și vi-

ziuni ale fermierilor români în raport 
cu eficiența politicilor din sectorul 
agricol 

 
Studiul a avut o abordare predo-

minant cantitativă, concentrându-se 

pe o analiză statistică a datelor do-
bândite prin chestionar. Principala 
direcție a studiului de caz a fost ori-
entată către colectarea de date mixte, 
atât calitative, dar și cantitative, ce au 
scos în evidență elementele realității 
agriculturii din România de la mo-
mentul actual.  

Studiul de caz abordat a fost reali-
zat în perioada mai-iunie 2024, fiind 
limitat la un eșantion reprezentativ de 
dimensiuni medii cumulând un nu-
măr de 110 respondenți. Bazat pe un 
set de 30 de întrebări (a se consulta 
anexa), unde răspunsurile s-au eva-
luat în funcție de specificul de cerce-
tare, fiind extrase din întrebări în-
chise cât și întrebări cu opțiuni multi-
ple. Acest design a permis obținerea 
unui spectru larg de date, esențial 
pentru analiza cantitativă. Totodată, 
cumulul acestora, alături de răspun-
surile deschise au avut calitatea de a 
surprinde substratul calitativ al re-
zultatelor extrase din chestionar, evi-
dențiind percepțiile, atitudinile, con-
vingerile dar și cunoștințele spectru-
lui eșantionat asupra temei de cerce-
tare. Astfel, prin maniera de a 
intercorela întrebări deschise în urma 
unor întrebări structurale de sine stă-
tătoare, s-a concretizat șansa partici-
pantul la libera exprimare și susține-
rea opiniei sau alegerii făcute, aspect 
ce reasigură calitatea studiului prin 
feedback-ul respondenților. Rezulta-
tele acestora au concretizat în final o 
polarizare ridicată urban-rural în ra-
port cu securitatea alimentară, fapt ce 
a subliniat existența unor nemulțu-
miri atât la nivel regional cat și la 
nivel național, urmărind același pat-
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tern de probleme ce este vizibil și la 
nivel european. 

Primele 5 întrebări au fost structu-
rate pe o baterie de întrebări ce 
urmărea caracteristicile socio-demo-
grafice în perspectiva de a eșantiona 
respondenții în funcție de: sex, 
vârstă, mediu de proveniență dar și al 
zonei/regiunii de trai. Prima întrebare 
a vizat proporționalitatea respon-
denților în funcție de sex. Astfel, în 
urma variantelor acordate: masculin, 
feminin și oportunitatea de a avea 
altă orientare, proporționalitatea ma-
joră este alocată către genul masculin 
cu o pondere de 68, pe când rația 
feminină este de 42. Ulterior, cea de-
a doua întrebare s-a orientat pe pro-
porționalitatea respondenților în 
funcție de vârstă, întocmai pentru a 
observa publicului căruia i se aplică 
analiza. Fiind bazat pe un etalon de 6 
intervale de selecții, marja majoritară 
a respondenților s-a încadrat în inter-
valul 18-25, cu un respondent de 40 
de persoane. În acest sens, procenta-
jul lor de 36,4%, indica faptul că ti-
nerii fermieri sunt mult mai implicați 
în a-și expune punctul de vedere asu-
pra domeniului în care activează. 
Astfel, într-un mod ierarhic, ulterior 
intervalului de vârstă 18-25 de ani, 
intervalul 36-45 de ani a fost imediat 
clasat, cu 31 de respondenți. Urmând 
un clasament obiectiv, intervalele 
ulterioare au fost cele de 26-35 de ani 
și 46-55 de ani au avut o pondere 
aproximativ apropiată fiind diferenți-
ate cu 3 respondenți. În cele din 
urmă, cel mai mic procentaj l-a obți-
nut intervalul 56-65 cu 6 respondenți, 
fapt ce a arată că populația mai în 

vârsta este mult mai reticentă în par-
ticiparea la astfel de studii practice, 
fapt validat de faptul prin care nu s-a 
observat niciun respondent de la in-
tervalul peste 66 de ani.  

În dorința de a observa mediul de 
proveniență al participanților, a treia 
întrebare surprinde direct acest as-
pect. Proporționalitatea responden-
ților în funcție de mediul de proveni-
ență s-a concretizat prin rezultatul 
din care 59 de participanți provin din 
mediul rural, pe când 51 de respon-
denți se arată a proveni din zona ur-
bană. Urmărind mediile de proveni-
ență, regiunea din care fac parte par-
ticipanții a fost de asemenea un ele-
ment relevant în validarea studiului. 
Pentru a avea o analiză cuprinzătoare, 
acestă întrebare și-a transpus multitu-
dinea perspectivelor din teren la nivel 
național. Cu o fragmentare pe cele 4 
mari regiuni ale României, analiza 
acestui subpunct cuprinde partici-
panți în funcție de regiunea de apar-
tenență și a mediului de exercitare a 
activității. În acest sens, procentajul 
majoritar de 42.7% cu 47 de partici-
panți este cel alocat zonei de nord al 
țării, fiind urmat de vest cu un pro-
cent de 21.8%, est cu 18,2% iar sud 
cu 17,3%. Pentru a consolida aceste 
procentaje, intrebarea cinci s-a ori-
entat pe evaluarea statistică a respon-
denților în funcție de județul de pro-
veniență. Barometrul rezultat a evi-
dențiat faptul că Suceava a avut un 
procentaj majoritar, fiind urmată de 
Cluj, iar cu o pondere moderată ju-
dețele Botoșani, apoi Maramureș și 
Olt reprezintă județe din care provin 
o mare parte din participanți. Ulterior 
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cu procente mai reduse și județele 
Bacău, Bihor s-au remarcat, fiind 

imediat urmate de Iași, Prahova și 
Timiș. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figura 1: Sprijinul statului în activitatea respondenților 
 
Întrebarea 6 ce este evaluată din 

figura 1 este prima care orientează 
analiza concret pe domeniul de cer-
cetare. În acest sens, aceasta survine 
în a stabilii rata sprijinului oferit de 
stat în activitatea respondenților. Cu 

o majoritate semnificativă de 73.6%, 
cele 81 din persoanele chestionate nu 
se simt sprijinite de stat, în compara-
ție cu cei 29 care susțin că statul con-
tribuie la exercitarea activității lor în 
agricultură. 

  
 

 
 

Figura 2: Importanța și aportul la securitatea alimentară 
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În perspectiva de a stabilii care 
este importanța securității alimen-
tare, dar și a felului prin care parti-
cipanții consider că au un aport la 
aceasta, întrebarea 7 survine în afla-
rea acestei prezumpții. Figura 2 sur-
prinde așadar ipoteza prin care, cu o 

proporționalitate categorică de 
aprox. 90% din persoanele chestio-
nate, acestea se consideră într-
adevăr implicate în acest sector al 
securității, remarcându-i importanța 
și contribuția. 

 
Figura 3: Rezervele României în fața unei crize alimentare 

 
Survenind contextului anterior, 

întrebarea 8 se orientează pe premisa 
evaluării procentului în care, într-un 
scenariu critic, resursele alimentare 
ale României nu ar fi îndeajuns 
pentru a face față unei crize alimen-
tare. După cum se poate observa în 

diagrama figurii 3, într-o rată de 
67.3%, se crede că statul român nu 
ar avea capacitatea de a managera o 
astfel de criză potențială, ceea ce ar 
însemna că țara nu ar avea suficiente 
rezerve alimentare. 

 

 
Figura 4: Contribuția producătorilor locali la securitatea alimentară 
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Potrivit întrebării 9, cu un pro-
cent de 38.2%, producătorii locali se 
consideră a nu fi sprijiniți adecvat de 
stat pentru a contribui la securitatea 
alimentară, potrivit scalei Likert. 
Astfel, aceștia se află în dezacord cu 
ipoteza sprijinului alocat adecvat, 
fapt ce conduce către ulterioara ob-
servație care arată că din participan-

ții analizați 25.5% din fermieri chiar 
se arată vehemenți în susținerea 
acestei ipoteze, selectând intensita-
tea dezacordul total. Totuși, cu un 
procent apropiat de 1%, unii respon-
denți și-au arătat neutralitatea, fapt 
ce neagă prezumpția statului în aju-
torarea producătorilor în susținerea 
unei securități alimentare naționale. 

  

 
Figura 5: Recunoașterea conceptelor PNRR/PNDR 

 
În continuarea analizei, impor-

tanța cunoașterii statistice a faptului 
că respondenții sunt familiarizați cu 
conceptele PNRR și PNDR este 
esențială. Astfel, întrebarea 10 sur-

vine acestui aspect prin figura 5, ce 
surprinde premisa prin care o majo-
ritate de 61,8% susține a avea o bază 
teoretică a strategiilor agricole cu 
implicare pe teritoriul național. 
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Figura 6: Impactul PNRR asupra agriculturii românești 
 
Consolidând impactul pe care 

PNRR îl are asupra agriculturii româ-
nești, o majoritate de 46.4% se arată a 
fi neutră în conștientizarea sau cu-

noașterea influenței acestuia. Totuși, 
cu 32.7% manifestă recunoașterea 
impactului pozitiv pe care PNRR l-ar 
avea în sectorul agricol. 

 

Figura 7: Alocarea fondurilor PNRR 
 
În ceea ce privește opiniile eșan-

tionului asupra alocării PNRR, 
47.3% susțin că aceste finanțări sunt 
distribuite în mod corect și eficient 
în mare măsură, dar totuși ar exista 
și unele deficiențe. Urmat de acest 

procent, cu 31.8%, un număr de 35 
de persoane consideră totuși că fon-
durile nu sunt alocate deloc cores-
punzător, iar în consecință ar exista 
probleme majore în distribuirea și 
revendicarea de fonduri. 
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Figura 8: Impactul PNDR asupra dezvoltării rurale din România 
 
Abordând subiectul PNDR în 

contextul dezvoltării rurale în 
România, se observă a nu exista o 
opinie categorică asupra impactului 
său pozitiv. În acest sens, cu o majo-
ritate de 40%, participanții se arată 
neutri în manifestarea unei opinii. 

Dar, 33.6% sunt de acord principiul 
prin care PNDR are un impact po-
zitiv în sectorul agricol românesc. 
În raport cu acest fapt, părerile încă 
rămân împărțite datorită procenta-
jului de 20% care sunt în dezacord 
cu implicația ascendentă a acestui 
aspect. 

 
 

 
 

Figura 9: Evaluarea proiectelor finanțare prin PNDR 
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Întrebarea 14 este introdusă pen-
tru a evalua implementarea proiec-
telor finanțate prin PNDR. Potrivit 
figurii 9 și în conformitate cu scala 
Likert, procentajul majoritar se arată 
neutru cu 45.5%. Însă 33.6% au o 

părere pozitivă asupra impactului 
proiectelor de implementate sub 
eligida PNDR, pe când 14.5% își 
manifestă un dezacord asupra aces-
tui fapt. 

 

Figura 10: Recunoașterea conceptului PAC 
 
Potrivit întrebării 15, un procen-

taj de 60% se arată a fi familiarizați 
cu conceptul de Politică Agricolă 

Comună, pe când o pondere de 40% 
dintre aceștia nu exprimă o cunoaș-
tere asupra acestui concept strategic.

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figura 11: Tranziția verde susținută prin PAC 
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Urmărind implementarea PAC în 
ceea ce privește tranziția verde în 
agricultura românească, 59.1% sus-
țin că această politică are o exerci-
tare adecvată în ceea ce reprezintă 

tranziția verde în agricultura româ-
nească. 40.9% se arată a nu privi în 
mod pozitiv implicarea PAC. 

 

Figura 12: Fezabilitatea măsurilor PAC pentru fermierii români 
 
Întrebarea 17 urmărește fezabili-

tatea unora din măsurile PAC pentru 
fermierii români. Tocmai de aceea 
statistica figurii 12 punctează faptul 
că practicile agricole ecologice 
(60.9%) subliniază beneficiul redat 
de tranziția verde prin PAC, prin 
utilizarea mai multor soluții printre 
care: rotațiilor culturilor, utilizarea 
îngrășămintelor naturale dar și a re-
ducerii pesticidelor. În mod ierarhic, 
clasamentul este urmat de conserva-
rea apei cu 54.5% (prin economisi-
rea apei, a utilizării sistemelor de 
irigații eficiente dar și prin colecta-
rea apei de ploaie) și diversificarea 
culturilor 52.7% (prin cultivarea mai 
multor tipuri de plante pentru a re-
duce riscurile și pentru a îmbunătăți 

sănătatea solului și biodiversitatea). 
Acestea fiind constatate, măsurile 
PAC se remarcă și prin alte criterii 
relevante, chiar dacă în acestea nu 
sunt incluse procentajul de peste 
50%. Totuși și următoarele premise 
au un procentaj semnificativ, fiind 
redate de energia regenerabilă 
42.7%  (redată prin investiții în surse 
de energie verde – turbine eoli-
ene/panouri solare), cultivarea de 
culturi de acoperire 40.9% (previne 
eroziunea solului, îmbunătățește 
structura solului și reduce necesita-
tea de îngrășăminte chimice) și prin 
groforesterie 32.7% (plantarea de 
copaci/arbuști lângă culturile exis-
tente) sustenabilitatea înspre scopu-
rile verzi ale agriculturii românești. 
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Figura 13: Impactul birocrației din cadrul instituțiilor agricole 

 
Urmărind implicațiile birocrației 

din cadrul instituțiilor agricole, fi-
gura 13 surprinde faptul că fermierii, 

în proporție de 93.6%, consideră că 
impactul pe care îl are birocrația îi 
afectează direct într-un mod negativ.

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figura 14: Transparența alocării fondurilor pentru agricultură 
 
Precum se observă în figura 14, 

ce evaluează transparența în aloca-
rea fondurilor pentru agricultură, 

45.5% dintre respondenți consideră 
că nu există claritate în distribuirea 
financiară.
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Figura 15: Statistica beneficiarilor de fonduri din partea statului 
 
Statistica elaborată din întrebarea 

20 exprimă procentajul prin care se 
observă în ce măsura fermierii ches-
tionați beneficiază de fonduri din 

partea statului. Ponderea persoanelor 

care se bucură de ajutor financiar 
din partea instituțiilor 
guvernamentale românești este de 
29.1%, valoare dezamăgitoare. 

 
 

Figura 16: Colaborarea fermierilor cu organizațiile pentru fermieri 
 
Potrivit figurii 16. conexată în-

trebării 21, fermierii susțin în pro-
cent de 74.5% faptul că organizațiile 
coordonate în sprijinul lor nu exer-

cită o activitate eficientă, susținând 
că sindicatele / patronatele etc. nu 
colaborează cu ei pentru a le rezolva 
diferitele probleme. 
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Figura 17: Justificarea noilor prețuri motivate de agricultură 
 
Orientând analiza către evaluarea 

problematicilor din cadrul sectorului 
agricol, întrebarea 22 urmărește un 
prim element ce a consolidat noile 
deficiențe pe care agricultura le re-
simte. Fermierii consideră faptul că 
prețurile produselor agricole nu au 

fost juste și că deficiența în accesarea 
pieței de îngrășăminte/pesticide etc. 
și scumpirile din domeniul agricol în 
general nu au fost justificate. De 
aceea, ei au fost nevoiți să modifice 
prețurile pentru produse sau au ajuns 
să aibă pierderi. 
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Figura 18: Motivarea protestelor din lipsa sprijinului financiar 

 
În acest studio de caz, ipoteza consolidării motivațiilor din spatele pro-

testelor fermierilor este esențială. 47.3% din respondenți au considerat într-o 
foarte mare măsură că lipsa de sprijin financiar din partea guvernului a pro-
vocat protestele. Urmărind figura 18, scala de intensitate arată că cu 30.9%, 
adică 34 de personae, consideră această cauză într-o mare măsură un element 
potențator, conform scalei Likert de intensitate. 

 
Figura 19: Contribuția la proteste al măsurilor de piață 

 
 
Cea de-a 24-a întrebare contribuie 

și ea la identificarea motivațiilor fer-
mierilor în lansarea protestelor. Ast-
fel, cu o pondere considerabilă de  

 
61.8%, respondenții susțin că într- 
foarte mare măsură politicile de im-
port și export neconforme au contri-
buit la nemulțumirea lor. 
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Figura 20: Motivația protestelor din lipsa fondurilor europene 

 
În figura 20, întrebarea 25 abor-

dează încă odată identificarea moti-
vațiilor din spatele protestelor. În 
acest sens, într-o măsură de 60.9% 
fermierii români consideră că, din 

prisma accesului dificil la fonduri 
europene, protestele au fost înteme-
iate și a existat o legătură între aces-
tea. 

 

Figura 21: Principalele probleme ale agriculturii românești 
 
Întrebarea 26 urmărește evaluarea 

principalelelor probleme ale agricultu-
rii românești. Iată clasamentul:  

1. Birocrația și reglementările 
complexe (65.5%); 

2. Infrastructura deficitară (62.7%); 

3. Piața nereglementată și insta-
bilă (57.3%); 

4. Accesul limitat la finanțare 
(55.5%); 

5. Lipsa de tehnologie și echipa-
mente modern (54.5%); 
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6. Educația și formarea profe-
sională insuficientă (54.5%); 

7. Accesul limitat la piețe inter-
naționale (41.8%); 

8. Schimbările climatice (40.9%); 
9. Fragmentarea terenurilor agri-

cole (38.2%). 
Birocrația reprezintă un prin obsta-

col în sectorul agricol din România. 
Procedurile administrative complicate 
și reglementările excesive ale institu-
țiilor abilitate îngreunează din această 
cauză accesul la subvenții și concreti-
zarea proiectelor agricole. Ca urmare, 
acest element conduce la descurajarea 
fermierilor către accesarea de fonduri 
sau a oricăror forme de sprijin.  

Pe locul doi este infrastructura de-
ficitară (drumurile de acces, sisteme 
de irigare ori opțiuni de depozitarea). 
Fermierii se confruntă cu dificultăți în 
a-și transporta produsele pe piață, ceea 
ce duce implicit la pierderi financiare 
și la deteriorarea produselor.  

Pe locul trei este piața volatile care 
potențează instabilitatea agriculturii 
naționale. În acest sens, în lipsa unor 
reglementări clare îngreunează plani-
ficarea pe termen lung pentru fermieri. 
Din cauza fluctuațiilor necontrolate 
ale prețurilor, iminența pierderilor 
financiare este semnificativă.  

Accesul limitat la finanțare repre-
zintă de asemenea o problemă a do-
meniului. Deoarece finanțarea este 
esențială pentru achiziționarea de 
echipamente moderne, semințe de 
calitate și alte produse necesare, acce-
sul limitat la credite ieftine și lipsa de 
garanții adecvate face dificilă dezvol-
tarea întreprinderilor agricole, în spe-
cial pentru fermierii mici și mijlocii.  

Lipsa tehnologiei și a echipamen-
telor moderne, cât și educația / forma-
rea profesională insuficientă sunt alte 
două aspecte ce blocchează sectorul 
agricol din România. Mulți fermieri 
români recurg la practici agricole de-
pășite și cu producții scăzute. Dome-
niul învățământului agricol necesită a 
fi adecvat pentru a forma fermierii în 
vederea utilizării celor mai noi tehno-
logii. 

Accesul limitat la piețele internați-
onale, prin exporturile conexate, este o 
altă problemă. Barierele comerciale, 
lipsa certificărilor necesare și infra-
structura de transport slabă limitează 
accesul producătorilor români pe pie-
țele internaționale și le reduc veniturile.  

Schimbările climatice se arată a fi 
o problema deoarece afectează pre-
dictibilitatea și stabilitatea producției 
agricole. Evenimentele meteorologice 
extreme, cum ar fi secetele și inunda-
țiile, deteriorează recoltele. Astfel, 
adaptarea la schimbările climatice 
necesită investiții în tehnologii și 
practici agricole durabile. 

Fragmentarea terenurilor agricole 
este încă o problemă că îngreunează 
practicile agricole eficiente și reduce 
competitivitatea, pentru că suprafețele 
agricole mici și dispersate limitează 
posibilitățile de mecanizare și de utili-
zare optimă a resurselor. 

Întrebarea 27 din chestionar, Cu ce 
alte probleme vă confruntați?, a urmă-
rit aflarea altor probleme pe care fer-
mierii le întâmpină în activitatea lor. 
Drept urmare, răspunsurile s-au arătat 
a fi diverse. Printre aceste probleme 
cele mai relevante enunțate au fost: 
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 „Nu primesc fonduri suficiente 
pentru a-mi putea extinde zona de 
activitate (ferma) iar din cauza 
pandemiei veniturile au scăzut foarte 
mult, cheltuielile fiind din ce in ce mai 
mari”; 

 „Nu reușim să transmitem di-
rect problemele efective reale ale 
fermierilor către MADR. Slab interes 
în diminuarea importurilor (în special 
cele din Ucraina) și în introducerea în 
mass media a unor spoturi informative 
pentru educarea consumatorului cu 
produse locale de sezon”; 

 „Proces rigid și greu de accesat 
de către agricultorii mici și mijlocii, 
până la fondurile insuficiente la 
nivelul bugetului ministerului”; 

 „ Probleme în cadrastarea 
terenurilor”; 

 „Sarăcia și lipsa de sprijin / 
incompatibilitatea statului”; 

 

 „Concurența de pe piața de im-
port / export”; 

 „Iresponsabilitate din partea 
statului in privința susținerii între-
prinderilor mici și mijlocii”; 

 „Lipsa forței de muncă în 
sectorul agricol”; 

 „Green Deal, acordurile 
internaționale MERCUSOR”; 

 „Confruntarea cu terenuri 
aride”; 

 „Accesibilitate aproape imposi-
bila la finanțări guvernamentale 
pentru utilaje”; 

 „Lipsa transparenței și a 
sprijinului acordat noilor agricultori”. 

După cum se poate observa, 
problemele resimțite au o gamă vari-
ată, iar identificarea de soluții pentru 
reducerea acestora este necesară pen-
tru dezvoltarea optimă a agriculturii. 

 
Figura 22: Relevanța politicilor actuale în dezvoltarea sustenabilă a agriculturii 

       
În figura 22 se observă că fermie-

rii, în proporție de 76,6%, susțin că 
politicile agricole actuale nu sunt sufi-
ciente pentru a sprijini dezvoltarea 
sustenabilă a agriculturii.  

Cerința 29 a fost Detaliați opinia 
dumneavoastră. Prin urmare, iată câ-
teva răspunsuri: 

 „În primul rând, politicile 
agricole actuale nu sunt actualizate, în 
condițiile unui indice al inflației foarte 
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ridicat pentru ultimii 10 ani și cu o 
piață concurențială nereglementată. 
Un alt argument pe care îl invoc de 
fiecare dată când mă «lovesc» de 
politicile agricole este inaccesibilitatea 
fondurilor pentru dezvoltare”; 

 „Ar trebui făcute verificări 
exacte ale problemelor cu care noi 
agricultorii ne confruntăm în fiecare 
an prin consultarea directă a noastră în 
vederea identificării eventualelor 
deficiențe și în găsirea unor rezolvări 
prompte și stabile”; 

 „Fracționarea subvențiilor în 
funcție de culturi verzi / de acoperire, 
zone defavorizate, zone neproductive 
etc., au dus la diminuarea cu 15-20% 
a cuantumului subvențiilor la fermele 
medii-mari, iar pe cei sub 15 ha nu îi 
întreaba nimeni nimic, au voie sa facă 
orice și primesc subvenții mai mari”; 

 „Politicile actuale sunt imple-
mentate doar la nivel teoretic și nu 
practic, doar pentru a putea fi folosite 
diferite instrumente pentru a putea 
accesa bani nerambursabili”; 

 „Trebuie să avem un domeniu 
agricol funcțional și profitabil, ceea ce în 
momentul actual nu putem sa spunem 
că exista, la nivel mic și mediu”; 

 „În contextul actual, ar fi nece-
sare adoptarea de noi măsuri legale 
care să sprijine și mai mult agricultorii, 
deoarece situația economică din 
România a modificat, din punctul meu 
de vedere, toată această situație”; 

 „Pentru un sprijin adecvat sau 
cel puțin suficient este nevoie de 
adoptarea unor măsuri de sprijin 
financiare pentru agricultorii care se 
confruntă cu schimbările climatice tot 
mai severe din ultimele luni”; 

 „Cu toate ca s-a preluat și im-
plementat un cadru legislativ european 
unitar, consider că pentru agricultorii 
români este destul de greu să se dez-
volte, fără investiții și subvenții mai 
mari”; 

 „Politicile sunt gândite pentru a 
limita producția și a crea premizele 
pentru comerțul cu produse agroali-
mentare din state terțe, la schimb cu 
produse cu valoare adăugată”; 

 „Ministerul agriculturii nu face 
aproape nimic pentru a susține micii 
fermieri, punându-se accent doar pe 
marile ferme”; 

 „Consider ca este nevoie de o 
actualizare a cadrului legislativ și im-
plicit a subvențiilor la perioada econo-
mică actuală și implicit la inflație”; 

 „E nevoie de politici suplimen-
tare precum și de memorandumuri la 
nivelul statelor membre ale UE care să 
sprijine agricultorii români în a aborda 
alte piețe de desfacere”; 

 „Birocrația sa fie redusă în 
mare măsură sau cel puțin tehnologia 
mai dezvoltată”; 

 „Nu avem destul suport și nu 
ne ajută nimeni cu utilaje sau altele de 
care am avea nevoie”; 

 „Ar fi nevoie de un acces mult 
mai facil pe mai multe piețe de 
desfacere”; 

 „Politicile ar trebui să fie mult 
mai flexibile și accesibile tuturor”; 

 „Consider că politicile sunt 
mult prea drastice pentru agricultorii 
mici și mijlocii”; 

 „Politicile de agricultură, ma-
joritatea dintre ele exista doar pe 
hârtie, practic nu se aplică, deoarece 
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nu oferă un sprijin în mod real și 
accesibil celor care au nevoie”; 

 „Politicile trebuie să fie rapor-
tate la situația reală, care este una 
aflată într o continuă schimbare”; 

 „Teoretic ar fi suficiente dacă 
prețurile ar fi actualizate la nivelul 
inflației”; 

 „Ar trebui implementate noi 
măsuri care să sprijine cu adevărat 
acest segment adresat agricultorilor”. 

Din analiza opiniilor transmise re-
ies clar nemulțumirile și nevoile fer-
mierilor români față de politica agri-
colă actuală. Pe scurt, fermierii consi-
deră că politicile agricole actuale sunt 
depășite și neadecvate pentru climatul 
economic actual, care se caracteri-
zează prin inflație ridicată și concu-
rență nereglementată. În acest sens, 
principalele puncte cheie ale proble-
melor identificate în politicile actuale 
pentru dezvoltarea durabilă a agricul-
turii sunt: 

1. Dificultate și rigiditate în 
accesarea finanțării pentru dez-
voltare: fermierii de rând întâmpină 
dificultăți în accesarea finanțării 
pentru dezvoltare din cauza standar-
delor stricte și a birocrației excesive; 

2. Lipsa consultării directe: 
fermierii simt că nu sunt suficient 
consultați în procesul de elaborare a 
politicilor, rezultând politici care nu 
reflectă problemele și nevoile lor reale; 

3. Repartizarea subvențiilor: 
subvențiile sunt distribuite inegal, 
favorizând fermele mari și spațiile 
verzi, marginalizează în același timp 
fermierii mici și mijlocii; 

4. Utilizarea teoretică și nu 
practică: există o percepție larg răspân-

dită că politicile sunt implementate 
doar la nivel teoretic pentru a avea 
acces la fonduri europene și nu se 
traduc în beneficii practice pentru 
fermieri; 

5. Necesitatea unui sector agricol 
durabil: fermierii au subliniat că un 
sector agricol durabil necesită un sec-
tor agricol funcțional și profitabil, 
ceea ce nu este cazul fermelor mici și 
mijlocii. 

În urma celor expuse, ultima între-
bare a chestionarului este orientată 
pentru a observa punctual care sunt 
nevoile fermierilor chestionați, 
întocmia pentru a identifica premisele 
pentru o agricultură de viitor. Prin 
întrebarea Ce nevoi aveți pentru a 
avea o agricultură de viitor?, cu o rată 
de 46 de răspunsuri, fermierii și-au 
manifestat în unanimitate dorința unui 
sprijin mai puternic și mai echitabil 
pentru fermele mici și mijlocii. Toto-
dată, în vederea unei prosperități agri-
cole, reducerile birocrației și a impo-
zitelor, accesarea mai facilă a capita-
lul, utilizarea unei tehnologii euro-
pene, transparență în luarea deciziilor 
și construirea unei infrastructuri adec-
vate, constituie de asemenea elemente 
fundamentale de reglementate pentru 
un viitor agricol optim. 

 
Concluzii. Propuneri de reco-
mandări pentru politici 
 
Pornind de la premisa că fermierii 

români se află în linia întâi pentru a 
susține și contribui la dezvoltarea eco-
nomică a României, în cele ce ur-
mează voi prezenta propunerile pentru 
noile practici pentru consolidarea 
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sustenabilității sectorului agricol în 
funcție de necesitățile regionale, con-
cretizate pe cele 4 coordonate geogra-
fică (zona de Nord, de Vest, de Sud și 
de Est).  

În zona de Nord: 
 Accentuarea importanței și 

oferirea de sprijin pentru agriculortii și 
fermierii mici44; 

 Facilitarea accesului la fonduri 
europene, dar și a celor nerambur-
sabile pentru modernizarea fermelor; 

 Implicare statului în educarea 
tinerilor agricultori în acest demers de 
dezvoltare durabilă și sustenabilă a 
agriculturii românești; 

 Utilizarea unor campanii mai 
transparente pentru informarea fer-
mierilor asupra procesul de accesare 
de fonduri45; 

 Intensificarea mesajelor de re-
curtare pentru sporirea forței de muncă; 

 Implementarea unui sistem na-
țional al fermierilor de răspuns rapid 
la nevoilor actuale; 

 Implementarea unei reforme 
legislative adoptate pentru fiecare 
regiune din România în funcție de 
condițiile specifice de climă/faună/ 
floră46; 

 Actualizarea subvențiilor pe 
unitate de hectar – implementarea 
unui mecanism individualizat pentru a 
susține o piață echitabilă47; 

 Reducerea taxelor de plată 
către stat ale fermierilor mici, deoa-
rece în unele cazuri producțiile și 
vânzările sunt insuficiente – se doresc 
taxe personalizate în funcție de profit. 

În zona de Vest: 

 Implementarea de politici na-
ționale de sprijin și de predictibilitate 
în domeniu; 

 Organizarea de discuții deschise 
și publice cu autoritățile despre sta-
tistica hectarelor de teren ce se pot 
iriga din râurile din Vestul țării, pentru 
a se constata care este rata de investi-
ție și a mecanismelor de utilizare 
pentru procesul de achiziție; 

 Folosirea dronelor pentru iden-
tificarea problemelor din teren într-un 
interval de timp scurt și punctual; 

 Vizualizarea digitalizării ca so-
luție pentru problema forței de muncă. 

În zona de Sud: 
 Pentru zona Dobrogei, este 

esențială propunerea și preluarea 
politicilor agricole după modelului din 
Israel48; 

 Susținerea fermierilor în con-
textul asigurării recoltelor49; 

 Implementarea de sisteme de 
irigații functional; 

 Reglementarea duratei minime 
a contractului de arendă; 

 Reevaluarea cadru legislativ 
care să susțină agricultorii. 

În zona de Est: 
 Alocarea de fonduri în investiții 

ale domeniului de cercetare-inovare; 
 Facitilarea accesul producă-

torilor la spații de depozitare pentru 
surplusul de produs; 

 Soluționarea provocării de com-
petivitate pentru producători, în vir-
tutrea livrării de produse la prețuri cât 
mai bune, dar și optime nutrițional, 
protejând consumatorul, mediul și 
resursele natural; 
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 Implementarea de proiecte de 
intervenții europene pentru protejarea 
fermierilor dar și pentru extinderea la 
piețe de export. 

Având în vedere aceste sugestii și 
recomandări cu direcție asupra agri-
culturii actuale românești, toate aces-
tea trebuie să se configureze după 
modelul pachetului de inițiative poli-
tice European Green Deal50. Iar în 
acest sens, cumulul acestora ar con-
cretiza tranziția verde urmărită a-și 
atinge obiectivul până în 2050, aspect 
ce ar susține transformarea agriculturii 
românești la nivelul normelor UE. 

Cunoscând acestea, securitatea 
umană din perspectiva agricolă este 
un element esențial, deoarece acesta 

se arată a se dezvolta pe măsura evo-
luției societății, fiind adaptibilă în 
contextul globalizării, al diversificării 
amenințărilor și riscurilor ce au însu-
șiri asimetrice ale remodelării siste-
mului global. Fără o siguranța ali-
mentară, nu putem avea securitate 
alimentară și să atingem obiectivele de 
dezvoltare agricolă durabilă și nu nu-
mai al unui mediu în continuă evoluție. 
O ofertă fiabilă și adecvată de alimente 
nu înseamnă doar eliminarea fricii unei 
crize alimentare sau de foamete, ci 
orientează securitatea alimentară să fie 
concepută ca o condiție prealabilă 
pentru dezvoltarea societății. 
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tone de porumb la hectar. 

48 Utilizarea tehnologiei moderne este 
esențială în special pentru 
reabilitarea sectorului de apă din 
consumul industrial și urban. 
Astfel, reevaluarea acestui element 
ar a asigurat apa pentru agricultură 
din zona aridă. 

49 O asigurare pe baza predicțiilor 
meteorologice ar aduce fermierilor 
din România compensații 
consistente în caz de incident 
meteo. 

50 Council of the European Union, 
European Green Deal, 21 martie 
2024, European Green Deal - 
Consilium (europa.eu), 
https://consilium.europa.eu/en/polic
ies/green-deal/, accesat în data de 
15 iunie 2024. 
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Inegalitatea de gen în carierele academice italiene: 
Academia ca loc al rezistenței sau al schimbării?  

 
[Gender inequality in Italian academic careers:  
Academia as a place of resilience or change?] 

 
Alessandra DESIDERATO 

 
 

Abstract: This research examines gender inequality in Academia, focusing on 
Italy within the European context. It uses comparative analysis to explore how 
academia reflects societal norms and labour market trends, showing both 
resistance and progress toward gender equality. Methodologically, it relies on 
data from reports like She Figures, Gea-Gendering Academia, Gender Budgets 
of Italian universities, MindtheGeps project research, and a 2021 case study in 
the Department of Political Science (UniBa). The study investigates structural 
and cultural barriers to gender equality, considering leadership representation, 
wage disparity, the Glass Door Index, the Glass Ceiling Index, and gender-
based power dynamics. It provides a national perspective on global issues, 
reviewing policies and practices shaping gender equality in Italian higher 
education. Additionally, it examines the concept of institutional “resilience” and 
highlights Academia’s potential role as a social change agent, promoting 
intersectional gender equality and offering recommendations for inclusive and 
sustainable transformation. 
 
Keywords: gender equality, Academia, resilience, change, career, work-life 
balance, Italy.  

 
Introduzione 
 
Nonostante gli sforzi volti a miti-

gare la diseguaglianza di genere, 
questa asimmetria continua a per-
meare tutti i settori socio-economici. 
In particolare, l’ambiente accademico 
italiano riflette persistenti dinamiche 
di potere, manifestando tanto pro-
gressi, quanto resistenze al cam-
biamento. Secondo alcuni dati1, 
sebbene la quota di donne nel corpo 

accademico europeo sia aumentata 
(nel 2019 le donne costituiscono 
circa il 40% del personale accade-
mico), la loro presenza diminuisce 
drasticamente nei livelli più alti della 
gerarchia universitaria (circa il 26% 
delle posizioni “grade A” ovvero 
“professori ordinari”), evidenziando 
un chiaro divario di genere nell’an-
damento delle carriere.  

In Italia, nonostante le studentesse 
superino gli studenti in termini nume-
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rici nel percorso degli studi, al di là 
della segregazione orizzontale 
presente nella scelta dei settori disci-
plinari, tale vantaggio si inverte nel 
corso delle carriere post-dottorato. Le 
politiche attuate, comprese quelle 
emanate dall’Unione Europea e dal 
Ministero dell'Istruzione, dell’ 
Università e della Ricerca (MIUR), 
come i Piani di Parità di Genere 
(Gender Equality Plans - GEP), sono 
servite solo in parte per affrontare 
queste disparità, e il loro impatto 
rimane infatti limitato di fronte a 
ostacoli strutturali e culturalmente 
radicati.  

Nelle pagine che seguono, 
attraverso una breve analisi dei 
risultati del progetto MINDtheGEPs, 
ed a fronte delle recenti politiche e 
delle dinamiche socio-culturali con-
cernenti le Università italiane, si 
cercherà di comprendere quali azioni 
l’Accademia possa attuare per 
diventare un ambiente più equo. 
Verranno esplorati due aspetti fonda-
mentali: da un lato la “resilienza”, 
che trova spazio nell’analisi della 
resistenza dell’istituzione accademica 
al cambiamento, essendo essa stessa 
parte strutturale e veicolo del pen-
siero neoliberale; dall’altro, il ruolo 
che l’Accademia può giocare come 
agente di cambiamento sociale, pro-
ponendo approcci innovativi per 
contrastare le barriere di genere in 
modo sostenibile e intersezionale. 

Dal punto di vista metodologico, 
si considereranno i dati forniti da 
report come She Figures, Gea-
Gendering Academia, i Bilanci di 
Genere delle Università italiane, le 

ricerche del progetto MINDtheGEPs 
e lo studio di caso del Dipartimento 
di Scienze Politiche effettuato dalla 
sottoscritta nel 2021. Inoltre ci si im-
pegnerà ad utilizzare un linguaggio il 
più “inclusivo” possibile, pur con-
sapevoli che alcuni simboli come 
“asterisco” o “schwa” potrebbero 
ostacolare la lettura fluida di alcune 
persone, per cui si è deciso di non 
adoperarli.  

Basandosi sui progetti MINDthe 
GEPs (Modifying Institutions by 
Developing Gender Equality Plans 
finanziato dal programma Horizon 
2020) e GEA – Gendering Academia, 
si intende utilizzare una prospettiva 
di analisi multilivello: macro (regole 
e norme), meso (organizzazioni) e 
micro (individui). A titolo espli-
cativo, per “livello micro” si intende 
tutto ciò che riguarda lo sviluppo 
dell’identità di genere, la socializ-
zazione, le esperienze personali e 
familiari che influenzano, anche 
indirettamente, la propria carriera 
accademica (ad esempio, la scelta del 
settore scientifico). Il “livello meso” 
si riferisce all'interazione dinamica 
tra individuo e il suo contesto sociale, 
esplorando come aspetti culturali e 
relazionali si intrecciano e si riper-
cuotono sulla vita della singola per-
sona. Un esempio sono i pregiudizi e 
gli stereotipi legati al ruolo di genere 
normativo, come le caratteristiche 
culturalmente associate a un imma-
ginario relegato al binarismo di 
genere, che creano invisibili divisioni 
tra genere maschile e femminile, 
aspettative di genere e di ruolo nella 
società. Si pensi all’associazione dei 
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ruoli di leadership al genere maschi-
le, che sono influenzati e influenzano 
direttamente le interazioni con le 
altre persone e la cultura organiz-
zativa universitaria. Infine, il “livello 
macro” fa riferimento alla dimen-
sione istituzionale come norme e 
con-uetudini.  

 
A che punto siamo? Il 
monitoraggio della gender 
equality nel contesto italiano  
 
Troppo spesso anche nella ra-

ccolta dei dati sulla diseguaglianza di 
genere viene utilizzato un approccio 
gender mainstream, omettendo 
l’intersezione delle diseguaglianze e 
delle discriminazioni, che ne mol-
tiplica l’effetto negativo. Anche la 
Commissione europea nell’ultimo 
Report sulla diseguaglianza di genere 
(2023) evidenzia come tendenzial-
mente nelle analisi vengano com-
pletamente invisibilizzate determi-
nate soggettività, quali le persone con 
disabilità e le persone razzializzate, 
sottolineando che è necessario consi-
derare questi aspetti identitari sia 
nella raccolta dei dati sia nelle poli-
tiche. Bisogna notare che nel report 
non vengono comunque citate le 
persone transgender e/o le identità 
non normative (ad es. queer). Questi 
aspetti non vengono presi in 
considerazione anche nei bilanci di 
genere (Gender Budgeting - GB) e 
nei Gender Equality Plan (GEP), 
dove raramente compaiono le 
persone con disabilità e ancora una 
volta sono assenti le identità non 
normative. Inoltre nell’analisi del 

contesto italiano è necessario partire 
dall’accessibilità ai dati. La man-
canza di un registro centrale di tutti i 
GEP e GB non aiuta nell’indivi-
duazione delle best practices e non 
fornisce una rappresentazione 
esaustiva della situazione accademica 
italiana. Senza dati, del resto, non si 
possono progettare policy che 
tengano realmente conto del contesto 
di rifermento e ne favoriscano la 
trasformazione. Nonostante il CRUI 
(Conferenza dei Rettori delle 
Università Italiane) abbia fornito un 
quadro di riferimento per la stesura 
del Bilancio di Genere già nel 2021, 
tramite un apposito Vademecum, solo 
circa la metà degli atenei italiani ha 
effettivamente redatto almeno un 
bilancio. Ciononostante, la presenta-
zione periodica del GB non è ancora 
una prassi consolidata. Manca inoltre 
un osservatorio nazionale per la 
parità di genere che si dovrebbe 
occupare di consulenza e supporto 
nell’elaborazione e attuazione di 
politiche per la parità di genere, 
nonché attività di ricerca e monito-
raggio sulle condizioni della parità di 
genere negli ambiti di competenza, 
come l’osservatorio del Ministero 
della Cultura, che sembra essere 
fermo dal 27 marzo 2023, data 
dell’ultima riunione reperibile sul sito 
ufficiale. In parte questo ruolo è 
ricoperto dal Comitato Unico di 
Garanzia (CUG - istituito per legge 
dall’art. 57 del D. Lgs. 165/2001 in 
tutte le pubbliche amministrazioni), 
l’organo che opera all’interno delle 
amministrazioni italiane per preve-
nire ogni forma di discriminazione e 
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di violenza sul lavoro. Tale organo è 
incaricato di svolgere funzioni 
propositive, consultive e di verifica 
riguardo le politiche di pari oppor-
tunità e benessere organizzativo. 
Spesso però emergono criticità nei 
confronti dei CUG, tra cui la diffi-
coltà di attuare effettivamente le 
iniziative proposte insieme alla 
mancanza di risorse e di supporto che 
possono limitare la loro efficacia. 
Inoltre, la variabilità nel livello di 
attivazione e di impegno tra diversi 
CUG può influire sull’uniformità 
delle azioni di pari opportunità su 
scala nazionale. Esistono, peraltro, 
anche spazi di cooperazione come la 
Conferenza Nazionale degli 
Organismi di Parità delle Università 
italiane, che costituisce una rete di 
coordinamento, alla quale si può 
aderire facoltativamente, in grado di 
aggregare le/i rappresentanti dei 
Comitati universitari dedicati alle 
pari opportunità con l’obiettivo di 
facilitare la collaborazione inter-
universitaria e condividere pratiche 
per promuovere la cultura di genere e 
combattere le discriminazioni nel 
contesto accademico.  

L’introduzione del GEP da parte 
dell’Unione Europea come requisito 
per la partecipazione al programma 
Horizon Europe rappresenta un passo 
significativo per spingere le 
Università ad interrogarsi sulla parità 
di genere ed a re-immaginarsi. Tut-
tavia, le istituzioni mostrano ancora 
una certa resilienza alle trasfor-
mazioni. Per evitare il rischio che il 
Bilancio di Genere ed i GEP siano 
semplici adempimenti burocratici 

privi di reale significato, potrebbe 
essere utile un database nazionale ed 
europeo, trasparente ed accessibile, 
per incentivare il confronto tra le 
università nel monitoraggio della 
raccolta dei dati e per uniformare gli 
indici. La raccolta di dati senza un 
chiaro scopo e un piano di utilizzo 
concreto rischia di essere inutile e 
dispersiva. In questo contesto 
MINDtheGEPs rappresenta un pro-
getto pilota da cui prendere esempio.  

Grazie al progetto MINDtheGEPs 
è stata costruita una base per i piani 
di parità di genere (GEP) nelle 
organizzazioni che si occupano di 
ricerca. Dai risultati sono state elabo-
rate delle raccomandazioni che 
includono azioni strutturali e culturali 
mirate a rimuovere le barriere al 
reclutamento e alla progressione di 
carriera delle ricercatrici, migliorare 
l’equilibrio tra lavoro e vita privata, 
affrontare gli squilibri di genere nei 
processi decisionali e rafforzare la 
dimensione di genere nella ricerca e 
nell'insegnamento. Tra queste, si 
evidenziano la necessità di contratti 
di ricerca con sicurezza lavorativa ed 
incentivi economici per i Diparti-
menti a predominanza maschile che 
assumono o promuovono donne e 
soggettività non normative. È inoltre 
fondamentale cambiare la cultura 
prevalente nella scienza, mostrando i 
suoi limiti non solo per le donne, ma 
per l’intera organizzazione, riducen-
do lo stress e promuovendo un 
ambiente di ricerca più collaborativo 
e creativo. Si propone di mitigare la 
penalità da cura attraverso la ridu-
zione del carico didattico o burocra-
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tico al rientro dalla maternità e 
l'espansione degli accordi con i 
servizi di assistenza all'infanzia o agli 
anziani, oltre a programmi di men-
toring e formazione destinati a sfi-
dare la norma che vede la devozione 
al lavoro e la sovrapproduzione come 
valori positivi. 

 
L’Accademia italiana tra 
riforme e cultura organizzativa 
 
Negli ultimi due decenni, il sis-

tema universitario italiano ha subito 
significative riforme legislative, in 
particolare con la legge Moratti del 
2005 e la legge Gelmini del 2010. 
Queste riforme si inseriscono in un 
contesto istituzionale che mira a 
porre il mondo della ricerca a 
disposizione del mercato del lavoro, 
con l’obiettivo di aumentare l’effi-
cienza, contenere i costi e migliorare 
la produttività. La spinta verso la 
cosiddetta terza missione rende 
visibile anche all’occhio meno 
attento questa nuova impostazione 
dell’Accademia. La legge Moratti ha 
introdotto le figure delle ricercatrici e 
dei ricercatori a tempo determinato, 
segnanido un cambiamento signifi-
cativo nel modello di carriera accade-
mica, orientato verso una maggiore 
flessibilità e precarizzazione. La 
riforma Gelmini ha poi proseguito su 
questa linea, ristrutturando ulterior-
mente il reclutamento e la progres-
sione di carriera mediante l’intro-
duzione dell’Abilitazione Scientifica 
Nazionale (ASN) come prerequisito 
per l’accesso ai ruoli di professo-
resse/i associate/i ed ordinarie/i. 

Attraverso questi cambiamenti si è 
intensificato il divario di genere nei 
ruoli accademici nelle fasce iniziali 
della carriera, come evidenziato 
dall’aumento delle difficoltà per le 
donne di accedere alla posizione di 
RTD-B, che offre maggiore stabilità 
rispetto agli assegni di ricerca e 
RTD-A2. Questo sistema anticipa la 
scrematura delle donne, ostacolando 
la loro progressione già nelle fasi 
iniziali di carriera. Inoltre, la riforma 
ha modificato i criteri di finan-
ziamento delle Università, solleci-
tando il passaggio da un modello 
basato sulla spesa storica a uno 
incentrato su standard di costo per le 
e gli studenti e su componenti pre-
miali. In aggiunta, il sistema 
dell’ASN ed i concorsi locali hanno 
accentuato ulteriormente l’impor-
tanza delle reti informali. Secondo il 
lavoro di Granovetter3, le reti basate 
su legami deboli sono essenziali per 
la diffusione di informazioni per le 
opportunità di avanzamento profes-
sionale. Tuttavia, queste reti tendono 
a favorire gli uomini, specialmente in 
ambiti tradizionalmente dominati da 
figure maschili, dove gli old boys 
networks4 offrono accesso prefe-
renziale a risorse ed informazioni5. 
La disparità nell’accesso a questi 
network contribuisce a perpetuare le 
disuguaglianze esistenti e limita le 
opportunità per le donne nel rag-
giungere posizioni di alto livello 
nell’accademia. La situazione è 
ulteriormente aggravata dai sistemi di 
premialità introdotti dalle nuove 
riforme per incentivare la compe-
titività accademica che non tengono 
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conto delle disparità di partenza tra i 
generi. Il modello valutativo, che 
enfatizza la produttività quantitativa, 
penalizza coloro che, anche a causa 
di responsabilità di cura, non 
riescono a mantenere ritmi di pub-
blicazione elevati. Le ricadute mag-
giori sono per le donne, che spesso si 
trovano a gestire un maggior carico 
di lavoro di cura.  

Il fenomeno della leaky pipeline, 
ovvero la progressiva perdita di 
donne lungo il percorso di carriera, 
ne rappresenta un possibile effetto 
dovuto sia dalle scelte individuali sia 
dalle norme sociali di genere che le 
influenzano6. Infatti, varie ricerche 
avanzano l’ipotesi di un maggiore 
lavoro delle donne nell’academic 
housework, ovvero mansioni come 
l’insegnamento, tutoraggio e tutte 
quelle attività di cura necessarie per il 
funzionamento delle Università, ma 
che non vengono riconosciute o 
valorizzate dalle logiche premiali. In 
questo senso è interessante citare il 
caso del dipartimento di Scienze 
Politiche (UniBa) dove, secondo la 
ricerca svolta nel 2021 sulla dise-
guaglianza di genere, si è dimostrato 
che nonostante il Glass Door Index 
fosse tra i minori in Italia nell’area 
delle scienze sociali, la rappresen-
tanza femminile nei ruoli decisionali 
di leadership (Glass Ceiling Index) 
era assente ad eccezione di ruoli 
prettamente amministrativi caratte-
rizzati da un rapporto di tutoraggio e 
di orientamento a studenti (delega 
Erasmus o Job Placement) o ruoli 
apicali ma pur sempre con una ma-
trice riconducibile al lavoro di cura 

che ne legittima la posizione, ad 
esempio la figura della 
“Coordinatrice dei corsi di studio”, 
per la prima volta di genere 
femminile nel 2021, ma il cui ruolo 
accademico è strettamente collegato 
alla didattica. D’altronde i numeri 
riguardo la rappresentanza femminile 
nei ruoli di governo accademico 
come i rettorati sono ancora allar-
manti, nel 2022 su 99 cariche si 
registrano solo 12 rettrici7. Le donne 
rimangono ancora fortemente sotto-
rappresentate.  

Un altro caso interessante 
riguarda la ricerca svolta da Carriero, 
Coda Zambetta e Tomatis (2023) che 
si interroga sul fenomeno della leaky 
pipeline nel percorso accademico 
delle/ei dottoresse/i di ricerca 
analizzando i dati dal 1986 al 2006 
(periodo in cui era obbligatorio 
depositare la propria tesi di dottorato 
presso BNCF). Infatti è noto che vi è 
una significativa presenza di donne 
con il titolo del Dottorato di ricerca, 
ma questa presenza non si riflette 
proporzionalmente nei ranghi più 
elevati della carriera universitaria, né 
tantomeno nei primi contratti di 
accesso alla stabilizzazione come 
RTD-B. Tale gap tra il conse-
guimento del titolo di dottorato e 
l’accesso a posizioni fisse nelle isti-
tuzioni accademiche solleva diversi 
interrogativi come il ruolo della 
mentorship/sponsorship, la disponibi-
lità alla mobilità e la predisposizione 
alla ricerca. Lo studio suggerisce che 
la mentorship durante il dottorato 
gioca un ruolo cruciale: supervisor 
con posizioni consolidate (ordina-
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rie/i) possono offrire un supporto 
decisivo per l'avanzamento nella 
carriera, non solo nella trasmissione 
dei valori e l’accesso al proprio 
network ma anche legittimando 
innanzi ai peers la/il dottoranda/o 
attraverso le pubblicazioni co-
autorate (Carriero, Coda Zambetta, 
Tomatis 2023). Inoltre, è molto 
interessante niil dato fornito dal 
survey del progetto MINDtheGEPs 
concernente la differente percezione 
non tanto con una distinzione di 
genere, ma piuttosto di ruolo. Infatti, 
early carrer (EC) e advanced carrer 
(AC) hanno una visione differente 
delle caratteristiche e dei valori 
fondamentali per il reclutamento e la 
progressione di carriera e tale scarto 
emerge anche nelle interviste quali-
tative semi-strutturate dello stesso 
progetto. Analizzando positive belief 
(credenze positive) e normative belief 
(credenze normative) si è notato che 
la percezione del contesto accade-
mico degli intervistati è diversa: 
secondi gli EC, per ottenere un posto 
da RTB-B quello che “conta” 
(positive belief) è “mettere al primo 
posto il lavoro”, “pubblicare molto”, 
“dedicarsi principalmente alla ricerca 
e second. all’insegnamento”, “essere 
interni al dipartimento”. Mentre gli 
AD attribuiscono meno importanza 
allo sponsoring, percependo come 
prevalente il modello meritocratico8. 
L’enfasi posta dagli EC sullo spon-
soring e sulla pubblicazione di un 
elevato numero di articoli scientifici 
indica la loro adesione all’uncondi-
tional work model. Il modello 
promuove una cultura meritocratica 

in cui il successo è determinato 
principalmente dai risultati ottenuti. 
Le percezioni riportate suggeriscono 
una struttura dell’ambiente accade-
mico fortemente influenzata dal 
mercato neo-liberale, dove il detto 
“publish or perish” governa e 
modella le Università e chi le vive. 
D’altra parte né la mobilità geogra-
fica, ovvero il cambio di Ateneo al 
termine del dottorato, né le prefe-
renze individuali nel continuare a 
lavorare nel mondo accademico o 
spostarsi in altri settori come il no-
profit, sembrano incidere sul divario 
di genere nell'avanzamento accade-
mico. Nel survey si nota come gli EC 
credono che “dovrebbe contare” 
(normative belief) molto di più 
“avere avuto esperienze significative 
all’estero”, ma attualmente “non 
conta” molto. Ancora una volta il 
problema principale non sembra 
essere la propensione alla mobilità 
differente per genere.  

Infine l’indagine presentata dal 
progetto MINDtheGEPs fornisce 
anche un’analisi dettagliata sulle 
percezioni riguardanti la parità di 
genere nel contesto accademico, 
suddividendo i risultati in base a ge-
nere e settore disciplinare 
(STEM/SSH). I risultati mostrano 
che, per quanto riguarda la convin-
zione che le donne debbano avere 
prestazioni superiori agli uomini per 
essere riconosciute come competenti 
nel loro lavoro, gli uomini in ruoli 
non strutturati (EC) sono più inclini a 
concordare con questa affermazione 
rispetto alle donne in posizioni 
equivalenti. Allo stesso modo, vi è 
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un’alta consapevolezza dei 
meccanismi di supporto in caso di 
preoccupazioni legate alla parità di 
genere, soprattutto tra le/i professor-
esse/-i ordinari (PO), anche se sono i 
ricercatori a dimostrare la maggiore 
conoscenza di tali strumenti. Ancora 
una volta c’è da sottolineare come le 
percezioni sulla parità di genere 
varino non solo in base al genere ma 
anche in base al ruolo accademico, 
evidenziando un certo ottimismo tra 
gli uomini, in particolare tra i prof-
essori ordinari, riguardo l'impegno 
dei dipartimenti nella promozione 
della parità di genere e nell'equa 
presenza di uomini e donne nelle 
posizioni senior. Tuttavia, le donne, 
in generale, sembrano meno convinte 
del fatto che i loro dipartimenti si 
adoperino concretamente per questa 
causa.  

Confrontando la situazione itali-
ana con quella europea, emerge che 
anche se molti paesi dell'UE hanno 
intrapreso riforme simili a quelle 
italiane per promuovere la merito-
crazia e l’efficienza, l’Italia si distin-
gue per l’intensità e la rapidità delle 
sue riforme, che hanno avuto effetti 
ambivalenti anche all’interno del 
sistema di governance universitario. 
Queste riforme cercando di rispon-
dere a esigenze di modernizzazione si 
sono adeguate al mercato neo-
liberale e al contesto transnazionale 
capitalistico, accentuando la pre-
carietà di carriera, soprattutto per le 
nuove generazioni. Così c’è stato un 
peggioramento con possibili effetti di 
discriminazioni multiple per le 
donne9, che si trovano spesso svan-

taggiate nelle fasi iniziali di stabi-
lizzazione della loro carriera acca-
demica ma sono anche soggette, ad 
esempio, alle disparità territoriali 
Nord-Sud Italia. Questa riorganiz-
zazione universitaria non ha ade-
guatamente considerato l'impatto 
delle riforme sulla parità di genere, 
perpetuando invece dinamiche che 
mantengono le donne in una 
posizione di svantaggio. È essenziale 
che future politiche promuovano non 
solo la parità di accesso ma anche il 
sostegno attivo attraverso misure che 
riconoscano e compensino le barriere 
legate al lavoro di cura e all’estrema 
precarizzazione della carriera acca-
demica. Solo così sarà possibile 
realizzare un ambiente equo. Il 
decreto Milleproroghe del 30 dicem-
bre 2023 n° 215, convertito in legge 
negli ultimi mesi, modifica ancora 
una volta il reclutamento del perso-
nale di ricerca e docente. Mirando ad 
una maggiore interdisciplinarietà, 
propone la sostituzione di 370 aree 
disciplinari con gruppi più ampi e 
prevede la trasformazione degli 
assegni di ricerca, RTD-A e RTD-B 
in contratti di collaborazione 
scientifica con migliori condizioni 
contrattuali e di previdenza sociale. 
Questi contratti potrebbero confluire 
in un ruolo unico da ricercatore a 
tempo pieno (RTT), con una durata 
massima di sei anni e l'obiettivo di 
raggiungere la posizione di associato 
previa valutazione. È possibile che le 
nuove protezioni contrattuali rendano 
più stabile la carriera accademica 
intaccando l’attuale sistema di pre-
carizzazione istituzionalizzata. Sarà 
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comunque necessario del tempo per 
valutare appieno l’impatto della 
nuova riforma, specialmente in ter-
mini di equità di genere e bilan-
ciamento vita-lavoro. 

 
Pensandoci persone oltre 
l’Accademia 
 
In Italia, la maternità rappresenta 

un significativo punto di tensione nel 
bilanciamento tra responsabilità 
lavorative e familiari, anche nel 
mondo accademico. Nonostante il 
crescente riconoscimento delle pro-
blematiche legate alla “conciliazione 
vita-lavoro”, le donne continuano a 
subire notevoli difficoltà. In Italia nel 
2023 il tasso di occupazione totale 
delle donne tra i 25 e i 54 anni è 
63,8%, dato che peggiora per le 
donne con figli, rispettivamente 
57,8% con due figli minori e 64,9% 
con un figlio minore. La presenza di 
figli porta un notevole divario: solo il 
4,8% dei padri con figli minori risulta 
inattivo, mentre rimane diffusa 
l’inattività tra le donne con figli, 
coinvolgendo il 33% delle madri con 
figli minori10. Inoltre molte donne 
lavoratrici sono impiegate in posi-
zioni part-time, a causa degli impegni 
familiari. La situazione è peggiorata 
dalla carenza di servizi di supporto, 
come asili nido accessibili e gratuiti. 
Il lavoro di cura, che comprende la 
gestione delle esigenze quotidiane dei 
bambini e altri membri della fami-
glia, spesso ricade sulle spalle delle 
donne, influenzando negativa-mente 
la loro presenza e progressione nel 
settore lavorativo. In contesti acca-

demici, questo onere può limitare 
notevolmente la partecipazione delle 
donne a opportunità professionali, in 
particolare nelle posizioni di leader-
ship, dove la flessibilità oraria 
potrebbe non essere sufficiente per 
mitigare gli impatti di tali respon-
sabilità11. Varie ricerche evidenziano 
come l’intensificarsi del lavoro 
accademico vada spesso a discapito 
della vita personale, con orari di 
lavoro che si estendono in serate e 
fine settimana, complicando ulte-
riormente la conciliazione con la vita 
familiare12. Il carico del lavoro di 
cura viene lasciato alla competenza 
individuale senza rilevarlo come 
bisogno di tutta l’organizzazione 
universitaria. In questo modo non si 
considera sia il divario tra le persone 
che vengono da background econo-
mici differenti, soprattutto nelle 
posizioni precarie, sia tutt-e/-i coloro 
che non hanno una rete familiare di 
supporto, e quindi non hanno la 
possibilità di esternalizzare in alcun 
modo il lavoro di cura. Si dovrebbero 
sviluppare misure che riconoscano il 
valore del lavoro di cura e che allo 
stesso tempo promuovano una reale 
condivisione delle responsabilità 
familiari tra i generi, ad esempio 
estendendo l’obbligatorietà del con-
gedo parentale. Investimenti signifi-
cativi in servizi di sostegno, come 
asili nido e altre infrastrutture per la 
prima infanzia, sono molto impor-
tanti, sebbene assenti nella maggior 
parte delle Università italiane. Pari-
menti, politiche come il Family Act 
(legge 32/2022) e iniziative per 
l’uguaglianza salariale stanno cer-
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cando di indirizzare queste problema-
tiche, ma è necessario un impegno 
costante per assicurare che tali poli-
tiche siano efficaci e che contri-
buiscano a creare un ambiente di 
lavoro più equo e sostenibile per tutti 
(Save the Children, 2024). Infine le 
strategie organizzative dovrebbero 
mirare a creare modelli di organiz-
zazione del lavoro accademico più 
plurali in modo tale da rispondere ai 
vari bisogni del personale univer-
sitario, favorendo un reale bilan-
ciamento tra accademia e resto della 
vita, che non si limiti al rapporto 
casa-lavoro, né solo agli obblighi 
famigliari. Diverse ricerche eviden-
ziano come la pandemia e l’estrema 
flessibilità lavorativa universitaria 
hanno influenzato negativamente la 
qualità della vita non solo di coloro 
che presentavano un carico di cura 
oneroso tra le mura familiari, ma 
anche le persone con un solo com-
ponente nel nucleo famigliare. 
Incorporare la tecnologia per 
facilitare modalità di lavoro flessibili 
può essere una strategia per ridurre i 
conflitti tra lavoro e vita privata13. 
Tuttavia è necessario cambiare la 
cultura organizzativa alla base dato 
che queste innovazioni non devono 
indurre una maggiore erosione della 
distinzione tra casa e lavoro, man-
tenendo il rispetto per il tempo 
personale. Infine, riconoscere e valo-
rizzare il lavoro di cura come compo-
nente fondamentale del benessere e 
della produttività individuale non 
solo rafforza il tessuto sociale 
all’interno delle istituzioni, ma pro-
muove anche modelli di comporta-

mento che sostengono l’equità di 
genere e la diversità culturale. Questi 
cambiamenti possono aiutare a creare 
un ambiente innovativo e meno 
resiliente, modificando la cultura 
organizzativa basata sulla logica 
meritocratica e della performance, e 
istituzionalizzando valori come la 
collaborazione e l’importanza dei 
bisogni collettivi. Un ambiente di 
lavoro dove tutti i membri si sentono 
valorizzati e in grado di contribuire 
pienamente alla missione educativa e 
di ricerca dell’istituto. 

 
Conclusioni 
 
L’accademia italiana, come molte 

altre nel mondo, ha dimostrato una 
notevole resilienza al cambiamento 
dei bisogni della società, mantenendo 
spesso una struttura sessuata al 
maschile che perpetua le disugu-
aglianze di genere. Tuttavia, iniziati-
ve come il progetto MINDtheGEPs 
offrono una strada verso un futuro 
più equo e inclusivo. Raccogliendo e 
analizzando dati, il progetto ha 
identificato le barriere sistemiche che 
impediscono il progresso delle donne 
e delle soggettività non normative 
nelle carriere di ricerca. Per affron-
tare efficacemente queste sfide, sono 
indispensabili azioni mirate. Le 
raccomandazioni del progetto inclu-
dono la creazione di contratti di ri-
cerca sicuri e stabili, nonché incentivi 
economici per i dipartimenti che 
favoriscono l’inclusione di donne e 
soggettività non normative. Inoltre, è 
essenziale cambiare la cultura pre-
valente nella scienza, che spesso 
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enfatizza la sovrapproduzione e la 
devozione al lavoro a scapito del 
benessere personale. Promuovere un 
ambiente di lavoro più collaborativo 
e meno stressante non solo apporterà 
benefici alle donne, ma migliorerà 
l’intera comunità accademica. 

Una delle nuove direttive proposte 
riguarda la revisione dei regolamenti 
universitari per la richiesta della 
Carriera Alias estesa a tutte e tutti, e 
non solo alla componente studen-
tesca. Tale misura permetterebbe 
all’intera comunità universitaria di 
vivere liberamente la propria identità 
di genere nel contesto accademico, 
senza l’onere di dover fornire docu-
mentazione medico-specialistica. Si 
tratta di un cambiamento, sostenuto 
dal CRUI, che rappresenta un passo 
avanti verso un ambiente accademico 
più equo. 

In una prospettiva analoga, è 
altrettanto importante riconoscere e 

supportare le esigenze delle persone 
con disabilità e razzializzate, po-
nendo la giusta attenzione anche a 
tali aspetti nella raccolta dati per la 
costruzione del Bilancio di Genere. 
Questo richiede adeguamenti infra-
strutturali, formazione del personale 
e politiche di supporto personaliz-
zate. 

Per costruire un’Accademia più 
equa, è necessaria un’azione multi-
livello. Riforme strutturali e culturali, 
insieme a politiche di supporto 
specifiche per l'equilibrio tra vita 
lavorativa e privata, possono creare 
un ambiente che valorizzi e pro-
muova la diversità. Solo procedendo 
contro corrente e affrontando i limiti 
e le barriere socio-culturali della 
società neo-liberale, l’Accademia 
potrà realizzare il suo pieno poten-
ziale trasformativo e divenire un 
reale agente di cambiamento sociale. 
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Câteva aspecte sociale și educaționale ale culturii femeilor 
 în Albania secolului XX 

 
[Some social and educational aspects of women's culture  

in twentieth-century Albania] 
 

Vittoria BOSNA 
 
 

Abstract: Albanian society has gone through great social and political changes, 
including the transition between two dictatorships to a pluralistic and 
democratic society. In addition to political issues, it is interesting to observe 
those of a social, educational and gender nature; in this regard, an analysis can 
be made regarding the status of women in the Land of Eagles relative to the 
period of socialist realism by considering its social and educational aspects.  
Starting from a traditional view of women, the thought goes to some of the 
articles of the Kanun Code from which emerges her role strongly influenced by 
patriarchal traditions and social expectations related to marriage, in fact at that 
time woman was often seen solely as “a wineskin, made only to bear: a small 
wineskin that bears burdens and labors” (art. 29), or as “something superfluous 
in the family [...] with no obligation to obtain any inheritance from her relatives 
nor economic and decision-making power over her property” (art. 20), she had 
no right to choose her husband nor rights over her offspring.  
The social and cultural situation changed considerably over time, bringing 
positive effects in the era of the fascist dictatorship and in the communist 
dictatorship. In this research I aimed to emphasize the ways in which women 
lived during the period of Enver Hoxa's dictatorship, highlighting their role in 
Albanian society often hovering between tradition and change.In this regard, 
one positive aspect of that historical period was the implementation of laws in 
favor of gender equality with regard to guaranteeing employment for all women. 
See the jobs in factories, offices and schools as schoolteachers (mesuesit), 
women participated in military activities, undergoing training as demanding as 
that reserved for men, holding important positions both in the regular armed 
forces and in territorial defense militias . The 'task of defending the nation was 
incumbent on all even the teachers who were required to impart knowledge and 
also to promote a communist ideology, as an active support in the anti-religious 
struggle, along with the mission reserved for the realization of the identity and 
formation of the person from the perspective of the principles of Marxism-
Leninism . Written and oral testimonies speak of an active role in the course of 
the anti-fascist resistance as well, through participation in partisan associations, 
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“the union of Albanian anti-fascist women” and engagement in the role of proud 
female soldiers in the act of defending the homeland.  

 
Key words: education, society, emancipation, woman, socialism. 

 
Munca în fabrică ca un anga-
jament social pentru toată lu-
mea 
 
Tema sprijinului social pentru fe-

mei a fost foarte importantă pentru 
regimul comunist condus de Enver 
Hodja. În acest sens, angajarea în 
câmpul muncii a femeilor a fost un 
element cheie al modelului de eman-
cipare. Angajarea deplină a femeilor 
a fost văzută nu doar ca un act nece-
sar în scopul procesului lor de eman-
cipare de tradițiile învechite, cât și 
pentru a asigura forța de muncă nu-
meroasă necesară reconstrucției țări-
lor socialiste. Femeile intră în lumea 
muncii ca muncitori și manageri în 
fabrici, aspect important pentru dez-
voltarea socială a Albaniei, obținân-
du-și independența economică și so-
cială, precum și egalitatea în drepturi 
cu bărbații în toate domeniile vieții. 

Kanun a fost înlocuit oficial prin 
Constituția Republicii Populare 
Albania din 1946, care a stabilit ega-
litatea în drepturi între bărbați și fe-
mei în toate sferele vieții private, po-
litice și sociale; de aceea, citim că 
„femeile se bucură de drepturi egale 
cu bărbații în toate sferele private, 
politice și viața socială”1. Această 
politică a fost expusă cu claritate de 
Enver Hodja care a afirmat: „gruaja 
është forca e madhe ndërtuese dhe 
emancipuese e shoqerise” („Femeia 
constituie forța creativă și progresivă 

colosală a societății”)2, un principiu 
în linie cu ideologia care atribuia fe-
meilor un rol fundamental în noul tip 
de societate în calitate de muncitoare. 

Încă din vremea Războiului de 
Eliberare Națională, partidul a inte-
grat femeile în lupta pentru eliberarea 
țării; de fapt, Hodja era de părere că 
femeile constituie o mare forță pro-
gresistă în societate și de aceea a sus-
ținut politici de luptă împotriva tradi-
țiilor, a forțelor patriarhale care au 
izolat-o și supus-o bărbaţilor. Des-
chiderea ideologică afirmată și apli-
cată de partid în practica de zi cu zi a 
permis femeilor să-și asume un rol 
mai activ în societate, lucrând, parti-
cipând la întâlniri cu alte femei, exer-
citând dreptul de vot și primind un 
salariu. 

A fost o deschidere oferită de so-
cialism care a reprezentat progres 
față de trecut; deși Constituția pos-
tbelică garanta formal egalitatea în 
drepturi între bărbați și femei3, multe 
practici sociale antice nu au fost 
complet eliminate, ci mai degrabă 
modificate pentru a se adapta la noile 
cerințe din regimul. Sistemul patriar-
hal a continuat să existe, mai ales în 
zonele rurale și muntoase, unde men-
talitatea tradițională era mai înrădăci-
nată.  

Potrivit unor critici precum Mira 
Kauri4, dictatura comunistă a adus 
prejudicii condiției femeilor, redu-
cându-le la un fel de sclave ale socie-
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tății și ale familiei, folosind ideea de 
egalitate între bărbați și femei pentru 
a le menține subjugate. Femeia a fost 
nevoită să lucreze în companii de stat 
timp de opt ore ca bărbații fiind su-
pusă acelorași reglementări, trebuind 
apoi să-și desfășoare tura de douăs-
prezece ore acasă pentru familie5. 

Așadar, dacă pe de o parte munca 
în tradiția socialistă a reprezentat o 
posibilitate de dezvoltare și emanci-
pare și a permis atingerea unor funcții 
importante în contextul birocrației 
comuniste și/sau a unor roluri crucia-
le în economia țării ca muncitori de 
înaltă calificare, ceea ce era departe 
de acele roluri tradiționale legate ex-
clusiv de viața domestică și îngrijire a 
copiilor6, pe de altă parte, o zonă a 
societății a continuat să valorizeze 
femeile doar pentru rolul în familie. 
În ciuda participării lor la viața publi-
că, cum ar fi întrunirile politice și 
comunitare, femeile s-au confruntat 
adesea cu sacrificii semnificative, în 
special în relațiile cu soții lor. 

 
Angajamentul social, „noțiuni 
de război între băncile școlii” 
 
Femeile albaneze au participat ac-

tiv în armată și-n forțele de securitate, 
au fost instruite și li s-au repartizat 
sarcini atât în forțele armate regulate, 
cât și-n milițiile de apărare teritorială. 
Să nu uităm că a existat o organizație 
de femei albaneze foarte activă în 
perioada celui De-al Doilea Război 
Mondial în Albania: BGSH 
„Bashkimit të Gruas Antifashiste 
Shqiptare” (Uniunea Femeilor Anti-
Fasciste Albaneze)7. Fondată în 1942, 

obiectivul său principal a fost organi-
zarea femeilor albaneze în lupta îm-
potriva ocupației fasciste a țării. Or-
ganizația și-a propus, de asemenea, 
să promoveze drepturile femeilor și 
să le ofere oportunități de a participa 
activ la rezistența antifascistă. În 
„BGSH” acestea au îndeplinit o vari-
etate de sarcini, inclusiv sprijin logis-
tic pentru partizani, strângerea de 
informații, transmiterea de mesaje, 
îngrijirea răniților și multe altele. Or-
ganizația a jucat un rol semnificativ 
în mobilizarea și coordonarea resur-
selor femeilor pentru a sprijini lupta 
împotriva ocupației fasciste și pentru 
a promova valorile libertății și inde-
pendenței naționale8. Sarcina de a 
apăra națiunea a revenit tuturor, chiar 
și profesorilor cărora li se cerea să 
poarte o pușcă cu ei. 

În perioada comunistă din 
Albania, conceptul de egalitate de 
gen a fost o parte importantă a ideo-
logiei regimului. Cu toate acestea, în 
ciuda principiilor teoretice ale egali-
tății, realitatea a fost adesea diferită. 
În timp ce statul comunist a promo-
vat ideea egalității între bărbați și 
femei, în practică acest lucru nu s-a 
tradus întotdeauna într-un tratament 
echitabil și egal9. 

În multe cazuri, regimul comunist 
a contribuit la reinventarea și reafir-
marea diferențelor de gen, mai de-
grabă decât la eliminarea acestora. În 
ciuda retoricii despre enaciparea fe-
meilor, multe dintre acestea au conti-
nuat să fie supuse inegalității de gen 
și unui statut social mai scăzut decât 
bărbații. Deși propaganda comunistă 
a căutat să promoveze imaginea fe-
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meii emancipate și active în societate, 
realitatea cotidiană ar putea fi foarte 
diferită, deoarece multe femei erau 
încă responsabile în primul rând de 
treburile casnice și de îngrijirea copii-
lor. 

Fotografiile10 au fost un instru-
ment comun folosit de regimul co-
munist pentru a răspândi propaganda 
despre emanciparea femeilor. Aceste 
imagini înfățișau adesea femei în ro-
luri active și independente, lucrând la 
câmp, participând la întâlniri politice 
sau angajându-se în activități publice, 
cu scopul de a evidenția contribuția 
femeilor la construcția socialismului. 
Cuvântul Zbor se referea la exercițiul 
militar al populației civile, așa că 
fiecare bărbat de 50 de ani trebuia să 
facă trei săptămâni de execiții milita-
re, la fel ca și femeile cărora li se cere 
să facă o săptămână pe an de serviciu 
militar, până la împlinirea a 35 de 
ani. Acest lucru evidențiază modul în 
care Enver Hodja, liderul comunist 
albanez, a subliniat rolul crucial al 
femeilor în întărirea națiunii albaneze 
și în păstrarea tradițiilor și virtuților 
poporului. De altfel, el a susținut că 
emanciparea și includerea femeilor11 
în dezvoltarea socială au fost funda-
mentale pentru progresul națiunii și 
pentru păstrarea moștenirii sale cultu-
rale și istorice. Cu toate acestea, în 
ciuda acestor afirmații, regimul co-
munist nu a reușit întotdeauna să ga-
ranteze pe deplin drepturile și opor-
tunitățile femeilor albaneze12. 

În primii opt ani de învățământ 
(elementar), care era obligatoriu, o 
dată pe săptămână, elevii îndrumați 
de profesor aveau ceea ce se numea 

„Informare politică”. Într-un mod cu 
totul absurd, elevii scriau articole 
politice care erau publicate în ziare, 
iar profesorii le preluau și le explicau 
sensul altor elevi. În programele de 
studiu de la liceu, una dintre materiile 
principale se numea „Marxismul”. 

S-a afirmat în repetate rânduri că 
școala își propune ca elevii să pri-
mească o educație și o ideologie co-
munistă solide. Din aceste motive, 
liceenii au învățat să aprecieze ideo-
logia în timpul cursului de „educație 
ideologică”; pe parcursul ultimului an 
de studii a existat însă o materie nu-
mită „Militar”, în care se învăța folo-
sirea armelor împotriva inamicului. 
Unul dintre sloganurile vremii era 
„Toți oamenii sunt soldați” (gjithë 
populli ushtarë)13. 

Studiile în instituțiile de învăță-
mânt superior erau organizate cu 
normă întreagă pentru studenții mai 
tineri și cu fracțiune de normă pentru 
adulți. Toți studenții absolvenți au 
fost obligați să servească o perioadă 
de probă de nouă luni în producția 
industrială și o perioadă de probă de 
trei luni în industria militară. Școala 
totalitară era în totalitate în slujba 
politicii guvernamentale, întregul său 
conținut era supus perspectivei mar-
xist-leniniste. 

 
Alfabetizarea este un simbol al 
emancipării sociale și civile 
 
Unul dintre primii pași către 

emanciparea femeii a fost alfabetiza-
rea, care a înregistrat o reducere 
semnificativă a analfabetismului în 
rândul populației sub 40 de ani de 
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ambele sexe la sfârșitul anilor ’50. 
Astfel, sistemul educațional a fost 
reorganizat în conformitate cu princi-
piile marxist-leniniste. Inițial a fost o 
copie proastă a sistemului sovietic – 
de fapt, multe manuale folosite în 
școli erau traduceri ale manualelor 
din Uniunea Sovietică. Limba rusă 
era singura limbă străină permisă în 
școală14. Au fost introduse instituții 
de învățământ preșcolar în toată țara 
și au fost deschise școli secundare 
tehnice cu curriculum bazat pe cărți 
sovietice. Apoi, primele albaneze au 
avut acces la învățământul superior, 
mai ales între 1970 și 1980, numărul 
lor crescând considerabil15, aducând 
rezultate semnificative de-a lungul 
anilor odată cu scăderea ratei analfa-
betismului feminin16. 

În perioada mai-iunie 1945, prin 
hotărâre a guvernului, grădinițele 
administrate de călugărițe catolice au 
fost închise iar școlile elementare 
catolice au intrat în administrarea 
statului. Acesta a reprezentat un pas 
semnificativ în separarea educației de 
religie și în afirmarea controlului sta-
tului asupra educației din țară. 

Educația în Albania a fost pătrun-
să de principii religioase și un număr 
considerabil de profesori erau religi-
oși sau ex-religioși17. Odată cu apari-
ția regimului comunist, a avut loc o 
schimbare semnificativă în politica 
educațională a țării, printre cele mai 
cunoscute măsuri pe care regimul le-
a adoptat fiind tocmai cea legată de 
influența religiei în societate și în 
școli, separând religia de educație. O 
astfel de politică a fost întreprinsă în 
timpul Congresului Profesorilor Anti-

fasciști din 27 noiembrie 1944 de la 
Koriza și a fost apoi consolidată oda-
tă cu întărirea regimului comunist. În 
Plenul celei de-a cincea conferință a 
Comitetului Central al PKSH, care a 
avut loc în februarie 1946, una dintre 
directivele date a vizat inițierea re-
formei învățământului. Reforma a 
vizat educația de masă și schimbarea 
radicală a conținutului predării și 
educației în conformitate cu ideologia 
comunistă18. 

După elaborarea de către Consili-
ul de Miniștri a platformei privind 
reforma învățământului, Adunarea 
Populară Albaneză a aprobat, la 17 
august 1946, legea privind reforma 
învățământului. Legea a subliniat 
caracterul statal, laic și unitar al sis-
temului educațional în toate catego-
riile sale, printre altele a instituit în-
vățământul primar obligatoriu și a 
recunoscut tuturor, fără deosebire de 
rasă, sex sau religie, dreptul la educa-
ție gratuită. Acesta a reprezentat un 
pas major către accesul universal la 
învățământul primar în țară19. 

Programele, manualele, metodele 
de predare s-au schimbat radical pen-
tru a se conforma principiilor care au 
constituit baza ideologică a „noii 
școli”, pentru răsturnarea sistemului 
de învățământ burghez „putred” 
(Kalbur) și crearea unei „noii școli” 
(shkolles se re) numit socialist, cu 
spiritul spiritului „democratic popu-
lar” (demokratike popullare)20. În-
tocmirea manualelor școlare a fost 
încredințată unei comisii speciale 
care a funcționat ca organ consultativ 
al Ministerului Educației. 
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Munca profesorilor pentru educa-
ția ateistă a tinerilor au depășit treptat 
zidurile școlii, au constat în sprijini-
rea organizării elevilor în desfășura-
rea activităților în afara școlii precum 
participarea la biroul clasei21, în re-
dacțiile clasei și în sprijinirea elevilor 
să-și dezvolte abilitățile creative în 
domeniile artistic, cultural, social etc. 

Pregătirea profesorilor care să 
servească dezvoltării culturale a țării, 
educației noii generații, și distribuirea 
lor în rețelele școlare în limba alba-
neză au reprezentat probleme enor-
me, deoarece toți activiștii erau con-
știenți că pentru a-și atinge obiective-
le ar fi trebuit pregătit un întreg con-
tingent de luptători-maeștri cu spirit 
eroic, curajoși și maeștri ai acțiunii. 
Primii maeștri au fost și primii inte-
lectuali care au început calea către 
Risorgimento, precum Naim și Sami 
Frashëri, Jani Vreto, Jani Minga, 
Nuçi Naçi, Petro Nini Luarasi, 
Parashqevi și Sevasti Qiriazi, Luigj 
Gurakuqi, Aleksandër Xhuvani, Sotir 
Peci. Aici este suficient să luăm în 
considerare angajamentul lui P. N. 
Luarasi, care a putut coordona cel 
mai bine activitățile educaționale în 
rândul fermierilor albanezi, fiind pro-
fesor al școlilor grecești din zonele 
Vakef, Katundi și Kolonjë. 

 
Concluzii 
 
Guvernul albanez a trebuit să lup-

te cu moștenirea, când țara fusese sub 
ocupația Imperiului Otoman. În acea 
perioadă, pe de o parte, instituțiile 
naționale albaneze precum educația, 
biserica etc. au fost interzise și popu-

lația a intrat sub influența școlii și 
bisericii grecești, iar pe de altă parte 
au existat, în perioada modernă, in-
fluențe politice, diplomatice, judicia-
re și de propagandă și o adevărate 
politici diplomatice, judiciare și de 
propagandă exercitate de guvernele 
țărilor vecine, în mod direct sau indi-
rect, cu scopul de a se menține mode-
lul de tip otoman. Aceste realități au 
blocat procesul de realizare a statului 
în Albania. 

Lupta împotriva dogmelor, rituri-
lor și credințelor religioase a constitu-
it punctul de sprijin al luptei antireli-
gioase care, în stadiul final, s-a mutat 
în cadrul unei alte instituții, cea a 
familiei. Ajunsă în acest punct, lupta 
promitea a fi mai profundă, mai 
complexă și mai lungă, o luptă împo-
triva riturilor, sărbătorilor și obiceiu-
rilor religioase care trebuiau să plece 
din viața de zi cu zi a oamenilor. 

În acest sens este interesant să ne 
referim la cuvintele Comitetului 
Central al PLA cuprinse în documen-
tul din 30 mai 1967 privind noile săr-
bători socialiste, întocmit de Sectorul 
Învățământ: „Eliminarea sărbătorilor 
religioase și înlocuirea lor cu sărbă-
tori socialiste a fost o chestiune de tip 
ideologic. Nu este vorba doar de în-
locuirea sărbătorilor religioase cu 
sărbătorile noastre, ci este vorba des-
pre hrana spirituală zilnică de care 
are nevoie omul. Din acest motiv, 
organizațiile de partid și organizațiile 
de masă trebuie să se gândească seri-
os la cum să organizeze cel mai bine 
educația și divertismentul lucrătorilor 
la și după muncă. Trebuie să ne gân-
dim unde își vor petrece oamenii 



Revirimentul suveranismului în Uniunea Europeană 

 371 

timpul liber și în special duminica”22. 
În același document, s-a propus să se 
sărbătorească în cadrul sărbătorilor 
locale ziua minerului, a lucrătorului 
petrolier, ziua transportului, zilele de 
plecare și întoarcere a voluntarilor 
care au contribuit la realizarea mari-
lor lucrări etc. De asemenea, au fost 
stabilite sărbătorile naționale: 10 ia-
nuarie, ca Ziua Republicii, 1 mai, ca 
zi a solidarității internaționale a mun-
citorilor, 8 noiembrie, ca zi a înființă-
rii Partidului Comunist Albanez; 
printre sărbătorile sociale s-au pro-
pus: 1 ianuarie, 7 martie ca zi a pro-
fesorului, 8 martie este Ziua Femeii, 
25 aprilie este Ziua Frontierei, 5 mai 

este Ziua Libertății Căzute, 10 iulie 
este Ziua Armatei, 1 iunie este Ziua 
Copilului etc. Dita e Mesuesi, sau 
„Ziua Învățătorului”, era sărbătorită 
în Albania pe 7 martie, această dată 
fiind aleasă în cinstea primei școli de 
limbă albaneză inaugurată la 7 martie 
1887, în orașul Korça, din partea cen-
tral-sudică a țării. Costituirea acestei 
sărbători a avut ca scop onorarea și 
aprecierea muncii grele, dăruirii și 
contribuției profesorilor la societate 
și la dezvoltarea socială. 

 
Traducere din limba italiană  

realizată de Sabin DRĂGULIN 
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EVENIMENT 
 
 
 

Viitorul sună bine: Legal Academy, ediția a șasea 
 

 
Asociația VeDem Just1, în parte-

neriat cu Universitatea „Petre Andrei” 
din Iași, a organizat în perioada 2-7 
august 2024, în comuna Vadu Izei 
(lângă Sighetu Marmației), tabăra de 
educație juridică Legal Academy2 
ediția a șasea, destinată adolescen-
ților și intitulată „Be legal, amu'”. 

Edițiile anterioare au avut loc înce-
pând cu 2019 la Turda (Legal 
Academy I), Suceava (Legal Academy 
II), Costinești (Școala de Libertate), 
satul Berca, în jud. Buzău (Make 
Law, Not War) și la Orlat, în jud. 
Sibiu (De-a dreptul implicați)3. 

 

 
 

Foto 1: Participanții la tabără 
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Asociația „VeDem Just” a orga-
nizat un concurs public, în urma 
căruia, în baza unor criterii riguroase 
(CV și interviu online cu organi-
zatorii), au fost selectați 30 de tineri 
liceeni în clasele X-XII. Printre 
aceștia, s-au aflat și câștigătorii de la 
ultimele concursuri organizate de 
asociație (cum sunt „Kahoot Legal” 
și „Be legal! Be cool!”). Trei elevi 
participanți au venit din Republica 
Moldova. 

Pentru ediția a șasea, fondurile au 
fost asigurate prin donații oferite în 

acest scop de oameni ai legii 
Asociației „VeDem Just”, prin cam-
pania „Adoptă un elev”, respectiv 
prin contribuția Universității „Petre 
Andrei” din Iași.  

 
Întreaga activitate a fost structu-

rată pe următoarele 10 componente: 
1. Civismul – Viorica Opriș, de la 
Asociația „Suntem vocea lor” din 
Sighetu Marmației4, a prezentat 
cazurile unor oameni ai străzii și ale 
unor copii îngrijiți de membrii aso-
ciației. 

 
 

 
 

Foto 2: Viorica Opriș, Asociația „Suntem vocea lor”, Sighetu Marmației 
 

2. Anti-discriminarea a fost compo-
nenta coordonată de Gianina Clop, 
membru al Asociației „VeDem Just”. 
După ce participanții au vizionat 
filmul „Discriminarea rromilor”5, 
Gianina a coordonat 6 echipe ce au 

pregătit câte o mică piesă de teatru 
în care a fost reflectat câte un caz de 
discriminare a elevilor pe criterii de 
etnie, religie, avere, gen, dizabilitate 
și orientare sexuală. Au urmat 
discuții despre fiecare caz în parte.
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Foto 3: Gianina Clop, Asociația VeDem Just 
 
3. Consiliile Școlare – Daria 
Ciufudean, vicepreședinte al 
Consiliului Național al Elevilor6, a 
prezentat modul în care sunt aleși 
reprezentanții claselor și elevii în 
consiliul școlii, al județului și la 

nivel național și a vorbit despre rolul 
consultativ al CNE pe lângă 
Ministerul Educației. Ea a prezentat 
pe scurt principalele modificări ale 
Statutului Elevului, ce vor intra în 
vigoare în 2024. 

  

 
 

Foto 4: Daria Ciufudean, vicepreședinte al Consiliului Național al Elevilor 
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4. UE și tinerii – Tana Foarfă, de la 
Asociația Europuls7, a venit special 
de la Bruxelles pentru a prezenta 
participanților modul de organizare 
al principalelor instituții ale Uniunii 

Europene. Ea a discutat cu elevii 
inclusiv despre fake news-urile care 
circulă în diverse țări cu privire la 
deciziile adoptate la nivelul UE

 

 
 

Foto 5: Tana Foarfă, Asociația Europuls 
 

5. Abuzurile asupra minorilor – 
Cristi Danileț a prezentat mai multe 
filmulețe privind violențe reale 
exercitate de și asupra minorilor, 
explicând distincția dintre violență și 
abuz. El a vorbit cu tinerii despre 

violența domestică, violență școlară, 
abuzul sexual, violența de pe inter-
net și a insistat asupra obligațiilor de 
revin potrivit Legii nr. 272/2004 și 
Codului penal celor care cunosc 
asemenea fapte. 

  

 
 

Foto 6: Cristi Danileț în dialog cu elevii 
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6. Viața în facultatea de drept – 
Raluca Michnea, studentă la Drept 
în anul II, a prezentat modul în care 
s-a pregătit pentru admiterea la 

Drept, modalitatea în care sunt orga-
nizate cursurile și seminariile și cum 
a trecut prin primele sale două 
sesiuni. 

 

 
 

Foto 7: Raluca Michnea 
 

7. Justiția în România comunistă – 
Prof. univ. dr. Sorin Bocancea, pro-
rector al Universității „Petre Andrei” 
din Iași, a susținut o conferință cu 

privire la abuzurile justiției în 
România comunistă, precum și cu 
privire la reminiscențe ale acestor 
abuzuri în România postcomunistă. 

 

 
 

Foto 8: Sorin Bocancea, UPA din Iași 
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8. Violența școlară – subinspectorul 
de poliție Mădălina Vaida, de la Biroul 
Siguranță Școlară IPJ Maramureș, 
comisarul Luminița Georgescu și 
inspectorul Gabriel Cotețiu din 

cadrul IPJ Maramureș le-au prezen-
tat participanților cazuri de copii im-
plicați în acte de indisciplină și chiar 
infracționale soluționate de polițiștii 
maramureșeni. 

 

 
 
Foto 9: Mădălina Vaida, Gabriel Cotețiu și Luminița Georgescu, IPJ Maramureș 
 

9. Dependența de droguri – Rafael 
Breazovan și colegii săi de la Teen 
Challenge Cluj8 (unul dintre cele trei 
centre de tratare a dependențelor ad-
ministrate de către această organi-
zație în România) le-au prezentat 

participanților trei beneficiari ai 
programelor de recuperare în urma 
consumului de droguri. Aceștia le-au 
relatat elevilor experiențele lor cu 
drogurile. 

 

 
 

Foto 10: Discuții cu beneficiari ai programului de recuperare 
în urma consumului de droguri 



Revirimentul suveranismului în Uniunea Europeană 

 381 

10. Siguranța digitală – Florin 
Bădiță, de la Asociația „Corupția 
ucide”9, desemnat în anul 2018 drept 
„Personalitatea europeană a anului” 

în cadrul Galei Forbes 30 under 30, 
a prezentat elevilor din tabără moda-
lități de protejare în lumea digitală.  

 

 
 

Foto 11: Florin Bădiță, Asociația „Corupția ucide” 
 

Una din zile a fost rezervată 
vizitelor la obiective de mare interes 
din localitatea Sighetu Marmației. 
Mai întâi, elevii au fost primiți la 
Judecătorie chiar de președintele  

instanței, Veronica Gavriș. Aici au 
avut întâlniri cu judecători și gre-
fieri, au văzut mai multe săli de ju-
decată, registratura, boxa acuzaților 
și locul de arest. 

 

 
 

Foto 12: Întâlnire cu Președintele Veronica Gavriș 
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A urmat vizita la „Memorialul 
Victimelor Comunismului şi al 
Rezistenţei10”. În aceeași zi, partici-
panții la tabără au vizitat Mănăstirea 

Săpânța-Peri unde se află cea mai 
înaltă biserică de lemn din România 
și Cimitirul Vesel din Săpânța11.  

 
Foto 13: La Memorialul Victimelor Comunismului şi al Rezistenţei 
 

Pe parcursul zilelor de tabără, 
tinerii au fost împărțiți în trei grupe 
cu scopul organizării de jocuri și 
socializare. Astfel, au fost organi-
zate o seară de dezbatere (tema 
„Parlamentul vrea să limiteze liber-
tatea de exprimare”), un proces 

simulat (cauza: meci de fotbal care a 
dus la accidentarea gravă a unui 
jucător), jocuri de inteligență (după 
modelul Clubului Moldovenesc de 
Jocuri Intelectuale12) și seară de 
muzică (trei elevi au cântat la pian). 

 

 
 

Foto 14: În fața „instanței” 
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În tabără, au fost primiți ceterașii 
pentru dansuri tradiționale locale, s-
a făcut foc de tabără în ultima seară, 
s-a mâncat tort și au fost lansate 

artificii. Un mai vechi voluntar al 
programului, Iulian Paraschiv13, i-a 
încântat pe participanți cu numere de 
magie. 

 

 
 

Foto 15: În horă cu ceterașii 
 

 
 

Foto 16: Tortul final 
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Foto 17: În jurul focului de tabără 
 

La organizarea și desfășurarea 
activităților au contribuit 13 membri 
și voluntari ai Asociației „VeDem 
Just”, dintre care 9 au fost prezenți în 
tabără. În funcție de activitatea și 
contribuția sa, fiecare elev participant 
a fost punctat, iar conform clasamen-
tului final au fost invitați să fie 
voluntari în Asociația „VeDem Just” 
3 elevi. Toți ceilalți participanți au 
fost invitați să aplice pentru a se 
alătura echipei în baza proiectelor pe 
care le propun sau la care se alătură, 
iar după două luni de activități și re-
zultate vor fi primiți în rândul volun-
tarilor permanenți ai organizației. 

Fiecare participant urmează să fie 
primit în grupul de whatsapp care îi 

cuprinde pe toți ceilalți participanți 
de la taberele anterioare. Fiecare 
participant devine ambasador al 
educației juridice, care urmează să 
dezvolte în comunitatea sa un proiect 
de educație juridică: club, invitații 
către oamenii legii, vizite la tribunale, 
revistă, filmulețe în social media etc. 

Prin sprijinul Universității Petre 
Andrei, selecțiuni filmate din prezen-
tările ținute sunt prezentate pe siteul 
www.revistapolis.ro. De asemenea, 
tabăra a fost subiectul a două reportaje 
TV la televiziunea locală, la începerea 
taberei14 și în timpul vizitei în Sighetul 
Marmației15. 

 
Grupaj realizat de Cristi Danileț

 
 

Note 
 
1 „VeDem Just” este un acronim pentru 

asociația „Voci pentru Democrație și 
Justiție”. A fost înființată în anul 
2005, ca organizație neguvernamen-
tală, apolitică și non-profit și numără 

în prezent 30 de membri (juriști și 
cadre didactice) și voluntari (elevi și 
studenți). Președinte este juristul 
Lucian Checheriță, iar unul dintre 
membrii fondatori este Cristi Danileț, 
fost judecător și actual cadru didac-
tic la Universitatea „Petre Andrei” 
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din Iași. Site-ul asociației este 
www.vedemjust.ro, iar al programu-
lui principal este 
www.educatiejuridica.ro. 

2 VeDem Just a dezvoltat un Program 
național de educație juridică al cărui 
obiectiv este familiarizarea elevilor 
cu informații juridice, cât mai de-
vreme, în scopul responsabilizării 
acestora și promovării educației 
juridice ca materie nouă de predat în 
școli. Printre proiectele din cadrul 
proiecte enumerăm: „Lege-n-Dar” – 
aplicație gratuită pentru telefonul 
mobil, de informare legală; „Elevul 
și Legea” – ghid de educație civică 
și juridică, „Legal Academy” – 
tabără anuală tematică de educație 
juridică pentru adolescenți, „Be 
Legal! Be Cool!” – concurs anual de 
educație juridică pentru elevi de 
gimnaziu și de liceu.  

3 Imagini, relatări și video-uri din 
cadrul acestui proiect sunt dispo-
nibile la https://www.facebook.com/ 
Academiadeeducatiejuridica.  

4 Site-ul asociației este 
www.suntemvocealor.com. 

5 Filmuleț realizat de Centrul rromilor 
„Amare rromentza”, disponibil la 
adresa https://t.ly/bgzN1.  

6 Site-ul organizației este 
https://consiliulelevilor.ro.  

7 Site-ul organizației este 
https://europuls.ro.  

8 Site-ul organizației este 
www.tccluj.org.  

9 Organizația este prezentă în online 
pe www.facebook.com/corup-
tia.ucide.  

10 Site-ul memorialului este 
www.memorialsighet.ro. 

11 Site-ul acestui obiectiv istoric și 
cultural este https://cimitirulvesel-
sapanta.com. 

12 Mai multe puteți afla la 
www.facebook.com/cuc.moldova. 

13 Iulian a fost prezent în emisiuni TV 
și face numere de magie pentru cei 
mici. Detalii la www.facebook.com/ 
MagicianulIulianParaschiv.  

14 Disponibil la https://tvsighet.ro/ 
video-tabara-de-educatie-juridica-la-
sighet. 

15 Disponibil la https://tvsighet.ro/re-
portajul-zilei-tabara-de-educatie-
juridica-legal-academy-a-ajuns-si-in-
maramures. 
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RECENZII 
 
 

O reinterpretare a istoriei 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Dan Pavel, Iuliu Maniu în Jurnalul lui 
Corneliu Coposu. O reinterpretare a 
istoriei, Editura Fundației Academia 
Civică, 2023, 600 p. 
 

Autorul volumului a primit pe 30 
decembrie 2014 un dar neprețuit: 
„File dintr-un jurnal interzis”, din 
partea „scriitor Coposu”. În fapt un 
Jurnal ce cuprinde perioadele 1934-
1947, 1953 și 1967-1983. 

A urmat un demers uriaș pe care 
Dan Pavel l-a întreprins, fiind conști-
ent de faptul că Jurnalul reproduce o 
istorie trăită „de cel mai important 
politician român din secolul XX”, 

„de către principalul organizator a 
loviturii de stat din 23 august 1944”. 
Efortul lui Dan Pavel nu a fost facil, 
fiindcă s-a lovit de limitele unei isto-
riografii plină de falsificări, de do-
cumente modificate sau eludate și de 
abordări revizioniste din perioada 
comunistă.  

Cu toate riscurile asumate, de a 
sfârși într-un proiect neterminat, Dan 
Pavel a adoptat strategii mnemoteh-
nice care au edificat un adevărat 
metacomentariu despre o istorie com-
plementară și alternativă compusă 
din momente publice, private, intime, 
confidențiale, secrete, configurând un 
produs editorial original dintr-un 
subiect editorial aparent epuizat. El a 
reușit astfel să abordeze Jurnalul lui 
Corneliu Coposu în două planuri: 
unul al conținutului acestui (eveni-
mente, fapte, personaje, în perioadele 
menționate în subtitlu) și unul al 
istoriei manuscrisului, al „Istoriei 
unui tribun”, un adevărat tezaur de 
informații, idei, viziuni, acțiuni, ini-
țiative, secrete care contrazic flagrant 
istoriile și legendele oficiale comu-
niste. Toate acestea au culminat cu 
martiriul celui mai important poli-
tician român din Secolul XX, în pro-
cesul început la 25 octombrie 1947 
fiind acuzat de crimă, înaltă tradare, 



POLIS 

 388 

răzvrătire, insurecție armată, tentativă 
de uzurpare a ordinii constituționale.  

Dan Pavel ne avertizează că nu 
putem înțelege semnificațiile com-
portamentelor lui Iuliu Maniu fără a 
cunoaște istoria românilor de la 1859 
încoace. Ca atare, nu poți înțelege 
Marea Unire de la 1918 fără a desluși 
istoria unirii de la 1859. Pe bună 
dreptate moștenirea lui Iuliu Maniu 
trece dincolo de durata vieții sale 
active, toate periodele istorice, mar-
cate de evenimente uriașe pentru 
istoria universală, implicit româ-
nească, faptele și acțiunile sale 
înscriindu-se într-un background 
istoric extraordinar (p. 15). Practic, 
Jurnalul interzis semnifică o adevă-
rată reinterpretare a istoriei noastre, o 
mărturie unică a ceea ce s-a petrecut 
cu un politician matur, care a fost pus 
de istorie în fața unor provocări cu 
totul diferite de tot ceea ce trăise în 
lunga și agitata sa viață politică, pen-
tru care nimeni dintre contemporani 
nu era pregătit. 

Iuliu Maniu provenea dintr-o fa-
milie de luptători pentru drepturile 
românilor din Transilvania, făcând 
parte din tineretul memorandist. Ori-
ginile sale intelectuale sunt legate de 
Școala Ardeleană, mișcare inițiată în 
cadrul Bisericii Române Unite cu 
Roma. Revoluțiile pașoptiste au fost 
liberale dar și naționale, partidele 
etnice românești apărute în 1869 și 
reunite sub denumirea de Partidul 
Național al Românilor din 
Transilvania, Banat și Ungaria mar-
când pagini memorabile în lupta 
pentru drepturi a românilor ardeleni, 
greco calolici și ortodocși.  

Întrebat fiind care este cea mai de 
seamă realizare din viața sa, Iuliu 
Maniu recunoaște că „acțiunea din 
toamna anului 1918 de la Viena”. 
Consiliul de Conducere al Partidului 
Național Român, care studia aplica-
rea punctelor lui Wilson pentru 
Transilvania Românească, i-a dat 
mandatul de reprezentant al națiunii 
române din Transilvania în probleme 
de politică externă și de politică mi-
litară. El a organizat armata română 
care timp de 55 zile a asigurat ordi-
nea în Viena, în timpul grevei poliției 
vieneze. Practic, a înființat armata 
română de 160.000 soldați, parte din 
ea sprijinindu-i pe cehi în lupta lor 
pentru Cehoslovacia – restul, 90%, a 
fost trimisă la Alba Iulia să pregă-
tească Marea Unire. 

Momentul Alba Iulia 1918 a în-
semnat prezența decisivă a lui Iuliu 
Maniu în aplicarea principiilor wilso-
niene asupra drepturilor națiunilor la 
autodeterminare, neacceptate de gu-
vernul maghiar a lui Karolyi. Teza 
românească a fost pronunțată clar, 
fără echivoc, de Iuliu Maniu: „desfa-
cerea totală de Ungaria”. Stabilirea 
locului la Alba Iulia a aparținut lui 
Iuliu Maniu, în ideea ca aceasta să se 
desfășoare în cetatea lui Mihai 
Viteazu. El a cerut armatei române să 
oprească înaintarea, cu grijă pentru 
soarta Banatului, opținând sprijinul 
socialiștilor lui Flueraș și Jumanca. 

Rolul decisiv a fost marcat de fi-
xarea în proiectul definitiv de rezolu-
ție a două principii fundamentale: au-
tonomia defnitivă a Ardealului și au-
tonomia pentru minorități și introdu-
cerea programului PNR. Iuliu Maniu 
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a fost ales președinte al Consiliului 
Dirigent. Misiunea sa a fost titanică: 
gestionarea unirii în Transilvania și 
integrarea acesteia în România, 
reorganizarea PNR în perspectiva 
primelor alegeri din România Mare.  

Aducerea pe tron a lui Carol II a 
marcat un deceniu de fapte și întâm-
plări care privesc declanșarea războ-
iului. În acest context, Iuliu Maniu a 
acționat în condiții istorice determi-
nate pentru un lider de partid și șef de 
guvern, la răspântia intereselor parti-
zane, de grup și a celor publice, sta-
tale. Dan Pavel constată complexita-
tea răspunsurilor către Casa Regală 
(Ferdinand și Maria) dar și către fa-
milia Brătienilor. Punctul culminant 
l-a constituit ceremonia încoronării 
din 1921-1922, ce a fost amânată de 
mai multe ori. Iuliu Maniu considera 
că încoronarea ar fi fost legitimă dacă 
regele și regina depuneau jurământul 
față de popor pe o nouă constituție, 
una a României Întregite. Un motiv 
al neparticipării lui a fost de natură 
religioasă, pentru că ceremonia a fost 
monopolizată de ierarhii ortodocși, 
deși marea parte a populației era 
greco-catolică. 

Iuliu Maniu a fost extrem de 
afectat de readucerea pe tron a lui 
Carol II, retrăgându-se din fruntea 
PNȚ și chiar din politică. Se întreză-
rea deja maniera dictatorială de a 
conduce țara, încercând să constitue 
un guvern hibrid, cu amprentă fas-
cistă, cu tendința filo-germane, sub 
conducerea lui Octavian Goga. Au 
urmat anii de reconciliere cu liberalii 
lui Brătianu și de conflicte cu cele 

trei dictaturi: regală, antonesciană și 
comunistă (pp. 103-104). 

Pe 30 noiembrie 1938, Corneliu 
Coposu consemnează că Regele 
Carol II ordonă ministrului de in-
terne, Armand Călinescu, să suprime 
căpetenii legionare. Iuliu Maniu își 
exprimă dezacordul cu sistemul ofi-
cializat de asasinate. La două săptă-
mâni „se înființează organizația poli-
tică unică totalitară, Frontul 
Renașterii Naționale, la dispoziția 
regelui, monopolul activității poli-
tice” (p.111). 

Jurnalul interzis inserează impli-
carea lui Iuliu Maniu în detronarea 
lui Carol al II-lea: împotrivirea în 
Consiliul de Coroană față de arbitra-
jul de la Viena privind cedarea 
Transilvaniei, după ce au fost cedate 
către URSS Bucovina și Basarabia, 
pregătirea alegerilor din 1937, ulti-
mele alegeri democratice din peri-
oada interbelică, realizarea unui front 
care să blocheze tendințele dictatori-
ale ale lui Carol al II-lea, invitând toți 
fruntașii, între 20-25 octombrie 1937, 
pentru un acord pentru asigurarea 
corectitudinii alegerilor generale și 
rasturnarea guvernului personal al 
regelui, condus de Gheorghe 
Tătărăscu. Distanțarea față de la legi-
onari s-a manifestat și în perioada 
Horia Sima. Iuliu Maniu a cerut re-
gelui un memoriu de condamnare a 
crimelor și asasinatelor politice, or-
ganizând proteste împotriva lui și 
abuzurilor acestuia catalogate drept 
„terorism de stat”. 

Anul 1940 a pus în fața autorită-
ților române o criză existențială gene-
rată de desfășurarea războiului și de 
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modificările alianțelor. În acele grele 
momente istorice, Iuliu Maniu s-a 
împotrivit activ sfârtecării țării și 
alinierii sale la Germania nazistă și la 
URSS. El s-a opus ultimaturilor sovi-
etice: în Consiliile de coroană, i-a 
reproșat fără menajamente regelui 
situația disperată în care se găsește 
România, propunând respingerea 
„arbitrajului de la Viena” – asupra 
teritoriului românesc al Transilvaniei 
nimeni nu are căderea de a decide, în 
afară de poporul român din 
Transilvania. Poporul român s-a pro-
nunțat odată și pentru totdeauna, în 
Adunarea Națională Plebiscitară de la 
1 decembrie 1918, ținută la Alba-
Iulia. Instituția care se erijează în 
guvern este un for nereprezentativ, 
fiind emanat împotriva voinței națio-
nale, numai din dorința dictatorială a 
regelui de a avea un conclav perso-
nal. La situația tragică în care se află 
țara românească s-a ajuns în urma 
gravelor greșeli pe care le-a făcut 
Majestatea Sa, sprijinit de uniii poli-
ticieni inconștienți și servili, care s-au 
făcut vinovați de dezastrul țării. 
Acest dezastru antrenează și tronul 
Majestății Sale (pp. 178-179). 

Pe tot parcursul jurnalului, 
Coposu relatează despre informațiile 
notabile pe care mentorul său le pri-
mea din cele mai înalte sfere 
decizionale, chiar dacă era în opozi-
ție. Luăm astfel act despre relațiile lui 
Iuliu Maniu cu Regele, Antonescu și 
legionarii. El a luat atitudine față de 
decretul regal semnat de Mihai I de 
constituire a statului național legio-
nar, ca singură „mișcare” recunoscută 
de noul stat, partidul fascist cu de-

numirea oficială de Mișcare Legio-
nară, în urma înțelegerii lui 
Antonescu cu Horia Sima, în scopul 
subordonării țării Gernaniei naziste. 
Iuliu Maniu înființează Asociația 
Transilvania pe 7-8 noiembrie 1940, 
cu scopul „dezrobirii Ardealului, 
ridicarea conștiinței românești la 
demnitatea de care neamul românesc 
a fost lipsit prin restricțiile dictaturii 
și informarea străinătății de nedrep-
tatea făcută României prin arbitrajul 
de la Viena”. Iuliu Maniu a fost de-
semnat președinte, oficializându-se în 
mod informal statutul său de condu-
cător al opoziției politice și de lider al 
mișcării de rizistență românești (pp. 
186-187). 

Din opoziție, Iuliu Maniu inter-
vine la Antonescu pentru a nu accep-
ta deportarea evreilor din România în 
lagăre de concentrare și exterminare 
naziste. 

Ruperea Bucovinei de nord și a 
Basarabiei îi oferă lui Corneliu 
Coposu prilejul unei retrospective 
istorice cu celelalte opt situații simi-
lare și trecerea în revistă a opozi-
ționărilor atitudinilor maestrului său 
(pp. 237-264), evocând opțiunile pro-
britanice ale acestuia și încrederea că 
Germania nazistă va pierde războiul. 
Maniu afirmă în ziua istorică a 
intrării României în război, 22 iunie 
1940, că România are obligația 
morală și istorică de a ocupa cu pro-
priile trupe teritoriul dintre Prut și 
Nistru, pentru a-l feri de ocupația 
germană și de avatarurile legate de o 
asemenea ocupație. 

Un capitol consistent este dedicat, 
în Jurnalul interzis, relației lui Maniu 
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cu comuniștii, înaintea de venerea 
acestora la putere. După aceea, aces-
tea documente importante pentru 
istoriografia națională aveau să-i fie 
fatale lui Maniu, motiv pentru care au 
fost clasificate. Sunt prezente în Jur-
nal viziunea despre comunism și co-
muniști a „Sfinxului de la Budăcin”, 
despre modul în care aceștia au 
instrumentat dictatura bolșevică în 
Ungaria, el fiind martor la crimele 
din teritoriilele care urmau să devină 
bolșevice, cu analiză pe Ardeal și cu 
exemple din propria sa familie. 
Maniu operează cu multă finețe inte-
lectuală analiza actorilor și acțiunilor 
acestora, la nivel individual, într-o 
societate măcinată de convulsii și 
într-o țară împinsă brutal în război. 
După 23 august 1944, comuniștii îl 
considerau pe Iuliu Maniu îndreptățit 
să preia conducerea guvernului de la 
București. Faptul că Iuliu Maniu a 
fost obligat de către aliați să colabo-
reze cu comuniștii și cu sovieticii a 
condus la grăbirea destinului tragic, 
de victimă și martir al comunismului. 

Iuliu Maniu a fost inițiatorul și 
strategul eforturilor naționale și in-
ternaționale de scoatere a României 
din alianța cu Germania nazistă și de 
doborâre a guvernului antonescian, 
consecințele fiind de o importanță 
strategică și militară imensă. Înce-
puturile acestor acțiuni datează din 
24 ianuarie 1942. Maniu l-a așezat pe 
Mihai I pe o traiectorie politică în 
proiectul său antihitlerist. Jurnalul 
trece în revistă demersurile făcute de 
Maniu pentru ieșirea din război și 
întoarcerea armatelor împotriva na-
zismului, el fiind creierul și organi-

zatorul loviturii de stat de la 23 au-
gust 1944, după îndelungi negocieri 
cu aliații occidentali și cu sovieticii, 
alături de actori individuali și colec-
tivi, între care regele Mihai și comu-
niștii. Dan Pavel consideră că nego-
cierile și organizarea evenimentelor 
care au condus la actul de la 23 au-
gust 1944 reprezintă un punct de 
referință în istoriografia românească, 
fiind subiectul unor mistificări și 
revizionisme puternic partizane ope-
rate de propaganda și istoriografia 
românească în perioada comunistă 
(pp. 388-468). 

Personalitatea lui Iuliu Maniu este 
analizată și din perspectiva prezenței 
sale în arhivele serviciilor secrete 
(pp. 265-377). Statul nazist a pus 
serviciile secrete pe urmele lui, ce-
rând chiar uciderea sa. De asemenea, 
agenții Cominternului, NKVD și 
GRU au fost trimiși de Stalin pentru 
a-l convinge pe Maniu să-i includă în 
operațiunile antinaziste. Serviciile 
secrete britanice MI6 și Secret 
Intelligence Service au asigurat su-
portul negocierilor secrete dintru 
guvernul Churchill și conducătorul 
opoziției democratice din România, 
pe tot parcursul celui de-Al Doilea 
Război Mondial. Siguranța și Servi-
ciu Special al Armatei asigurau pro-
tecția informativă și existențială a lui 
Iuliu Maniu. 

Aflăm din Jurnalul interzis fatul 
că guvernul bolșevic i-a făcut lui 
Maniu oferta de a părăsi România 
pentru a conduce de la Londra gu-
vernul României din exil, ofertă refu-
zată de politicianul român. Din ana-
liza documentelor expuse în Jurnal 
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reiese că relațiile lui Iuliu Maniu cu 
Winston Churchill și întregul guvern 
britanic erau de colaborare la nivel de 
conducere statală, cu o legitimitate 
absolută conferită de lupta anitito-
talitară. 

Concluzia lui Dan Pavel este rei-
terată și în acest capitol: restituirea 
istoriei în cazul lui Iuliu Maniu este 
un imperativ etic. Aceeași operă tre-
buie operată și în cazul „Procesului 
Marii Trădări Naționale” al mareșa-

lului Ion Antonescu, care reprezintă 
un capitol de referință al istoriei 
postbelice românești, subiect confis-
cat de propaganda comunistă și de 
istoricii fideli regimului comunist. 
Martiriul lui Iuliu Maniu a fost cele-
bru pentru că era vorba de liderul 
rezistenței anticomuniste, după ce 
fusese liderul rezistenței antihitle-
riste. A fost o jertfă de sine asumată. 

 
Doru TOMPEA
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Florin Grecu, Arhitectura politică a primului partid unic din istoria 

României: Frontul Renașterii Naționale 
 
 

 
Florin Grecu, Arhitectura politică a 
primului partid unic din istoria 
României: Frontul Renașterii Naționale, 
București, Editura Eikon, 2023, 542 pag. 

 
Prezentul în care trăim vede tot 

mai mult ștergerea granițelor dintre 
diferitele științe sociale. Se produce 
astfel o unificare a câmpului cunoaș-
terii în privința prezentului și trecutu-
lui, ca să nu mai vorbim despre șter-
gerea graniței dintre felul în care per-
cepem aceste două stări temporale. 
Este vorba de ceea ce Francois 
Hartog numește regim de istoricitate, 
caracterizat în zilele noastre prin pre-
zentism, prin care proiectăm în trecut 
valorile noastre morale. De aceea este 
îmbucurător când apar lucrări ce tra-
tează un fenomen al trecutului după 
toate regulile științei istorice, adică 
înțelegerea și explicarea unei epoci în 

contextul ei, fără retroproiecții mora-
lizatoare din prezent. 

Cartea lui Florin Grecu, lector 
universitar la Universitatea Hyperion 
din București, reprezintă publicarea 
în volum a tezei de doctorat în științe 
politice, susținută în anul 2011, aflată 
la a doua ediție revăzută și adusă la 
zi, inclusiv ca fonduri arhivistice 
consultate, cât și bibliografic. După 
cum apreciază autorul, tema lucrării 
este istorică, dar analiza este funda-
mentată cu instrumentele științei poli-
tice. Iată că avem tot mai mulți poli-
tologi de formație care se apleacă 
asupra cercetărilor cu subiect istoric, 
demers ce are drept rezultat reînnoi-
rea atât a analizelor istorice, cât și a 
celor politologice. 

Autorul își începe demersul știin-
țific după toate regulile artei, prin 
plasarea temei cercetate în contextul 
ei istoric, prezentând etapele premer-
gătoare apariției Frontului Renașterii 
Naționale (FRN). Interesant este că în 
însemnările lui Armand Călinescu, 
arhitectul viitorului regim autoritar, 
surprindem elementele cheie caracte-
ristice ale instaurării unui sistem poli-
tic de mână forte, noțiuni pe care le-
am auzit rostite și de lideri politici 
contemporani nouă: Parlament res-
trâns la 250 de membri, scrutin uni-
nominal, plebiscitare ș.a.  
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Sunt prezentate pe rând desfășu-
rarea loviturii de stat, instaurarea stă-
rii de asediu, desființarea partidelor 
politice, plebiscitarea și promulgarea 
noii constituții, propaganda din presă 
care prezenta opiniile favorabile lovi-
turii de stat venite dinspre Franța și 
Anglia, unde se aprecia „regimul per-
sonal al lui Carol al-II-lea drept o 
garanție că amestecul Germaniei aici 
nu va găsi în viitor o mai puternică și 
consecventă opoziției”. Noul regim 
politic, care avea în centru său figura 
regelui Carol al II-lea, era caracteri-
zat de teoreticienii săi drept un sistem 
care concentra puterile constituționa-
le în mâinile regelui, monarhia nefi-
ind una absolută, ci una autoritară. 
Florin Grecu consideră că România 
anilor 1938-1940 este transformată 
într-o monarhie ministerială, iar arhi-
tectura noului regim s-a fundamentat 
pe antidemocratism și antiparlamen-
tarism. 

După expunerea contextului isto-
ric, capitolul întâi al lucrării continuă 
cu prezentarea lucrărilor și teoriilor 
contemporane și din epocă asupra 
conceptului de regim autoritar și par-
tid unic. Desfășurarea și tratarea ulte-
rioară a subiectului arată că autorul s-
a aplecat, în următoarele capitole, cu 
minuție asupra temei tratate. Sunt 
studiate temeinic subiecte precum 
ideologia noului regim și a partidului 
unic, relațiile uneori tensionate dintre 
birocrația de stat și cea de partid, re-
crutarea cadrelor de partid, controlul 
politic al membrilor de partid, brațul 
armat al FRN: Garda Națională, acti-
vitatea parlamentului regal, adminis-
trația monarhiei autoritare, instituția 

breslei și organizarea corporatistă, 
instituția Străjii Țării etc. 

Concluziile lucrării ajung la stabi-
lirea unor rezultate clare ale cercetă-
rii: instituțiile monarhice create de 
regele Carol al II-lea, inclusiv FRN, 
au beneficiat de sprijinul masiv al 
armatei, militarizarea politicului și a 
administrativului a fost pârghia de 
control a monarhiei autoritare. România 
din perioada 1938-1940 trăia sub 
semnul stării de asediu și a cenzurii. 
Sub acest aspect, cenzura nu s-a ma-
nifestat doar asupra alegerilor din 1-2 
iunie 1939, ci și în cazul alegerilor 
pentru ierarhii bisericești, candidați-
lor permițându-li-se să-și publice 
doar anumite articole în care nu exis-
tau atacuri la persoană. Regimul în-
cerca astfel să formeze imaginea unei 
campanii electorale curate, lipsită de 
certuri și acuze, care nu avea nicio 
legătură cu epoca partidelor politice. 

Construcția partidului unic, subli-
niază autorul, a beneficiat de suportul 
cadrelor din fostele partide politice, 
dar fundamentul noii așezări politice 
s-a realiza prin adeziunea întregului 
aparat administrativ la partidul regal. 
FRN nu a reușit să înlocuiască fostele 
cadre ale partidelor politice cu ele-
mente tinere, pentru a realiza dezide-
ratele doctrinare ale noului regim. 
Partidul regal s-a fundamentat pe 
inovațiile corporatiste și pe limbajul 
ideologic de natură naționalistă, fiind 
doar un instrument politic utilizat de 
Carol al II-lea. O asemenea organiza-
ție politică a funcționat doar pentru 
rege, cu scopul de a legaliza măsurile 
guvernului, numit de monarh. 
Guvernul controla, de asemenea, par-
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tidul unic și subordona parlamentul, 
care era privat de inițiativa legislati-
vă, acest atribut aparținându-i regelui.  

În cele din urmă, Frontul 
Renașterii Naționale, încheie Florin 
Grecu, a fost un laborator al totalita-
rismului, reprezentând preludiul acli-

matizării regimului de dictatură mili-
tară al lui Ion Antonescu, dar și ele-
mentul pregătitor pentru totalita-
rismul comunist postbelic. 

 
Valentin GHEONEA
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