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Tagoi, tagai e *tagonatai in Macedonia

Bruno Helly (Université de Lyon, Maison de I'Orient et de la Méditerranée)

Manuela Mari (Universita di Cassino e del Lazio Meridionale)

1.

Le istituzioni cittadine della Macedonia pre-romana sono un campo
fortunato negli studi di storia ed epigrafia greca: nuove scoperte conti-
nuano ad aggiungersi al dossier dei dati noti, costringendo gli specialisti
del settore a una sana flessibilita e alla costante rimessa in discussione
di idee consolidate. La questione dell’esistenza e delle eventuali funzio-
ni di magistrati chiamati Tayoli in alcune citta del nucleo storico del
regno, oggetto di questo contributo, illustra particolarmente bene la
perenne mobilita del panorama istituzionale della Macedonia antica
negli studi contemporanei.

L’esistenza in Macedonia dei Tayoi, magistrati civici ben noti so-
prattutto dalla Tessaglia, fu ipotizzata nel 1954 da un grande studio-
so delle istituzioni e del dialetto della Macedonia, J.N. Kalléris, sulla
base di una misteriosa glossa di Esichio che definiva la Taydévaya
«una magistratura macedone» (Makedovikr Tis apxn)'. La lezione
Tayovaya, da molti ritenuta corrotta, era difesa da Kalléris, che la
spiegava come giustapposizione di due termini del lessico amministra-
tivo locale: si tratterebbe dunque di un “collegio™, o “commissione”,
di tagoi (Taydv &yd, con ayd = apxn). Nel 1976 Kalléris aggiun-
geva a sostegno della sua ricostruzione un’importante testimonianza
epigrafica resa nota nel 1961: in pitt punti di una lista di vendite im-
mobiliari rinvenuta in reimpiego a Leukadia e in seguito attribuita
alla vicina Mieza, databile alla meta o terzo quarto del Il sec. a.C., la

1

Hsch., s.v. Taydvaya. I §§ 1-2 ¢ 4 sono di Manuela Mari, il § 3 di Bruno Helly.
Ringraziamo Maurizio Del Freo, Miltiadis Hatzopoulos, Denis Rousset e Julien
Zurbach per scambi di idee e suggerimenti preziosi.
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formula di datazione include, al genitivo, il termine TAFQN. L’edito-
re del documento, Ph.M. Petsas, la segnalava come la prima testimo-
nianza dell’esistenza di tagoi in una citta della Macedonia?. Come in
altri casi fortunati, 1 ritrovamenti epigrafici sembravano cosi confer-
mare 'attendibilita della testimonianza di Esichio sul lessico macedo-
ne, soprattutto istituzionale®.

Negli anni ‘90, nei loro fondamentali lavori sulle istituzioni della
Tessaglia e della Macedonia Bruno Helly e Miltiadis Hatzopoulos pote-
vano aggiungere al dossier sui tagor in Macedonia un’ulteriore testimo-
nianza: un epigramma funerario da Berea pubblicato da Y. Touratso-
glou nel 1972, databile tra IT e I sec. a.C., ricorda che il defunto era stato
per due volte Tayds della sua citta. La natura poetica e la datazione a
epoca romana del documento sconsigliavano di prenderlo alla lettera:
ma ne veniva la conferma che il termine Tayds era in uso in Macedo-
nia, e ancora familiare in eta romana. Helly e Hatzopoulos, sia pure con

sfumature differenti, concordavano nel segnalare — tra le altre — questa

rilevante affinita nelle istituzioni civiche delle due regioni vicine*.

2 I riferiment sono a Kalléris 1954-1976, 1, 266-268; 11 1, 607; ¢ a Petsas 1961, in
part. 12: gia da questo primo frammento dell’iscrizione divenuto noto (cfr. infra)
risultava evidente 'impaginazione del testo su due colonne, nella seconda delle
quali le formule di datazione menzionano solo I'epistates e il sacerdote (di Asclepio);
la prima colonna era solo parzialmente leggibile: vi tornava tuttavia o vi si poteva
integrare agevolmente in pitt punti il termine TAIQN associato verosimilmente a
due nomi, ancora all'interno di formule di datazione che citano anche I'epistates e il
sacerdote di Asclepio: cfr., dopo Petsas, Hatzopoulos 1996, 11, nr. 92, 1. 5-6, 15-16,
25-26, 34. L'interpretazione di Kalléris della glossa di Esichio era seguita da Degani
1984, 27 ¢ da Hatzopoulos 1998, 1196; piu1 cauto Helly 1995, 26-27.

Sulla questione generale cfr., dopo Kalléris, Hatzopoulos 1998.

Touratsoglou 1972, poi in EKM 1. Beroia, 392: I'iscrizione fu rinvenuta a Kato
Elias, dove si trovava una delle necropoli della citta antica, ed ¢ su una stele scolpita
arilievo con scena di dexiosis; I'epigramma, in 3 distici elegiaci, ricorda Paterinos
figlio di Antigonos, O T&Tpa Tayov dioodkis avicato. Sul documento cfr.
Helly 1995, 26-27 (che, come Touratsoglou, intendeva qui tagos come semplice
equivalente di archon); Hatzopoulos 1996, 1, 156 nt. 8, e Id. 2016, dove piu
esplicitamente ¢ suggerital’equivalenza tra tagos e politarches, in etaromanail titolo
ovunque impiegato, in Macedonia, per 1 sommi magistrati cittadini. Lo studioso
greco vede nei tagoi «another sign of the linguistic and institutional continuum of
central and northern Greece», dunque non un ‘prestito’ dalla Tessaglia (1996, I,
479 nt. 1; cfr. Id. 1994, 250, 253 nt. 35), ancora sulla scia di Kalléris 1954-1976,
I, 266-268. A Helly si deve la pitt ampia analisi della storia del termine Torydg
e delle sue attestazioni entro e fuori la Tessaglia, e una coerente interpretazione
della magistratura tessala come attinente al livello cittadino e non ‘federale’, con,
almeno originariamente, funzioni militari (Helly 1995, 19-38, 329-345, con bibl.
prec.; Id. c.d.s.).
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Poco piu tardi, nel 1997, & stato reso noto un nuovo documento, rin-
venuto nella moderna Asvestario (Macedonia centrale) e attribuibile a
Tyrissa o all’antica ‘capitale’ del regno Pella, di fine IlI-inizi IT sec. a.C.:
un atto di vendita immobiliare in cui come eponimi cittadini sono citati
ben cinque Tayol. Proprio I'alto numero di questi magistrati — che nelle
citta tessale sono di solito la magistratura principale, e in qualche caso
gli eponimi — suggeriva all’editore Pavlos Chrysostomou che la prove-
nienza del documento da Pella fosse I'ipotesi pitt probabile’.

Questo piccolo dossier di testimonianze epigrafiche, aggiunto alla
glossa di Esichio, consentiva alcune conclusioni rilevanti: 1) 'affinita
istituzionale tra le citta di Macedonia e Tessaglia, cui allude anche Poli-
bio, ¢ confermata su un punto particolarmente sensibile e caratteristico®;
2) l'esistenza dei Tayofi al dila della Tessaglia, gia rilevata da Helly sulla
base di documenti di altre regioni, emerge con ancor maggiore chia-
rezza’; 3) nel “Vecchio regno’ (da cui provengono tutte le attestazioni
epigrafiche dei Tayoi macedoni) essi appaiono, come in Tessaglia, un
collegio di magistrati il cui numero puo variare®; 4) in tale natura col-
legiale, essi possono essere il corrispettivo ‘arcaico’ (almeno nel nome)
delle terne di archontes rivelate dalla documentazione epigrafica in aree
del regno annesse solo a partire dall’eta di Filippo I1%; 5) i casi di Mieza

> Chrysostomou 1997; cfr. SEG 47, 999. Viceversa, la minore distanza del luogo
di ritrovamento dal sito di Tyrissa puo far propendere per una provenienza del
documento dal territorio di quest’ultima: cfr. M.B. Hatzopoulos, BE 1999, 349,
che insiste anche sull’onomastica fortemente epicorica, meno appropriata a una
citta cosmopolita come Pella ('argomento mi sembra, in verita, pit debole).
Chrysostomou proponeva una datazione attorno al 180 a.C., rialzata al III sec. in
EKM 2. Kato Makedonia, 425 (da cui il testo citato infra).

Polibio insiste, da una prospettiva ovviamente parziale e volendo rivendicare la
diversa condizione della lega achea, su una sostanziale equiparazione di Tessaglia
e Macedonia rispetto all’autorita antigonide (Pol. 4, 76, 1-2; 5, 26, 5): nel secondo
passo ¢ celebre l'estensione alla Tessaglia degli epistatai, principali magistrati
cittadini della Macedonia prima dell'introduzione dei politarchi. Su questi passi,
¢ sulle testimonianze epigrafiche che confermano, almeno per alcune aree della
Tessaglia lato sensu, una certa equiparazione al regno macedone cfr. Mari -

Thornton 2016, 175-182.
7 Helly 1995, 27-35, 332-342, con esame delle attestazioni dalla Tessaglia e da aree
prossime (la Focide e la Doride), e un’opportuna sottolineatura delle peculiarita
locali che il termine sembra assumere.
Nelle iscrizioni menzionate fin qui, lasciando da parte i caso peculiare
dell’epigramma di Berea, i tagoi risultano due a Mieza, cinque a Pella o Tyrissa (e
non tre come riferito da Errington 2002, 58).

Sulla convivenza di magistrati dai nomi ‘tradizionali’ e innovativi in Macedonia e
sulla possibile, lata corrispondenza tra gli “arcaici’ tagoi e i pitt ‘moderni’ archontes
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e di Pella (o Tyrissa), in cui i Tayofi agiscono da eponimi, arricchiscono
ulteriormente il variegato panorama dei sistemi di datazione dei docu-

menti cittadini nella Macedonia preromana'®.

2.

Tutto chiaro e semplice? Non proprio. Negli ultimi anni altri elemen-
ti sono intervenuti a complicare il quadro. Della lista di vendite da Mieza
nota fin dal 1961 ¢ stato pubblicato nel 2005 un nuovo frammento ad
opera di Maria Lilimbaki-Akamati e di Liana Stephani'': 'impaginazio-
ne del documento su due colonne, chiara gia a Petsas, ne risulta confer-
mata, ma si leggono ora in forma completa 1 quattro passi della colonna
Ain cui 1 Tayol sono citati tra gli eponimi; pill esattamente, in tutti e
quattro 1 casi, la sequenza di lettere che si legge sulla pietra, ogni volta
seguita dagli stessi due nomi (Eupolemos e Nikanor), ¢ TATQNATQON.
Le due editrici della lista la interpretano come come genitivo plurale
di un termine finora ignoto (TaywvaTtdy, da *TaywvaTtas); M.B.
Hatzopoulos, in una serie di interventi, segnala che I'identica sequenza di
lettere deve leggersi anche nel documento da Asvestario (Pella-Tyrissa),
ma in entrambi i casi vi vede due parole separate: Tay v &tV (&TV
= aUTAV), cosi ribadendo in entrambi i casi I'attestazione dei Tayoi %

I opportuno riportare per intero i passi rilevanti dei due documenti
(mi rifaccio al recentissimo corpus delle iscrizioni della Bassa Macedo-

cfr. Hatzopoulos 1996, 1, 156, 482; Id. 2011, 56; ¢ ora in Gounaropoulou -
Paschidis - Hatzopoulos 2015 (= EKM 2. Kato Makedonia), I, 180 (ad nr. 93, su
cui infra); Chrysostomou 1997, 28-29. Sulle terne di archontes e la loro diffusione
cfr. Mari c.d.s. La corrispondenza tagoi / archontes puo valere anche al livello del
significato pit generico (“magistrati”): sostenuta da Helly, come abbiamo visto, per
il tagos di Berea (1995, 26-27), in Tessaglia essa ¢ forse da ammettere in un arbitrato
su questioni fondiarie da Pharkadon, in cui Tayds ¢ in opposizione a i81cdTns,
“privato cittadino” (SEG 43, 293, 1l. 10-11), mentre ¢ sicura I’equivalenza Toryaf
= apxai (“magistrature”) in due decreti di concessione di cittadinanza da Mopsion
(Garcia-Ramon - Helly - Tziafalias 2008, 63-103, nr. 4, 1. 8-12; nr. 6, II. 3-8, e cfr.

il commento a p. 82).

Sulla questione generale cfr. Mari c.d.s. Nel documento di Mieza, come detto, i tagoi
(?) compaiono solo nelle formule di datazione piu dettagliate, insieme all’epistates e
al sacerdote di Asclepio, che sono invece i soli eponimi nelle formule piu sintetiche
(supra, nt. 2); nella lista da Pella o Tyrissa i soli eponimi sono i tago (?).

"' Lilimbaki-Akamati - Stephani 2003 (pubblicato pero nel 2005).
Di Hatzopoulos si vedano, su uno o su entrambi i documenti, BE 2006, 252; Id.
2011, 54-56 (con SEG 61, 542); ¢ da ultimo in EKM 2. Kato Makedonia, risp. nrr.

93 (Mieza) e 425 (dove ¢é ribadita attribuzione del testo di Asvestario al territorio
di Tyrissa), con il commento relativo.
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nia, da cui mi discosto solo nella sequenza TATQNATQN, che il cor-
pus da in tutte le occorrenze come Tay v ATV):

EKM 2. Kato Makedonia, 93. Lista di vendite di terreni da Leukadia
(Mieza), col. (o ‘pagina’) A.

Atto di vendita I, 1. 4-6: 'H covry éyéveto punvos | Tlepitiou, €mi
emotatou Ovloudplxou, iepéws Nikavopos, TAIQ|INATQON
EvmoAépou, Nikdvo[pos].

Atto di vendita II, 1. 14-16: ‘H covr) éyéveto unvos Tlepitiov, el
¢m(1) | otdTou Ovopdpxov, iepéws Tou AcokAnmou Nik&vopos,
TAIFTQNATQN EUmoAépou, Nikdvopos.

Atto di vendita IIL, 1. 24-26: 'H covn) €[y€ve]To pnvos TTe|pitiov,
¢l émoTaTou Ovopdpxovu, iepéws N[ikdvopols, TATQONA|TQON
EvmroAéuou, Nikdvopos.

Atto di vendita IV, 1. 32-34: 'H | vn) €yéveto unvos Tepitiou,
e émoTtdaTou Ovolud]pxou, | iepéwas Nikadvopos, TATONATWN
EvmoAépou, Nik[avolpos.

EKM 2. Kato Makedonia, 425. Atto di vendita da Asvestario (Pella o
Tyrissa): Iatto registra due transazioni successive relative alla stessa vigna;
quella che segue & ['unica formula di datazione che compare nel testo:

Ll 19-22: émt TATONATQIN] | [M]evavdpou, Ekaydpxov, |
[O]Awix[ov], EpdkTopos, Kep[Tiu] | [ua (?)].

Una prima difficolta (certo non decisiva) sollevata dalla lettura Tayéov
aTtcdv ¢ nel fatto che, sebbene I'equivalenza &Tédv = auTtédV che essa pre-
suppone sia plausibile e altrove attestata!®, essa ricorrerebbe solo in questi
due documenti nell’intero corpus delle iscrizioni dalla Bassa Macedonia'“.

Ma ¢ soprattutto il significato di Tayddv &tddv a risultare poco per-
spicuo, nel contesto di formule di datazione che, almeno per 1 letto-
ri contemporanei, dovevano invece esserlo’. Sono una spia di queste

Nel dialetto attico, in particolare, forse sin dal V secolo: riferimenti nel commento
a EKM 2. Kato Makedonia, 93, p. 180. Bruno Helly in questo studio, nt. 23, cita
confronti da iscrizioni tessale.

4 Come mi fa notare Bruno Helly: cfr. negli indici delle EKM 2. Kato Makedonia,
859-860. Hatzopoulos 2011, 56, afferma che la forma &tédv sarebbe emersa in
Macedonia prima del IV secolo e rimasta poi in uso nelle formule di datazione, ma
non cita esempi a supporto della prima affermazione.

Si vedano ora le perplessita, su questo punto, di D. Rousset, BE 2016, 299, che

ringrazio per avermi inviato la sua nota mentre era in corso di stampa. Lo studioso
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difficolta le diverse interpretazioni alternative prese in esame da M.B.

Hatzopoulos, nessuna delle quali esente da debolezze:

1. L’idea che costoro sarebbero “i magistrati principali”, “veri e
propri”, o “per eccellenza” (“‘proper’, ‘par excellence’”, “kat’
eEoxnv”) si fonda sul presupposto di un’equivalenza tra tagoi e ar-
chontes, in sé del tutto accettabile'®, ma ¢ difficilmente applicabile a
una formula di datazione, in cui gli eponimi devono risultare, come
si diceva, chiaramente riconoscibili. In particolare, nel testo di Mieza
non ¢ chiaro il rapporto tra tali “magistrati principali” o “per eccel-
lenza” e le altre cariche menzionate nel documento, e ancor meno
lo & nel testo da Asvestario, nel quale non ¢ menzionato alcun altro
magistrato civico'.

2. La possibilita, suggerita a Hatzopoulos da Kostas Buraselis, di ve-
dere in Taydv &tV nel testo di Mieza un’espressione ‘inclusiva’
da riferire, oltre che ai due personaggi nominati subito dopo, anche
all’epistates Onomarchos e al sacerdote di Asclepio Nikanor citati
subito prima (“essendo tagor questi stessi, nonché Eupolemos e Ni-
kanor”), ammette a sua volta un valore ‘generico’ per il termine ta-
goi (= archontes) e suggerisce 'idea di un collegio di quattro tagoi al
vertice della citta. La formula di datazione che ne risulta, pero, teori-
camente ammissibile anche se piuttosto contorta nel caso di Mieza, ¢
inapplicabile a quello di Pella-Tyrissa, in cui, come si diceva, nessun

aggiunge un altro elemento contro la lettura della sequenza di lettere come due
parole distinte: due degli atti di vendita di Mieza (che rispettano ove possibile la
distribuzione delle parole su linee diverse) ‘spezzano’ la sequenza in un modo
singolare (rispettivamente TATQINATON e TATONA|TQON), laddove in
entrambi 1 casi sarebbe stato possibile scrivere TAFQN su una sola linea. Su questo

cfr. gia Rousset 2011-2012, 44.
Supra, nt. 9.

Dimagistrati “principali’ Hatzopoulos parlava in BE 2006, 252; mentre nei successivi
interventi ha precisato I’enfasi del pronome atédv piuttosto nel senso di ‘magistrati
veri e propri’ o ‘per eccellenza’, da contrapporre in modo particolare ai dikastai
(cfr. ad EKM 2. Kato Makedonia, 93, p. 180: “Taycv arodv 6a onuaive «Stav
kaT tEoxnv &pxovTes Nioavy, o¢ avTiSiacToAn ué Tous — emions &pxovTes -
SikaoTés”). Tuttavia, dei quattro atti di vendita della lista di Mieza in cui compare
la sequenza TATQNATQN, il primo non menziona affatto i dikastai, e negli atti
II-IV essi compaiono solo fra i testimoni. Nel testo da Pella o Tyrissa, invece, non
sono ricordati altri magistrati civici, mentre si fa menzione di una causa avvenuta
alla presenza dei “giudici regi” (. 5-7: 8ikns yevouévns | [é]v Tols PaciAi-
k(o)is Bikao]|[T]als: si tratta dell’elemento che ha maggiormente attratto
I'attenzione degli studiosi su questo documento, ma non ¢ possibile discuterne
qui). Mi sembra tuttavia difficile contrapporre a questi dikastai regi 1’enfasi che
Hatzopoulos legge in Tay v &tddv.
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altro generico “magistrato” ¢ nominato accanto ai nomi che seguo-
no la sequenza TATQONATQN!.

3. L’alternativa di vedere nei tagor di Mieza un collegio composto da
tre magistrati, uno dei quali con funzione di epistates', applica ai ta-
goi l'interpretazione del ruolo dell’epistates che lo stesso Hatzopou-
los ha proposto nel caso dei collegi di archontes: in entrambi 1 casi
avremmo un collegio del quale I'epistates ¢ 1l “presidente”. Questa
lettura, pero, non risolve la difficolta di interpretare &tév nel testo
di Asvestario (in cui oltretutto i tagoi [?] sono come detto ben cin-
que), e ne crea un’altra per il testo di Mieza, dove come detto 'unica
possibile lettura ‘inclusiva’ di &Tév impone di comprendere tra 1
tagol non solo 1'epistates, ma anche il sacerdote di Asclepio, per un
totale di quattro magistrati.

E allora il caso di tornare — almeno come ipotesi di lavoro — all'in-
terpretazione suggerita dalla Lilimbaki-Akamati e dalla Stephani per il
testo di Mieza, estendendola a quello di Pella o Tyrissa: che, cio¢, in en-
trambi i casi la formula da restituire sia (£1ri) TaycovaTév. Avremmo a
che fare con un termine finora ignoto nella lingua greca, ma certamente
legato alla radice -tag-, la cui esistenza e produttivita nel dialetto ma-
cedone non ¢ in dubbio: lo mostrano questi due documenti (comunque
decidiamo di sciogliere la sequenza TATQNATQN), I'epigramma di
Berea (in cui non ¢ in dubbio che si parli di un Tayds, probabilmente
da non intendere in senso letterale) e la stessa glossa di Esichio da cui
slamo partitl. Se davvero il termine *TaywvaTtag esisteva nel lessico
istituzionale macedone, ¢ allora forse il caso, contro la pur ingegnosa
ipotesi di Kalléris di salvare la glossa, di emendarla alla luce del nuo-

8 Hatzopoulos 2011, 56, con rinvio a K. Buraselis: ma lo stesso Hatzopoulos rileva

la difficolta posta dal testo di Asvestario; del resto, anche per quello di Mieza la
punteggiatura da lui adottata ibid., 64-65 ¢ ora in EKM 2. Kato Makedonia, 93
(senza virgola dopo &TéV) mostra chiaramente una preferenza per I'alternativa
qui al punto 1. Aggiungo tre ulteriori obiezioni alla pur intelligente proposta di
Buraselis: 1. per interpretare il testo nel senso da lui suggerito, ci aspetteremmo nella
formula un articolo (Taydv TéV &TV); 2. se c’¢ un elemento sul quale i testi
epigrafici difficilmente fanno economia, sono proprio gli antroponimi, e soprattutto
nel caso di magistrati eponimi; 3. se ammettiamo la tesi di Buraselis, poi, nel caso dei
primi 4 atti della lista di Mieza troviamo una formula di datazione che menziona
I'epistates Onomarchos, lo hiereus Nikanor e ‘gli altri due’ tagor Eupolemos e
Nikanor; la presenza di due omonimi (il Nikanor hiereus e quello ‘semplice’ tagos),
non distinti da patronimici, renderebbe una formula come quella ricostruita da
Buraselis ancora piu contorta per il lettore.

19 Cosi sembra ora suggerire Hatzopoulos 2016.
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Vo termine: non Taxyoévaya, come nei nostri codici, ma *TaywvaTtas
o *TaywvaTtal (sulla questione dell’alternanza di /3/ con /6/ cfr. le
considerazioni di B. Helly al § 3). Lo specifico nome di una magistra-
tura — anziché un rinvio a un ipotetico “collegio di tagor” — renderebbe
inoltre meglio ragione anche della spiegazione della parola offerta dal
lessicografo (MakeSovikn} Tis &pxr).

Quale significato potrebbe avere questo termine? Hatzopoulos con-
sidera *TaywvaTag, soprattutto come nome di magistrato, un esito
impossibile in greco. Come composto di Tayds / Tayd + wvitng /
wvaTas, infatti, esso rimanderebbe a qualcuno che “compra”, “ven-
de” o “appalta” tagoi (“magistrati”) o tagai (“magistrature”) (!), men-
tre un ipotetico e pilt plausibile significato di “sovrintendente alle ven-
dite”, o “agli appalti” ¢ escluso dal campo delle possibilita dalle norme

che regolano questo tipo di sostantivi composti in grecozo.

3.

Manuela Mari, nel preparare questo studio sui Tayoi in Macedonia,
mi ha interpellato sulla possibilita che in due iscrizioni incluse nel recen-
tissimo corpus delle EKM 2. Kato Makedonia (93 e 425), si possa leg-
gere 1l termine *tagonatai. Nel commentare la prima delle due iscrizioni
(il catalogo di Mieza) nel corpus, in particolare, M.B. Hatzopoulos e
gli altri editori tornano sull’interpretazione che lo studioso aveva fornito
della sequenza di lettere TATQNATQN in BE 2006, 252, contro l'in-
terpretazione presentata dalle editrici originarie del testo integrale del ca-
talogo, M. Lilimbaki-Akamati e L. Stephani, che vi vedevano il genitivo

2 Dobbiamo alla cortesia di Hatzopoulos (per Iitt., maggio 2016) il chiarimento di

questo punto: “La langue grecque est ainsi faite qu'un composé dont le second
élément est un nom d’agent (-Tnp, -tas, -Tngs) ne peut signifier que'action de’agent
a pour objet le premier élément de composition (et non I'inverse). Par conséquent
*TaywvaTas ne peut signifier que celui qui achete (coveitar) ou vend (coved) le
Tayds (magistrat) ou la Tayd (phratrie, subdivision de tribu selon Helly)!”. Per
Hatzopoulos ne consegue una prova dell'implausibilita della lettura *TaycwvaTas:
“C’est-a-dire qu’on invente un terme non attest¢ pour aboutir a un résultat
absurde”. Ho considerato (scmprc pensando a un magistrato che “sovrintende alle
vendite”) I'alternativa che si tratti, anche strutturalmente, di un termine analogo ai
numerosissimi composti in &pxe- / &pxl- che la lingua greca conosce; ma anche
questa alternativa ¢ impraticabile: questi ultimi composti, infatti, indicano sempre
il “capo” (singolo) di un collegio, commissione o corpo (cfr., e.g., apxeBéwpos,
ApXIEPEUS, APXITPUTAVIS), mentre i nostri *TaycovaTtal sarebbero essi stessi i
membri del collegio, posti per definizione tutti su uno stesso piano.



Tagoi, tagai e *tagonatai in Macedonia 269

del termine *TaycwvaTai ?! e suggerivano un confronto con la piu volte
citata voce di Esichio Taydévaya- Makedovikr| Tis apxn. Hatzopoulos
ha respinto categoricamente questa interpretazione e sostenuto invece
la necessita di dividere la sequenza in due parole, Taydv &tév (con
ATV = aUTAY), affermando perentoriamente che un composto come
* Tayds + wvnTns / wvaTas non ¢ credibile in greco. Questa affer-
mazione ¢ stata ribadita piu volte??, ma non ulteriormente argomentata.

Mi pare che I'interpretazione offerta da Hatzopoulos non sia accet-
tabile, né per la forma, né per il senso. Per quanto concerne la corri-
spondenza &TV = aUTAV, ¢ ben noto che il pronome aUTds 0 AUTSES
/ auTds puod essere scritto aTog o aTds, e ne abbiamo qualche esempio
tessalo: in un’iscrizione funeraria da Kierion, in koiné, e in un’iscrizione
dal teatro B di Larisa in cui troviamo un nome al genitivo seguito da
kal atolv maidouv AewooTtpdTol ete.. Ma i contesti sono diversi:
non sono in gioco funzioni né magistrature. D altra parte, per quanto
riguarda il senso, ammetto di non comprendere bene la traduzione che
Hatzopoulos propone della formula (ém1) Taydv atéov (“essendo ta-
gol kaT’ EEoxMv, per eccellenza”)?.

Solo in uno scambio epistolare con Manuela Mari Hatzopou-
los ha reso esplicite le ragioni che lo portano a respingere la lettura
*TaywvaTtat: “La langue grecque est ainsi faite qu'un composé dont le
second élément est un nom d’agent (-tnp, -Tas, -Tns) ne peut signifier
que 'action de I'agent a pour objet le premier élément de composition
(et non I'inverse). Par conséquent *TaywvaTtas ne peut signifier que
celui qui achete (coveiTar) ou vend (covel) le Tayds (magistrat) ou la
Tayd& (phratrie, subdivision de tribu selon Helly)! C’est-a-dire qu’on
invente un terme non attesté pour aboutir a un résultat absurde”.

L’argomento di Hatzopoulos ¢ perfettamente fondato: egli ha piena-
mente ragione a invocare la struttura dei composti con il nome d’agente

2 Riferimenti supra, ntt. 11 e 12.

2 Hatzopoulos 2011, 56, ¢ ora nel commento a EKM 2. Kato Makedonia, 93, 180.

2 Rispettivamente IG IX 2, 267 = I. Thessalic I, 24, éatiis (Kierion, iscrizione
funeraria della fine dell’epoca ellenistica [?]: cfr. Garcia-Ramon - Helly - Tziafalias
2008, 78, § 5 con le ntt. 38 e 39); Tziafalias - Darmezin 2015-2016, 156, nr. 10, 1.
4 (iscrizione da Larisa, fine III-inizi IT sec.). In IG IX 2, 1229 (decreto da Phalanna,
meta IT sec. a.C.), 1l. 26-27, la forma ¢&Tou & forse imperativo di é&v. L’equivalenza
EaTOS = £auTO, finora, sembrava attestata non prima del secondo quarto del I sec.
a.C., e piut frequentemente a partire dall’eta giulio-claudia: cfr. Jones 2016, 131-
132, con riferimenti e bibliografia.

2%

Su questo si vd. al § 2.
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come secondo elemento. Ma ¢ in errore, a mio avviso, quando collega
questo secondo termine al verbo covéouat, perché ¢ invece al tema del
verbo ovivnu che si deve riferire, io credo, lo *ovaTas ricavato dal
composto, ¢ cid a dispetto della vocale lunga /6/, che pone un pro-
blema sul quale tornero in seguito. Nel Dictionnaire étymologique de
la langue grecque di P. Chantraine, alla voce ovivnul, st puo in effetti
leggere quanto segue?:

“(...) Il a pu exister une forme *évov ou *évos, mycén. ono ‘profit’ (?),
qui se trouve dans des contextes de sens économique, ainsi que ona (plu-
riel neutre? ou féminin? la forme &vn ‘aide’ se trouve beaucoup plus
tard dans un pap.), d’ou1 peut-étre le dérivé &viov- copéAipov (Suid.),
dvia- o@éAipa i Bpoiuata fj ktAuata (Hsch.); le mycénien offre
encore le composé privatif anono ‘sans profit’, cf. M. Lejeune, Myce-
nean Studies, Wingspread 77-109; Ruigh, Etudes § 89; I'adj. verbal -
gure dans avévntos ‘inutile’ (att.) et déja dans le mycén. onato, onata
(Lejeune, Lc.; Chadwick-Baumbach 226), dit d’une terre dont on a le
‘profit’; nom d’agent onatere mycén. = OvaTipes ‘ceux qui bénéficient
d’un onato’, cf. ibid. et Lejeune, R. Ph. 1960, 23 ; dovaTtwp ‘qui porte
secours’ (Pi. O. 10, 9), nom d’un emplatre (médec.), voir aussi les noms
propres; nom d’action évnois, dor. dvacis ‘utilité, avantage, gain, jou-
issance’” (Od. 21, 402, ion.-att.), cf. Benveniste, Noms d’agent 77, d’ou
ovrjopos ‘utile, avantageux’ (H. Hermes, 30, tragiques) (...)”.

Rapportata al tema di évivnu, la parola *TaywvaTag risulta for-
mata, in modo del tutto corretto, come un composto di due termini, con
suffisso -tag/ -tns di nome d’agente. Nel secondo termine si puo rico-
noscere, con la Lilimbaki-Akamati, la parola *ovatas. Il primo termine
¢ evidentemente fondato sul tema -tag-: o su Tayds o piuttosto (a mio
parere) su Tay &, per ragioni semantiche che esporrd in seguito. Questo
tipo di composto di forma antica ¢ ben noto, per esempio da SecmdTns,
da *dem-/dom-, “casa”, e da pot- (cfr. latino potere), con lo stesso suf-
fisso di nome d’agente: il “padrone di casa”.

Nel lemma del DELG dedicato al verbo dvivnuu si rinvia alle tavo-
lette micenee di Pilo, nelle quali ¢ attestato a piu riprese il termine *ona-
to, dal quale si ricava senza possibile contestazione il nome d’agente
miceneo onatere = dvaTijpes, “coloro che beneficiano di un *onato”;
il DELG rinvia alle analisi dedicate al tema da M. Lejeune in diversi

%5 Chantraine 1999, 803.



Tagoi, tagai e *tagonatai in Macedonia 271

studi.?® Nel piu vecchio di quegli studi, Lejeune gia forniva un’analisi
della parola *onato®”:

“Dans la terminologie juridique mycénienne, un onato (pluriel: des
onata: PY Eb 236, 297, 317, 847, 901) est une parcelle de terre dont
on a la jouissance dans certaines conditions déterminées: il s’agit de
I'adjectif dvaTds substantivé au neutre, qu’on y voie un adjectif verbal
rattaché 2 dvivaut, ou un dérivé d’un substantif *év& de méme racine.
La terre non soumise a ce statut est dite (PY Ea 801, Eb 818, Ep 301.1)
anono (*&vwvos: composé privatif sans doute formé sur le substantif
*ov&). Les bénéficiaires d’un onato sont appelés onatere (PY En 74.2,
12, 21; En 609.4, 11 ; En 659.2 ; Wa 784): nom d’agent qui, lui, est &
rattacher, en tant que tel, au verbe ovivap (dvaTtiipes; cf. dvaTwp
chez Pindare)”.

Un elemento essenziale per la comprensione di queste tavolette di
Pilo che fanno conoscere il termine *onato ¢ la natura stessa di questi
testi: si tratta di tavolette catastali, delle quali Lejeune ha offerto una
classificazione che ha ricevuto il consenso unanime degli specialisti.
Ma ¢ il dossier detto di pa-ki-ja-ne ad aver maggiormente attirato ’at-
tenzione negli studi pitt recenti dedicati a questi catasti, analizzati da
punti di vista differenti, gia sottolineati da Lejeune®. Tra gli aspetti
studiati dagli specialisti — in modo particolare, il rapporto con il pa-
lazzo o con il santuario — ce n’¢ uno che mi pare qui il pit interessan-
te per lo studio del termine *TaywvaTas: lo statuto giuridico delle
terre chiamate *onata. In uno studio sul damos nella societa micenea
Lejeune ha illustrato ci6 che 1 catasti ci insegnano sulle diverse catego-
rie di terre e sottolineato che tra i terreni di diverso regime giuridico
la cui superficie ¢ valutata, convenzionalmente, in volumi di grano
(con la formula “to-so-de pe-mo (Toobdvde omépuo) GRAnum x”,
“tanto seme: grano x”), si distinguono xexeuévai kKToival e KTolval
kTinevar®. Le prime sono spesso assegnate in évatédv dal Sauos,
onato paro damo, mentre le seconde dipendono nella maggior parte
dei casi da privati. Per le prime, Lejeune parlava di attribuzione ‘in
usufrutto’, pur precisando che quest’ultimo termine “ne prétend pas

% Lejeune 1960; Id. 1964.
? Lejeune 1960, 216.

2 Cfr. De Fidio 1987; Del Freo 2005, 84-144; Zurbach 2005 ¢ 2010; Rougemont
2009, 117 sgg.; Doyen 2011, 121-201.

2 Lejeune 1965.
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étre une traduction, mais une approximation (sans doute grossiére)
pour onato. Nous sommes trées démunis pour serrer de pres le contenu
juridique de tels termes mycéniens”. J. Zurbach ¢ tornato su questo
termine in uno studio piu recente, correggendone la definizione: egli
preferisce dare come equivalente di o-na-to “ce qui est utile”, appunto
“pour éviter le terme d’usufruit”?!.

Cito ancora una volta le parole di Lejeune™:

“Dans nos textes, le damo apparait comme une entité¢ administrative
locale & vocation agricole: a) Il possede des terres, dont une partie est
morcelée et affectée en usufruit a des bénéficiaires individuels (...), mais
dont une partie restait assurément indivise et communautaire. b) Cette
partie indivise devait étre elle-méme 1'objet d'une exploitation collec-
tive; on peut imaginer avec vraisemblance qu’y étaient employés les
‘esclaves du 8auos’ (...), les ‘bétes de somme du 8&uos’ (...), les uns et
les autres étant propriété collective; sur les pacages communaux, bou-
viers et porchers opidamijo (...) élevaient le bétail collectif. ¢) Le 8apos
avait en revenu des produits de culture et d’élevage, qui devaient lui
permettre: d'une part, d’assurer la subsistance du personnel communal;
d’autre part, de se procurer par troc le matériel qui lui était nécessaire;
enfin, de satisfaire a ses obligations fiscales envers le Palais, et 4 ses obli-
gations religicuses (...) envers les sanctuaires. — Ce revenu provenait
lui-méme sans doute: d'une part, de redevances en nature versées par les
bénéficiaires des terres distribuées; d’autre part, de I’exploitation collec-
tive des terres indivises. d) Sous la surveillance sans doute ou le controle
d’un fonctionnaire représentant le Palais, le d&pos parait avoir été géré
par un college d’exploitants agricoles (...)”.

Questa descrizione del ruolo e delle funzioni esercitate dal damos ¢
stata ripresa da diversi specialisti di economia micenea®.

Il quadro dei regimi della terra che si puo ricostruire a partire dal-
le tavolette micenee ¢ a mio avviso molto simile a quello che lasciano
trasparire le iscrizioni tessale sulla distribuzione delle terre. Mi riferisco
all’organizzazione delle terre civiche che emerge dalla serie delle iscri-
zioni catastali di Larisa e alla condizione delle tagai tessale quale sembra

ora accertata sulla base dei due decreti di Larisa sulla vendita di terre

3 Lejeune 1964, 293 nt. 28.
31 Zurbach 2010, 27.
2 Lejeune 1965, 141-142.

3% Cfr. gli studi citati supra, nt. 28.
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pubbliche attribuite ai cavalieri**. Tutte queste iscrizioni risalgono agli
ultimi due decenni del Il secolo a.C., e sono dunque all'incirca contem-
poranee delle due iscrizioni macedoni di Mieza e di Tyrissa. Da questi
testi emerge che 1 cittadini hanno ricevuto dalla citta lotti di terra, in
un caso detti kleroi, nell’altro hippoteia, e che questi lotti sono attri-
buiti in possessione ai cittadini caratterizzati dalla loro appartenenza a
una taga, nella quale devono essere iscritti al titolo di “possessori” (ol
eTTauevol, da ktdopat) di appezzamenti loro attribuiti, sui quali essi
pagano un canone detto dekooTaTelpia.

La taga ¢ dunque una unita civica, una unita sociale che crea una
comunita ed ¢ qualificata da un’appartenenza ‘gentilizia’: ¢ cosi nel caso
della taga degli Agathokleadai, gia nota a Bacchilide®. Dai due decreti
in questione emerge che la taga non ¢ un’unita territoriale, ma civica,
nell’ambito della quale la distribuzione della terra — in kleroi e in hip-
poteia —, concretamente descritta in un catasto, costituisce un elemen-
to fondamentale, anche se non unico (non bisogna infatti dimenticare
il carattere militare di questa organizzazione, che doveva avere anche
risvolti religiosi sui quali per il momento non sappiamo, pero, pratica-
mente nulla).

In uno studio ancora inedito sui nomi gentilizi ho passato in rassegna
i nomi di questo tipo in Tessaglia* e mostrato che i pitt conosciuti (per
il fatto che ci sono trasmessi dagli storici antichi: Skopadai, Aleuadai,
Menonidai) hanno finito per occultare il gran numero di queste unita
sociali, che almeno nel caso di Larisa si puo calcolare: 360, ossia 30
unita per tribii, distribuite in un totale di 12 tribui. Sappiamo anche che
questi nomi gentilizi (questi nomi di tagai) possono designare luoghi o
unita territoriali, come per esempio nella formula oi év KuAAi&Saus.

Sappiamo, inoltre, che i principes di queste unita gentilizie (Skopa-
dai, Aleuadai) portavano il titolo di PaciAeis, come per esempio nel
caso di Scopas di Crannon, e che avevano fama di essere immensamente
ricchi. Ma credo di aver mostrato che tale ricchezza non era fondata —
come gli storici sostengono da almeno un secolo —sull esistenza di grandi
proprieta fondiarie”. Queste non esistevano nella realta, poiché sembra

3 Helly - Tziafalias 2013.
33 Bacchyl., Epin. 14: cfr. Helly - Tziafalias 2013, 153-154, 185, 232-233.

Questo studio (La Thessalie des «siecles obscurs»: un essai d’interprétation
historique) sara pubblicato in un volume miscellaneo in onore della collega
Phanoula Dakoronia.

37 Helly 1995, 101-130.
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ormai un dato acquisito che 1 territori delle citta erano in grandissima
parte catastati, almeno a partire dalla riforma di Aleuas ‘il Rosso” poco
prima della fine del VIsecolo a.C., e che la proprieta di quelle terre, come
quella delle terre comuni non catastate utilizzate per la boutrophia o la
hippotrophia®, era pubblica e attribuita alle tribir*. Credo, tuttavia, che
questo sistema di distribuzione e di registrazione a catasto delle terre sia
con ogni probabilita di origine pill antica e che la riforma di Aleuas sia
consistita essenzialmente nel fondare tale distribuzione su principi arit-
metici adeguati a stabilire anche I'organizzazione militare della citta, che
la riforma oplitica costringeva a ridefinire nella sua totalita®.

Tornando al termine *TaywvaTag, esso a mio parere si ritrova ac-
canto ad altri termini che 1l tessalo o il macedone sembrano aver eredi-
tato dal micenco. Penso, in particolare, alla parola oUal, oggetto di una
glossa di Esichio che ne fa I'equivalente di puAai*! e che dev’essere attri-
buita al tessalo per il caratteristico vocalismo -ou-: equivalente del laco-

ne wPai, essa si ritrova in miceneo nella forma owako, cui si potrebbe

attribuire il significato di “colui che guida la comunita di villaggio ™.

Cosi, come ho mostrato nel caso di termini quali ©apuels, OvBupiels,
o ®ulAeis, quei nomi che designavano “coloro che sono originari di
Oauiat, di ' OvBUpiov o di DUAAos” sono diventati, ad Atrax, a Larisa,
a Crannon, dei filetici, indicatori di unita sociali a loro volta suddivise

3% Torno su questo punto nella comunicazione sull’ippodromo di Larisa che ho

presentato al convegno Les hippodromes et les concours hippiques dans la Gréce
antique, tenuto ad Atene nel febbraio 2016.

¥ Cfr. il testo dell’apophasis (giudizio arbitrale che segue a un tentativo di

conciliazione) da Pharkadon a proposito di un conflitto tra due privati che
rivendicano la proprieta di lotti di terra, dichiarati dagli arbitri proprieta del koov
TGV puAGY di Pharkadon “secondo costume” (efvat ToU kowol TGV QUAGY
kaT& [Ta véu]|ua): il testo, pubblicato in una sede difficilmente accessibile
(Tziafalias 1992, 115-122), ¢ da me fornito, con un breve commento, in BE 1995,
334 (cfr. anche supra, nt. 9).

4 Cfr. Helly 1995, in particolare 193-219, sul rapporto tra fanteria e cavalleria, la

gerarchia tra le unita, gli aspetti militari e territoriali della riforma di Aleuas.

4 Me ne occupo nello studio sui gentilizi, di cui alla nt. 36. Nelle edizioni di Esichio

(cfr. Latte - Hansen 1953-2009, s.v.) il termine ¢ dato nella forma ovai, forse per
influenza della identica forma esclamativa che, nei Settanta, ¢ in realta la trascrizione
di una corrispettiva forma semitica (cfr. Chantraine 1999, s.v.). Preferisco la resa
oUat per confronto con l'attivo oin, “villaggio”, dallo stesso tema *ow-; tuttavia, la
forma ovai resta accettabile, sul modello del lacone coBai.

42 Maurizio Del Freo ci fa comunque notare (per Iitt., luglio 2016), che la forma

O-wa-ko ¢ attestata solo come antroponimo, che, come molti altri antroponimi
micenei, puo essere interpretato in vari modi: per I'ipotesi Owakos = “einer wF&
gehorig” cfr. Landau 1958, 207.
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in tagai, sulla base delle quali ¢ stata fondata la ripartizione dei kleroi
e degli hippoteia attribuiti ai cittadini®*. Con questo lessico, tocchiamo
il fondo della cultura e delle forme di organizzazione ereditate dalle
comunita che in epoca micenea, come sembra ormai ben dimostrato,
occuparono 1 territori della Grecia settentrionale, Tessaglia e Bassa Ma-
cedonia®. Ancora una volta, per interpretare queste eredita possiamo
— dobbiamo — associare Tessaglia ¢ Macedonia, come ha fatto spesso il
nostro amico Miltiadis Hatzopoulos.

L’ipotesi che mi sento di avanzare per interpretare il termine
*TaywvaTags ¢ che i capi, 1 principes delle tagai in cui erano inquadrati
1 membiri delle grandi famiglie tessale fossero appunto coloro che “trae-
vano profitto, avevano il godimento, o il beneficio” dei beni, delle terre
e dei prodotti della taga. Ein questo, mi sembra, il carattere essenziale
della loro azione o della loro funzione: essere gli “agenti” dello sfrutta-
mento dei beni di queste unita sociali. Tale era in qualche modo anche la
funzione — o una delle funzioni — dei personaggi che portavano il titolo di
basileis. Tale era anche il privilegio del re (basileus) macedone in rappor-
to al laos. Questa funzione permetteva anche di mobilitare e comandare
1 membri della taga, come fecero Kineas di Kondaia, menzionato da
Erodoto®; o Menon (I) di Farsalo a vantaggio degli Ateniesi alla batta-
glia di Eion*: non si tratta della mobilitazione di un esercito privato di
mercenari o di schiavi su un’estesa proprieta terriera, com’e stato soste-
nuto, ma della mobilitazione che si svolge nel quadro normale e regolare
delle unita civiche e che ¢ sottoposta all’autorita del responsabile di questi
uomini’. Il re macedone, il koiranos, non agiva diversamente.

Nel secondo intervento dedicato alle gia ricordate tavolette, Lejeune
aveva affrontato anche la questione etimologica*:

“II convient de ne pas se laisser conduire par des assimilations non évi-
dentes a des mots grecs connus, ou par des spéculations étymologiques,
pour rechercher la nature, la forme et le sens des termes mycéniens (...).

 Cfr., in part. su ©apieis, Darmezin - Tziafalias 2007, ora L. Atrax 1, 1l. 13-26. Ho
riunito gli esempi di questi filetici nello studio in c.d.s. di cui alla nt. 36.

# I in questa stessa cultura e nella lingua parlata in eta micenea che si deve cercare il

sostrato del dialetto tessalo del I millennio: cfr. Helly 2007.

4 Hdt 8, 172.

4 Dem. 13, 23; 23, 199. Sull’episodio ¢ il contesto storico cfr. Mari 2014, 74-82, con
le ntt. 69, 75, 77.

47 Cfr. Helly 1994 1d. 1995, 13-68, 185, 223-224, 303-306.

% Lejeune 1964, 294-295.
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C’est, historiquement, le rapprochement avec cvos, covn, proposé des
1945 par Furumark, qui a orienté depuis lors la recherche vers I'idée
qu’ll s’agit d'un substantif désignant une transaction. Il se trouve, par
chance, que I'idée est probablement juste, bien que le point de départ
en soit presque stirement faux. Il n’y a pas lieu de remettre en cause
I’étymologie *wos-no- de &vos, solidement établie a la rencontre des
données grecques (lesb. dvva en regard de 1on. cvn; chute précoce de
fF- devant o, w en grec du premier millénaire) et des données des autres
langues (skr. vasndh, lat. uenum, etc.). Mais on ne saurait non plus
méconnaitre que les faits dont nous disposons vont contre I'idée que
w- soit en voie d’amuissement devant o en mycénien. Il convient donc
de laisser a I’écart la ressemblance fallacieuse de 0-no avec cvos, et de
reprendre les éléments du dossier”.

C’e da chiederst se questa confusione, sorta tra gli studiosi moderni,
tra i temi di ovivaut e di covéoual non si sia gia prodotta nel lessico det
Tessali e dei Macedoni antichi, e se questo non spieghi la vocale lunga
del termine®. Nei due decreti di Larisa sulle terre attribuite ai cavalieri &
possibile riconoscere un impiego del termine che abbiamo commentato
in questi termini:

“Le mot dvva est la forme éolienne correspondant a att. covrj. On trou-
ve le mot dans le traité entre les villes de Lesbos (167 av.) exposé a
Délos, IG, XII Supp., n® 136 b, 1. 17 et 21 (= 1G XTI 4, 1064 b) au sens
de ‘les achats, le prix d'un achat, source de revenus’, cf. Lysias, 19, 43;
ElS... TGOV AV T . Tapéoxe Tplopupias Spaxuds. Pour le sens
de ‘contrat pour la ferme d’une taxe’ cf. Andocide, I, 73 Tpi&cBai covn
g€k ToU dnuooiou; id. 92; Plut., Alc. 5: Tol TTpi&uevol Tav wvdav ToU
oltou”,

e, per la costruzione e il senso dei verbi corrispondenti dvveioTew (1.
23) = att. coveioBai e (1. 52-53) dvveio[d] | Tou u& 6 deuduevos Touv
fFaoToUv con complemento al genitivo Touvvéouv Tolv immoTeiouy:

“Les formes verbales évvelotewv (1. 23) et dvvelc[&]|Tou u&x 6
Beudpevos Tolv Faotolv (I. 52-53) correspondent aux formes d’un
verbe en *-é-mi, qui sont en attique I'infinitif’ présent coveioBan (de
cvéopar) et 'impératif aoriste 3e sg. covrioaTew; ce verbe se construit
normalement avec I"accusatif de I'objet (‘acheter quelque chose’) et le
génitif du prix. En conséquence les génitifs qui suivent, (Touvvéouv)

4 Per una possibile spiegazione di questo esito cfr. il suggerimento fornitoci da

Maurizio Del Freo, infra, nt. 53.
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Touv iTrmmoTelouv, doivent étre considérés comme compléments du par-
ticipe 6 Seudpevos (= att. Sedpevos avec le génitif de la chose) .

La trasformazione di /6/ breve in /6/ (scritto come omega) n
*TaywvaTtas non potrebbe provenire dall’ambiguita della forma detta
eolica, tessala, dvva, reinterpretata come *oUva o direttamente cova?

Il confronto con la situazione cui si riferiscono i testi micenei che de-
finiscono delle terre *onata, distribuite dal damos in comunita ‘di villag-
gio’ consente a mio parere di definire il senso di questo *TaywvaTas /
*Taycvatns. Il termine potrebbe descrivere persone che godono del
“profitto della taga” e di conseguenza ne hanno il controllo, proprio
come 1l termine oUai designava le comunita rurali che sfruttavano le
terre di cui la citta era proprietaria. Le testimonianze epigrafiche tessale
(catasti, decreti sulla vendita di hippoteia, etc.) mostrano che le entita
sociali e territoriali che questi termini designavano si sono mantenute
per tutta I'epoca arcaica e classica e fino alla dissoluzione del sistema dei
kleroi e degli hippoteia, come suggerisce I'iscrizione di Larisa sugli hip-
poteia, verso la fine del 111 sec.

Questi termini ereditati dal miceneo (*raycovaTas, olat) sono stati
raccolti da qualche storico o ‘linguista’ erudito e sono stati infine registrati
nel lessico di Esichio al termine di un percorso per noi impossibile da rico-
struire, senza sopravvivere nei documenti tessali che ci sono pervenuti. Nel
caso di *TaywvaTas, il termine non ¢ (o non ¢ pin) attestato in Tessaglia;
in Macedonia, esso sembra sopravvissuto, senza dubbio (e quasi natural-
mente) perdendo la sua caratterizzazione originaria, quella del “godimen-
to” di beni appartenenti alla comunita e finendo per designare uno o piil
“responsabili” (piuttosto che magistrati?) la cui funzione aveva apparen-
temente a che fare con le transazioni di terre, che essi dovevano senza dub-
bio controllare in nome dell’'unita civica alla quale appartenevano.

4.

Quella presentata in queste pagine ¢ la rilettura (necessariamente
ipotetica) di un aspetto controverso di due iscrizioni che hanno arric-
chito in anni recenti le nostre conoscenze sul panorama istituzionale e
socio-economico della Macedonia di eta ellenistica.

% Le due citazioni vengono da Helly - Tziafalias 2013, rispettivamente 177 nt. 81 e

169 nt. 60.
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Se, come ci sembra linguisticamente plausibile, si pud ammettere
in entrambi i casi la presenza di *Taycwvatai (anziché dei meglio noti
Tayoi), le conclusioni suggerite al termine del § 1 restano valide solo in
parte, e possono essere corrette e integrate come segue: 1) I'affinita tra
Tessaglia e Macedonia (con particolare riferimento al “Vecchio regno’)
¢ confermata al livello delle strutture civiche che presiedono all’orga-
nizzazione delle realta locali e dei relativi territori; nuove testimonianze
epigrafiche potranno chiarire meglio la diffusione e le funzioni delle
Tayai sul suolo macedone e I'eventuale presenza di *TaycovaTal
su quello tessalo. 2) La particolare produttivita, nel lessico sociale e
istituzionale di entrambe le aree, della radice Tay- ¢ confermata e si
arricchisce di aspetti interessanti (sebbene, come detto, questo campo
semantico, e in particolare 1 Tayoi, non siano un’esclusiva delle due re-
gioni). 31 *TaywvaTal sono un collegio di magistrati il cui numero,
stando alle uniche due testimonianze disponibili, puo variare’!; resta
da chiarire la loro reale funzione di eponimi, apparentemente suggerita
da entrambe le iscrizioni: essi potrebbero in verita essere tirati in ballo
in entrambi 1 casi per una specifica competenza nelle transazioni fon-
diarie, piuttosto che come eponimi in senso stretto™. 4) I.’equivalenza
tagol / archontes, certa in Tessaglia, resta plausibile in Macedonia:
pitt che nelle due iscrizioni oggetto di questo studio, essa ci € suggerita

51 Nello scambio epistolare che ha condotto a questo lavoro a quattro mani, Bruno

Helly mi fa notare: “il n’y a, me semble-t-il, pas d’invraisemblance a considérer que
cette fonction d’agent ait conduit a un exercice collectif, sinon a la constitution d'un
college, avec un nombre variable de membres: les possesseurs des terres devaient
sans doute s’assurer que le pouvoir de ces agents ne serait pas exercé de maniere
monocratique”. D’altra parte, come si ¢ visto (supra, § 3), Helly ¢ piu prudente
di me sulla natura ‘magistratuale’ dei *TarycovaTtar: ma la loro arcaica funzione
di ‘responsabili’ in un contesto di realta ‘gentilizie’ potrebbe esser stata trasferita
a una vera e propria magistratura civica. Tali appaiono a me, dal formulario dei
documenti, 1 nostri *Taycvatal, che poterono mantenere in vita, nel loro nome,
qualcosa che al livello delle strutture sociali non esisteva piti.

2 Questa spiegazione si adatta meglio al testo da Asvestario, sia per I’alto numero dei

*tagonatai (ben cinque), sia per il fatto che essi sono menzionati da soli: potrebbe
trattarsi della semplice registrazione di atti avvenuti “alla presenza / sotto I'autorita
dei *tagonatai Menandros, Ekagarchos, Oloichos, Eraktor, Kertimmas”. Nella lista
di vendite da Mieza, per i primi 4 atti (quelli della col. o ‘pagina’ A: cfr. supra, §
2)1 *tagonatai sembrano in effetti, allo stesso titolo dell’epistates e del sacerdote di
Asclepio, magistrati eponimi: ma il fatto che essi non compaiano invece nelle pit
sintetiche formule di datazione della col. o ‘pagina’ B, dalle quali & assente anche
il mese della transazione, fa quantomeno ritenere che essi rappresentassero solo
un’indicazione accessoria, rispetto alla coppia degli autentici eponimi (appunto
epistates e sacerdote di Asclepio, come in altre citta macedoni: cfr., in part. per il
caso di Anfipoli, Mari c.d.s.).
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dall’epigramma funerario di Berea, in un senso istituzionale che risulta
impossibile da precisare. 5) Che cosa concretamente fossero, in eta el-
lenistica, le tagai in una citta macedone, e quali fossero le competenze
esatte dei *tagonatai ¢ impossibile dire**: ne ricaviamo tuttavia, una
volta di pi, 1l carattere conservativo del lessico istituzionale, che man-
teneva in vita molto a lungo termini legati, nel loro valore etimologico,
a strutture sociali e a istituzioni politiche non piti esistenti, o a funzioni
non piu esercitate nel loro senso letterale®.
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